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N» 1. .. \ 18 Aug. 1889. 

V. ' " '■....••: ■'. •• 

'• ' ... ^ 

Bij de gezamenlijke uitgafafVöfti vlugschriften met de ver- 
kiezingen van 1869 in reglstreeksch of zijdelingsch verband, 
gaf ik het voornemen te kennen „ ter mededeeling welligt , ook 
verder nog , nu en dan , van mijne gedachten. " 

Van Nederlandsche Gedachten sprak ik. Thans, even als 
in 4829 , is deze titel reeds een program. ^ ) Thans , gelijk toen , 
levert alleen de nederlandsche eigenaardigheid , in volkshistorie 
en volksgeloof geworteld, voldoenden waarborg van nationale 
welvaart en kracht. 

Het opschrift Zelfstandigheid herwonnen of Parlementair 
cijfer en Zedelijke volkskracht; het wijzen op de welgelukte 
poging van raUiement onzer in 1866 uiteengeslagen geestver- 
wanten, tegenover een Kerk en Vaderland dagelijks meer 
overweldigend radicalisme; het legerberigt: „Onze rigting 
was gediscrediteerd, zij is gerehabiliteerd; zij was zoek ge- 
raakt, zij is wederom zigtbaar; zij had zich weggecijferd; 
zij is wederom in tel;'' de geheele strekking en toon van 
het overzigt van den afgeloopen veldtogt, kon het vermoeden 
van laatdunkendheid "en illusie doen ontstaan. Van daar de 
vragen die ik deed: 

y,Of ik mij dan welli^t verbeeld dat het ontplooyen eener zoek geraakte 
banier reeds aan de victorie gelijk isP 

Of ik, reeds in de eerstvolgende zitting der Staten-Gteneraal , eenigzins 
vmchtbaren strijd te gemoet zie? 

Of ik van het luttel tal onzer vrienden het onmogelijke begeer? 

Of ik inderdaad op eene J^m^^kCNdej vtti'jóx^diii^ ytJA séaaisschool en vrije 
iehool nitzigt ontwaar?'* 



• • «» 



De beantwoording waarvoor*in €i*ne-bekAopte voorrede ruimte 
ontbrak, is van de taak dienkXrums opVat^ het aangewezen begin. 



m ^ « a k/ o * • 



^) Ook mijn vriend Mr. I. Gapadose begreep dit, toen hij mij, van 
December 1862 tot September 1864, onder denzelfden titel, met eene 
reeks voortreffelijke vertoogen, ter zijde gestaan heeft. 



^2 

1. „Of ik mij welligt verbeeld,'* dit was de eerste vraag, 
„ dat het ontplooijen eener zoek geraakte banier reeds aan de 
victorie gelijk is?" — 

Tegen dergelijk een verdenking van ligtvaardig steunen op 
eigen kracht eener nauwelijks weder te voorschijn gekomen 
rigting heb ik mij aldus gevrijwaard. ^ 

Na de kabinets-verklaring in 1856: „zonder af te wijken van het be- 
ginsel der gemengde school, waaraan sedert 1806 de Natie gehecht is," 
hebben wij üüm jaren voor het herwinnen eener guustige positie noodig 
gehad. Voor de nakomelingschap , vrees ik , zal het weggelegd zijn te 
weten welk tijdverloop, na de kabinetsformatie in 1866, vereischt werd 
ter schoolwetherzieuing ; ik zeg niet, door onbeduidendheden in den zin 
eener behendige agitatie-snssing , maar door voldoening aan de behoefte 
eener christelijke Natie, in eeht-nedêrlandschen zin, ^) 



2. „Of ik, in de eerstvolgende zitting der Staten-Generaal , 
eenigzins vruchtbaren strijd te gemoet zie? 

Of ik van het luttel tal onzer vrienden, zonder te letten 
op den aard en het gewigt der bezwaren die hun in den weg 
staan, het onmogelijke begeer?" 

Geenszins. Slechts handhaving voortaan der zelfstandig- 
heid, die men te lang prijs gaf. Slechts trouw aan de 
gedragslijn, na gezamenlijk overleg, wederom afgebakend. 
Slechts levendig besef dat alleen het steunen op eene onder 
alle rangen en standen verspreide evangelische volkskern 
in de Kamer, ook tegen de Kamer, zelfs aan eene uiterst 
geringe minderheid (zoodra zij op deze sympathie en popu> 
lariteit niet steunt , onbeduidend) onberekenbare kracht geeft. ^) 
Elke verbetering der schoolwet, ook de allerminste, zal, 
wordt ze verkre^O*i rnefvërk'fi^jjélijbbrjd worden begroet. Mits 
niet als einde, maa^.jals' J)jegiri^ %& interimaire voorziening. 



• -•!«-?•-'• • 



*) Zel/ttandigheid *^V^/jW*lX*^?'. • ' • 

') In de zitting der*j^itf^(]^**I^ap^«yan;23 Junij scheen de vergadering 
te Utrecht van 19 Mei reeds in vergeCeliêid geraakt. De tegenpartij consta- 
teerde, dien ten gevolge, zonder weerspraak, onze nieteensgezindheid. — 
Zie het belangrijk artikel in het voortreffelijk geredigeerde en, door de 
schnld vooral onzer eigen geestverwanten , nog veel te weinig gewaardeerde 
weekblad De Hoop des faderlands, v. 7 Julij. 



Als eerste termijn. Als steunpunt ter wezenlijke doelbereiking. 
Als voorbó der omgekeerde verhouding, waarbij de staats- 
school, niet zooveel mogelijk, maar zoo weinig mogelijk, aan 
het oprigten van vrije scholen in den weg sta. Ter aan- 
vankelijke handhaving aldus van het dierbaarste volksregt, 
gewetensvrijheid ter evangelische pligtbetrachting. 

Dit slechts mogen wij verlangen en verwachten : vaderland- 
lievende kordaatheid die , zonder aarzehng of zwichten , uit 
geloofsijver en naar chrislelijk-nationaleneisch, belangen \oov 
beginselen prijs geeft. 

Buitensporigheid van illusie ! ach , ik heb ze , na veertig- 
jarige gestadigheid van teleurstelling, verleerd. 

Evenwel in dit land, ook thans nog gespaard en veelzins 
bevoon'egt, waar, onder de zinspreuk: Hac nitimttr, hanc 
tttemur ^) voorvaderlijke moed en staatsbeleid zoo schitterend 
weleer de vrijheid der christelijke belijdenis heeft gehand- 
haafd, is geen lijdelijk zuchten, geen voorbijzien van gunstige 
teekenen des tijds , en allerminst veptwijfeling aan Gods al- 
vermogenden zegen vergund. 

Kracht, zeide ik menig\verf, ontbreekt niet, maar leiding 
en veerkracht. Doch ook dit zal op den duur niet ontbreken , 
indien, naar mate de ontzachelijkheid van den strijd onzer 
dagen aan het licht komt, de stelselmatige wegcijfering der 
geopenbaarde waarheid, de dagelijks toenemende ontchriste- 
lijking van staat, kerk en school, in het christelijk volksgeweten 
weerstand ontmoet. 2) 



3. ,.0f ik inderdaad op omgekeerde verhouding van siaatS' 
school en vrije school uitzigt ontwaar?" 

Ja. Ik ben van oordeel dat de uitkomst der verkiezingen 
voor afdoende schoolwel-herziening, meer dan tot dusver, 
gunstige kansen aanbiedt. 

Meer dan ooit ben ik overtuigd en stel ik op den 
voorgrond dat dergelijk een herziening enkel de vrucht zal 



') Steunend op den Bijbel, beschermen wij de vrijheid. 

') Zie : Hei beroep op het volksgeweten , door Dr. A. Knijper. (Arast. 1869). 



kunnen zijn van zamenwerking der godvreezenden en vrijge- 
zinden, der voorstanders van eerlijkheid en regt, uit olie 
standen en uit alle rigtingen, tegen staatsproselytisme en 
socialistischen dwang. 

Uit alle standen. Ook uit die welke onze hooghartige 
klassifikatie met den naam van mindere, van lagere standen 
bestempelt en door geldelijke census ter zij stelt. Ook in 
dat volk , in die menschen , in het volk achter de kiezers , 
ligt eene onloochenbare, onberekenbare, en (zoolang de on- 
zinnige wijsheid van het eritis sicuti Deus ^) ze niet van 
de wijsheid ter zaligheid beroofd heeft) ter redding van het 
Vaderland onwaardeerbare kracht. Ook in 1869 mag het ge- 
tuigenis niet ontbreken, in 1851 afgelegd: 

„Opmerkelijk is de billijke eo toenemende weerzin tegen h^t openbaar 
onderwijs in D£ lAlGEBB btandev. De uitdrukking Ictgere standen bezig ik 
altijd ongaarne; evenwel tbans schroom ik niet ze, in dit verband mijner 
rede, te gebruiken. Immers ik wil doen uitkomen dat in die standen een 
hooger beginsel zich openbaart; zoodat ik althans meermalen de zoodanigen 
heb aangetroffen die, in ware beschaving, voor personen uit de meest aan- 
zienlijke rangen der maatschappij niet behoeven achter te staan. In die 
lagere standen zijn — en ik acht het voor het Vaderland gelukkig — 
velen die , te midden van de zorgen des dagelijkschen levens , het oog niet 
altijd op deze aarde gerigt houden ; die een beter dan tijdelijk goed kennen 
en voor hunne kinderen verlangen, en die daarom op eene ehmtelijk- 
nederktndsehe school prijs stelleji. Eenvoudige , argelooze menschen , die aan 
den Keizer, aan den Koning, aan den Minister, aan elke overheid geven 
wat haar toekomt; die in den Bijbel gelezen hebben: Vreest God en eert 
den Koning; die evenwel niet voornemens zijn het tweede gedeelte van de 
spreuk z6<5 uit te breiden dat het eerste, waaruit het tweede zijn kracht 
ontleent, schade zou kunnen lijden. Achtenswaardige landgenooten, die 
voorwaar geen geweld plegen, tegen wie geene geweldige tusschenkomst 
van de Regering vereischt wordt, maar die, zoolang men hun niet geeft, 
wat zij teregt het zielevoedsel voor hunne kinderen noemen, niet tot rust 
en lijdelijkheid zullen worden gebragt." 

Zamenwerking, zeide ik, niet van, maar uit alle politieke 
partijen. 

Geen aansluiting van de antirevolutionaire rigting aan de 



^) „Gij zult als God zijn." 
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conservatieve partij, vooral niet aan de roomsch-katholijke 
kerk. Over den aard van zoodanig bondgenootschap mag ik 
zwijgen ; genoeg is er van gezegd. Niet zonder noodzaak zou 
ik een kritiek herhalen , die , naarmate zij scheip werd , voor 
niemand pijnlijker was dan voor mij zelf. 

Slechts dit ééne. Wij anti-revolutionairen , wij die , op 
evangelischen grondslag, tegen het godverloochenend begin- 
sel van de Revolutie gekant zijn ; wij zijn vergelijkenderwijs 
sterk, omdat wij steun hebben in het volk; maar, om ons, 
ten nutte van het volk , te doen zegepralen , is het volk te 
zwak. Waarom te zwak? Omdat het in ons geen steun 
heeft. — De gedachte komt dikwerf in mij op, dat ik, in 
4862, als lid der Tweede Kamer, mij deerlijk vergist 
heb. „Juist het gedeelte van het volk," zeide ik, „welks 
goede zaak door ons bepleit wordt , is van politiek bij- 
kans af keerig ; herkent de gewigtigste godsdienstige kwestiën 
nauwelijks meer, wanneer zij behandeld , worden in po^t/ïeAen 
vorm; laat dikwerf ook de vrijheden, ter christelijke pligt- 
betrachting onmisbaar, bijkans verloren gaan, wanneer ze in 
een politieken strijd moeten worden gehandhaafd en gered.'' 
Neen , ik was onbillijk. Neen , het was een onverdiend , een ave- 
rechtsch verwijt. Veeleer schijnt het tegendeel waar. Veeleer 
de slapheid in de hoogere standen brengt ons ten val. Het 
instinkt eener christelijke ziel verwantschap, die aan den dag- 
looner zoowel als den staatsman, het religiease vraagstuk, 
de gewetensvraag, doet herkennen, onder Atn politieken vorm, 
is dikwerf meest ontwikkeld bij den geringste naar de wereld , 
die levenswijsheid in de H. Schrift zoekt. Niet in de doofheid , 
niet in de dofheid der volksklasse ligt de oorzaak van ons leed , 
maar wèl hierin dat de volksstem (ook waar de spreuk gold 
vox populi vox Dei i) , ondanks de uitnemendheid van haar 
christelijke aspiratie , in de stiklucht van hoogere kringen ge- 
smoord werd. 

„Uwe partij is zonder tvrijfel eene nmgtige partij,'' In iS&A 
werd mij dit gezegd. Ik wist en ik weet het ook wèl. 
Zij zal , zoolang ons volk niet is een uitgedoofde natie (une 

') £ene stemme Gods. 



' 
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nation éteinlé) des Ie magliger zijn, naaimale hel regt op 
gewetensvrijheid door het liberalisme miskend wordt. 

Uwe felheid, o onze vijandin! strekt ter verdubbeling, 
ook waar het parlementaire cijfer gering blijft, van onze 
zedelijke volkskracht. Friesland, waar die felheid zich welligt 
meer dan elders verraadt, is er een bewijs van. i) 

Het volk lijdt pijn onder de proefnemingen der liberalis- 
tische wijsheid. Het is een niet ongevoelige patiënt. *) 

Was er, ook op politiek terrein, een meer ernstige weer- 
klank dezer smart geweest, sedert lang zou het liberalisme 
hebben begrepen dat voorrang en uitbreiding van een staats- 
onderwijs , welks algemeenheid het christendom , als sektarisch , 
ter zij stelt , voor de overgroote meerderheid van het volk op 
geloofsdwang zonder wederge uitloopt. 



4. „Of ik welligt meen dat de zegepraal der liberale over 
de conservatieve partij ons voordeel aanbrengt?" 

Inderdaad; dit paradox stel ik op den voorgrond. Daarom 
schreef ik : „ De mogelijkheid eener vrije ontwikkeling der 
Natie, ten gevolge eener meer dan zoogenaamde scheiding 
van Kerk en Staat (in 1862 vruchteloos door mij begeerd) 
zie ik thans, ook ten gevolge der verkiezingen in 1869, van 
gewijzigde partijformatie en allereerst van strijd in den boezem 
der LIBERALE PARTIJ , te gemoet." 

In het najaar van 1865 heb ik reeds de aandacht gevestigd 
op de wenschelijkheid niet slechts, maar op de waarschijn- 
lijkheid van dergelijk hulpbetoon. 

„De bestrijding van gewetensvrijheid door de liberalen (van 1825 en vroeger 
tot heden) was het gevolg van hun theorie , het is zoo , maar niet hiervan 
alleen. Ook van vooroordeelen , die thaus, door den, in ditopzigt, heilzamen 



. 1) Zie over het niet-iniimiderend intimidatie-stelsel aldaar: De Hoop des 
Vaderlands van 30 Dec. 1868. 

*') Zie de treffelijke opmerkingen van Wormser: Parlementaire Studiën 
en Schetsen, ii. 303—306. 



invloed der moderne theologie, bij velen, naar ik acht, verdwenen zijn, of 
van lieverlede voorbijgaan. Idutatü mutaudia geldt ook hier wat een staatsman 
in België schrijft. „Une fraction du parti libéral est patriotique et chré- 
tienne; des préjugés Tentrainaient souvent loin de nous, les réalités qui 
éclatent doivcnt Téclairer et la rapprocher. La constitution définitive du 
parti libéral rationalisten, de Ut Uóre-pensée , avec ses forces qu'on avait peu 
aperpues , son programme longtemps caché , les projets qu'enCn il avoue et Ie 
but antichrétien qu'il poursuit, cette constitution et cette révélation sont 
un grand bien; elles doivent détermiuer la partie modérée et chrétienne de 
Topinion liberale a se séparer et a constituer, avec les catholiques consti- 
tutionnels , Ie noyau des partis nouveaux qui doivent nous sauver." 

Lees, voor ie parti libéral rationalvite „de moderne rigting*^ voor les 
catholiques eonstitutionnels „allen die, in welke gezindte dan ook, aan gods- 
dienst en vrijheid gehecht zijn," en vraag u of wij niet, in dubbele mate, 
mogen te gemoet zien de verwezenlijking van het gezegde: ^tZeer velen 
zullen misschien met mij willen erkennen , dat in den t^geuwoordigen onver- 
moeiden strijd voor volkomen vrijheid van onderwijs een kern van waarheid 
ligt, welke, althans tot op zekere hoogte, door zamenwerking van alle liberale 
elementen behoorde te worden erkend." i) 

Het verijdelen van dit uitzigt mag niet op rekening van de 
liberalen worden gesteld. 

Of ik dan welligt in een voorstander van het liberalisme 
gemetamorfozeerd ben? Neen, maar wel verwacht ik iets van de 
liberale partij, en van vele liberalen heb ik goeden dunk. 

Voorstander van het liberalisme ben ik niet. Want, princi- 
pieel , begint het met verloochening van de souvereiniteit Gods , 
en, praktisch, eindigt het met de gruweldaden wier loop in 
1793 zich heeft ontwikkeld en in 1848 gestuit werd. 

Van de liberale partij verwacht ik iets. Al wat eigen belang 
en politiek overleg duidelijk voorschrijft. 

Zij is op wetgevend terrein magtig , thans welligt oveimagtig ; 
doch misbruik van overmagt is , uit het oogpunt van vei*standig 
regeringsbeleid , onraadzaam ; inzonderheid als van volksregt 
en religiestrijd spraak is. 



*) Parlementaire Stadiën en Schetsen, lil, 6. 
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Van vele liberalen koester ik goeden dunk. 

Ook de liberale partij is „een tweedragtig gezelschap." 

Menig zoogenaamd liberaal weet niet wat/t6eraa/beteekent. 

Menig zoogenaamd liberaal ziet in de benaming een protest 
tegen de bekrompenheden die hij aan anderen toedicht. 

Menig zoogenaamd liberaal (staatsregtelijk aan volkssou- 
vereiniteit verknocht) is desniettemin een geloovig christen. 

Vrijheid van onderwijs, als gevolg der scheiding van Kerk 
en Staat y is het program van uitstekende publicisten, waarop 
het liberalisme roem draagt. 

Het shibboleth dat ik den liberalen voorleg, ligt in de 
beteekenis der sclieiding. 

Welke scheiding verlangt gij ? die de volksconscientie onbe- 
lemmerd laat, of de zoogenaamde, welke Thorbecke mij, ten 
jare 1862 in ruil gaf, en die, opgenomen in de atmosfeer 
van onzen leeftijd, op staatsalvermogen , aan ongeloofspropa- 
ganda dienstbaar, uitloopt? 

Reeds is verdeeldheid in het liberale kamp openbaar. 

Niet twijfelachtig noch weinigbeteekenend is de adhaesie 
van Dr. Pierson aan mijne polemiek ? ^) 

Of is het niet merkwaardig dat het tweederlei systeem van 
weerskanten met uitstekend talent, in de liberale partij zelve 
door Dr. Pierson en door Dr. Lamping , ^) bepleit wordt ? 8) 



^) „ Vroeger nauwelijks iemands aandacht waardig geacht, van tijd tot tijd 
slechts ter wille van de persoonlijkheid Tan den heer Groen in het voorbij- 
gaan aangezien , houdt de schoolkwestie thans de gemoederen bezig. Hoe 
menigmaal heb ik dezer dagen de uitdrukking der verwondering gelezen 
over mijne adhaesie aan de polemiek van den keer Groen.*' — Pierson, 
De liberale partij op staatkundig gebied, blz. 63. 

^) Zelfstandigheid herwonnen, x. 21. 

^) Scheiding van Kerk en Slaat verlang ik, even als in 1862, in de 
veelzijdigheid der toepassing. Vooral eischt ze, nevens vrije ontwikkeling 
der Natie op schoolterrein , opheffing van de caesaropapistische organisatie 
der Gereformeerde kerk. Zie Parlementair Fragment (1863) blz. iv, ygg. 
en 97—101. 
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ISFed.or'laxKlsclie G odaclitoix . 

No 2. 1 Sept. 1869. 

Eene vijfde vraag is er, wier beantwoording ik , ter aanwij- 
zing van het doel dat ik mij voorstel, niet overtollig reken. 

Of ik niet liever het overschot mijner dagen had moeten 
wijden aan minder polemischen arbeid , hetzij aan de voltooijing 
der derde uitgaaf van het Handboek der Geschiedenis van 
het Vaderland, hetzij aan de toelichting van een en ander 
bedrijf, op politiek en kerkregtelijk terrein, waarin ik, reeds 
in 1829 en daarna, een welligt niet onbelangi*ijk aandeel 
gehad heb? 

Of ik dit niet liever zou gedaan hebben ? Ongetwijfeld. Doch 
ik meende mij niet geheel te mogen onttrekken aan een strijd 
welks toeneming, in gewigt ^ zoo wel als in felheid, dagelijks 
meer openbaar wordt. Te minder , omdat , na een driejarig 
intermezzo, vriend en vijand gunstiger jegens mij gestemd is. 

Door vele geestverwanten, die mij scherp hebben veroor- 
deeld, wordt aanvankelijk erkend dat mijne oppositie tegen 
het vorig Kabinet met pligtbetrachting in verband was. 

Bij de liberalen is niet onopgemerkt gebleven dat ik de 
vrijheden der Natie, evenzeer als het gezag der Kroon, boven 
persoonlijke consideraliën en politieke kansrekening stel. 

Misschien zou ik thans, meer dan tot dus ver, inderdaad 
leider kunnen zijn der anti-revolutionaire partij. 

Misschien; zoo dergelijk een roeping op mijn leeftijd niet 
te zwaar was. 

Het ontbreekt mij evenwel niet aan goeden wil. Voor 
hetgeen mogelijk is, ben ik, uit eigen beweging, bereid. 

Namelijk tot het geven van wenken waarop , naar ik mij • 
vlei , door dezen en genen , ter nadere bewerking en populari- 
zering, zal worden gelet. 

Onder de oorzaken van betreurenswaardige tweespalt in 
1856 en 1866 tel ik vooral ook het, bijkans zou ik zeggen, 
te onvoorwaardelijk crediet door velen in mij gesteld. 

Mijn strijd was dikwerf alleenspraak. 

Eigen onderzoek en gestadig deelgenootschap aan mijne 



polemiek was er veel minder dan waarop elk , van wien men 
eischt dat hij aanvoerder zijn zal, in hei algemeen belang, 
regt heeft. 

Eigen ernstige bestudering, zelfs der onderwijs-kwestie , 
ofschoon bepaaldelijk door mij begeerd , ontbrak. 

Daarom kon het gebeuren dat ik in 1856 met zeer wei- 
nigen en in 1866 bijkans alleen stond. Bijkans alleen, tegen-r 
over een Ministerie in welks eerste daad iedereen die op parle- 
mentaire gedachtenwisseling gelet had, evenzeer als ik zelf, 
de kiem eener onvermijdelijke nederlaag had kunnen zien. ') 

Indien er niet meerder aaneensluiting en onderling overleg 
is, zal, ook in het vervolg, telken male, een door veel- 
jarigen strijd verkregen voordeel in een oogenblik te loor 
gaan. 

Ook met den ijver van uwen toekomsligen leider, geliefde 
vrienden! al bezit hij veel dat mij ontbreekt, zult gij dan 
evenmin als met mijne veeljarige werkzaamheid gebaat zijn. 

„Moê ben ik wel, moedeloos nog niet," schreef ik onlangs. 
Doch indien mij, ook thans weder, geen meer praktisch 
hulpbetoon dan in vroeger jaren te beurt valt, zal moedeloos- 
heid spoedig een gewijzigde vorm zijn van pligtbetr achting. 
Immers de laatste krachten mogen niet aan vruchteloozen 
arbeid worden verspild. 



Een Staatsman niet! een evangeliebelijder ^ schreef ik in 
1864. 

Wat beteekent deze zinspreuk anders dan dat enkel in de 
belijdenis van het Evangelie, ook in den politieken strijd, 
mijne kracht ligt? 



^) Door een eerêie daad bedoel ik 

In 1856, de verklaring der slaitingsrede van 5 Jalij: niet af ie zullen 
wijken van het begineel der gemengde sekool waaraan sedert 1806 de Natie 
gehecht is; 

In 1866, de kabiuetsrormatie zelve, de combinatie v. iM^X&ii-Heemskerk. 
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Neen! nooit was ik anders dan in bedriegelijken schijn, 
waaraan ik zelf geen schuld gehad heb, naar den gebruike- 
lijken zin van hel woord, hoofd van een partij, i) 

Aldus gaf ik, met weemoed, te kennen dat de christelijk- 
historische, de bij uitnemendheid nationale rigting (in de 
volkskern zeer magtig) desniettemin , telkens , door jammerlijk 
gemis aan eensgezindheid en veerkracht, in de periodieke 
drukpers, in de Kamers, in het Kabinet, magteloos werd. 

En hoe is het nu? Zelf heb ik dezer dagen gewag ge- 
maakt van herwonnen zelfstandigheid en van zedelijke volks- 
kracht en gaarne erken ik dat de lofspraak mijner vrienden^ 
mij evenzeer ter bemoediging als ter verootmoediging strekt. 
Dit is zoo. Maar, zal ik niet reeds vooraf kunnen berekenen 
dat ik vruchteloos mij verteer, dan moet ik, als waarborg en 

voorteeken van gemeen overleg , dit althans weten , dat men : 

« 

I. de beteekenis en uitnemendheid der benaming anti-revo- 
lutionair kent en waardeert; 

II. tegen het woord partij geen bezwaar heeft ; 

III. tot bijval en steun bereid is, in een veldtogt tegen de 
zoogenaamde scheiding van Kerk en Staat; tegen een 
zoogenaamde vrijheid, die, naar liberalistischen trant, 
zich oplost in Havernij. 



I. 



Anti-revolutionair, — Ik mag niet afzien van eene titulatuur 
met wier eigenaardigheid onze partij , in strekking en wezen , 
zou te niet gaan. 

Christelijk-historisch ben ik wèl, zegt deze en gene, maar 
niet anti-revolutionair. 

Deze distinctie verwerp ik. 



') Aan de Kiezers, m. p. 15. 
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Immers het kenmerk der Ckristelijk-historische rigting is 
dat zij het beginsel der Revolutie bestrijdt. Wederkeerig ligt 
de kracht der anti-revolutionaire partij in haar christelijken 
en historischen grondslag. 

Ook in 1869 wordt de eenzelvigheid dezer tweederlei bena- 
ming miskend. Ook in 1869 dus mag ik niet onvermeld laten 
wat ik, in 1849, evenzeer als in 1829, als grondslag van 
partijformatie , in het midden gebragt heb. 

Slechts twee partijen zijn er , voor of tegen de Revolutie. 

„In de Tweede Kamer, een blik werpende op de politieke gesteld- 
heid van het Rijk, heeft men gezegd: „„Er bestaan hier te lande drie 
partijen; die van het behoud, die van gematigden vooruitgang, en die 
van snellen vooruitgang. " " Ik beweer dat dit eene onvolledige statistiek 
is. Geen drie, twe£ partijen zijn er. De eene, die onder velerlei wijzi- 
gingen, de Revolutie-leer in beoefening brengt; de andere welke haar, 
onder alle vormen en wijzigingen, bestrijdt." ^) 

De Revolutie heeft tot normaaljaar 1789, waarop 1793 
gevolgd is. Daarna 1848, waarvan men betere, ja heerlijke 
dingen, eene wedergeboorte der Menschheid, Ie gemoet ziet. 

Wij anti-revolutionairen zijn van oordeel dal de ontwik- 
keling van 1848, bij gelijksoortigheid van beginsel, aan de 
ontwikkeling van 1789 homogeen zijn zal. ^) Aan de loffe- 
lijke aspiratiën van 1789 kan, enkel in verband met het Evan- 
gelie, worden voldaan. 

De geschiedenis der Reformatie achten wij , ter navolging 
van hen die leidslieden geweest zijn, beter leerschool dan 



^) Grondweiherziening en Eensgezindheid, p. 69. 

Te vergeefs worstelt ook thans nog de ConaervaUeve partij tegen 
het beginsel van ontbinding, dat onlangs, in de onmogelijkheid van een 
niet-dubbelzinnig program, openbaar werd. — „De lióeraie beginselen ge- 
lijken op de nationale beginselen, zooals de Fransche driekleur op de 
Hollandsche vlag gelijkt." Zoo leest men in de N. Atkmaartche Conrant 
V. 7 Ang., onder den titel, let wel! van de Contervatieoe partij, yii} dunkt 
den schrijver van dit voortrelTelijk opstel althans mogen wij, met blijde 
verwachting, rangschikken ouder „het nog niet tot bewustzijn gekomen 
smaldeel van de anti-revolutionaire partij." 

^) Over het vreeselij ke dezer homogeneïteit, zie Ongeloof en Revolutie 
(2' uitgaaQ, p. 358 en p. 419. 
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die der Revolutie. Veiliger wordt een rigtsnoer voor staats- 
beleid aan eigen volkshistorie dan aan die van Frankrijk 
ontleend. Onze standaard is, niet de driekleur van 1789 
en 1810, maar de Oranjevaan en de nederlandsche vlag. i) 
Onze strijdleus niet het revolutieprogram: Vrijheid, gelijkheid 
en broederschap , waarbij men slechts te kiezen heefl tusschen 
vrijheid d la Robespierre of organisatie op napoleontischen 
trant. Ons veldgeschrei is en blijft verdediging eener vrijheid 
die haar steunpunt heeft in Gods woord. Onze zinspreuk het 
bijbelsche randschrift der oud-vaderlandsche munt, proefonder- 
vindelijk toegelicht door oud-vaderlandschen luister. 

In beginsel is elk Christen anti-revolutionair. 
Alleen wanneer hij op politiek terrein zich in den aard en 
de verhouding der partijen vergist, kan de Christen aan het 
liberalisme de hand reiken en voor het evangelisch beginsel, 
in den (door de Revolutie in het leven geroepen) anti-revo- 
lutionairen vorm, beducht zijn. 

Sedert 1829 is mijne hoofdgedachte dezelfde geweest. Ook 
in de Nederlander onder velerlei gedaante , schier dag aan 
dag, voorgehouden als leiddraad van staatsregtelijk onderzoek. 

„De Nederlander is opgetreden, als orgaan der ekriiieUjk-hUtoruchê en 
dus anii-reooluiionaire rigting; 

der rigting, die in Openbaring en Geschiedenis onwankelbaren steun 
heeft, en even daardoor gekant is 

tegen den grondtoon der eeuw; 

tegen zelfvergoding welke in menschelijk denkvermogen en goedvinden 
den oorsprong van waarheid en regt stelt; 

tegen de leer die , door verloochening der hoogste waarheid , de ver- 
houding der dingen op elk gebied van regt en zedelijkheid omkeert; 

tegen de Revolutie, 

Zooveel doenlijk, heb ik het geheel onzer politieke beschouwingen met 
deze hoofdgedachte bezield." 



De schadelijkheid van het vooroordeel tegen het woord 
anti-revolutionair is , telkens , in de bestrijding van het libe- 
ralisme onberekenbaar geweest. 



') Narede van vijfjarigen êlrijd, p. 3. Vergelijk Siudiën en ScheUen ter 
Sckoolwetherziening , p. 16. 
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Onverwijld heeft, èn in 4856 èn in 1866, een bij zijn op- 
komst reeds verlegen en weifelend Ministerie, in een protest 
legen anti-revoliUianaire geestverwantschap (als blijk van 
niet-horaogeneïteit met den zoogenaamden leidsman) een 
middel van zelfbehoud, een waarborg tegen impopulariteit 
gezocht. Ook waren ethisch-irenische vrienden, pereoonlijk 
welwillend jegens mij gezind, desniettemin dikwerf voor een, 
in hun oog, hyper-orthodoxen zuurdeesem en gevaarlijk anti- 
revolutionarisme beducht. 

Ook thans nog , vrees ik , geldt omtrent menigeen mijn beklag 
in 1864. Sedert ik, van 1829 tot 1832, de Nederlandscke 
Gedachten schreef, tot op heden, is het mij niet gelukt de 
hoofdgedachte waaraan mijn leven gewijd werd (zinspreuk, 
zoodra ze begrepen wordt, van den meest eenvoudigen Chris- 
ten) „tegen de Revolutie het Evangehe" aan mijne weten- 
schappelijk gevormde landgenooten te doen verslaan. 

II. 

Velen sidderen , als voor een schrikbeeld , voor het woord partij. 

Menigwerf heb ik herinnerd dat eene partij geboren wordt 
uit eendragtige naleving van een beginsel. Thans bepaal ik 
mij , eerst bij een citaat , daarna bij eene stelling , die ik 
gaarne ter overweging aanbied. 

1 . Het citaat ontleen ik aan mijn vriend Beijnen , waar hij (in 
zijn merkwaardig Overzigt van de Staatsregeling van ons 
Vaderland) verlangt dat onze toekomstige staatslieden zich 
reeds vroeg aan het denkbeeld mogen gewennen dat het te 
voorschijn treden van partijen eene gewone en dus natuurlijke 
vrucht van het leven van een vrij volk is. 

Daarbij heb ik deze aantcekening gevoegd. 

„Zoo ia hei! waarschuw, met kracht en ernst, gelijk onmiddelijk daarna 
gedaan wordt, tegen het ontaarden der partijen in partijschappen^ maar 
neem, met de getrouwheid in het werkzaam belijden eener eigen over- 
tuiging, al wat een staatsvorm bezielt en veredelt, niet weg. Waar geen 
verscheidenheid van inzigt zich, ook in het streven naar invloed op de 
praktijk, openbaart, daar ontbreekt het aan overtuiging of aan veerkracht, 
aan b^ginset of aan karakter, In onze dagen vooral, te midden van eene 
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wereldcrisis, in gewigt ea felheid bijkans ongeëvenaard, is het vreemd, 
wanneer geen scherp geteekend verschil van rigtiug, omtrent de vraagstukken 
waarmee de toekomst van Staat en Kerk in verband is, bespeurd wordt. 
Dergelijk verschijnsel is diep betreurenswaard. £n waarom? Niet slechts 
omdat het van laakbare onverschilligheid getuigenis draagt, maar omdat 
deze staatkunde eener somtijds hooggeroemde partijloosheid op een partij- 
digheid van minder verheven aard uitloopt ; op een politiek van omstandig- 
heden en standpunten, van itUrigue en taktiek. 

Een overtuiging, niet in beginsel geworteld, is al te buigzaam en plooit 
zich naar elke windvlaag van het eigen belang." 

2. De stelling is deze : „Te beweeren dat eene godsdienstige 
rigting ontaardt, wanneer zij, door getrouwheid aan haar be- 
ginsel, eene kerkelijk-politieke partij wordt, is miskenning 
van het exceptioneel en heerlijk karakter der geschiedenis 
van het nederlandsche volk." 

III. 

Nu kom ik lot de derde vraag. — Ik acht ze beslissend voor 
de toekomst van ons Land. 

Onder den naam van secularisatie, wordt diktatuur der 
hedendaagsche evangeiieverzaking bedoeld. 

Onder de leus van scheiding van Kerk en Staat, die, wèl 
begrepen , ook door ons begeerd wordt , is hel , in den grond 
der zaak , om bezieling van Staat , en Kerk , en School met 
de religie van het ongeloof te doen. 

Welnu! ik verlang te weten of gij tot bijval en steun 
legen deze valsche en verderfelijke scheiding bereid zijt? Of 
gij beaémt dat wij, die nog gelooven in een uit het graf 
verrezen Heiland en in den levenden God, te midden van 
dezen hachelijken toestand, zooveel doenlijk, onze krachten 
moeten concentreren op handhaving dezer belijdenis, met elk 
middel dat de Constitutionele regeringsvorm ook aan ons geeft? 

Of gij het beter acht, lijdelijk en slaperig, te berusten 
in het van lieverlede tot stand komen eener revolutionaire 
suprematie , waardoor het radicalisme Kerk en School aan een 
met de Kerk des ongeloofs vereenzelvigden Staat prijs geeft? 

Met andere woorden, die ik aan het voorberigt van het in 
1847 uitgegeven Regt der Hervo)inde Gezindheid ontleen: 
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„Moet de gelijkstelling van de regten der gezindheden uit- 
loopen op gelijkheid van onregt? 

Moeten zij allen aangemerkt worden als Secten , wier uiteen- 
loopende zienswijs in de kerkelijke voordragt der leerstellingen 
vrijgelaten wordt; raaar wier geloof, wat de praktijk aangaat, 
in al wat de Slaat onder zijn eigen werkkring gelieft te bren- 
gen, voor een conventioneel geloof behoort te wijken; voor 
een geloof, naar den eisch der omstandigheden , naar de behoef- 
ten van den Staat, naar de inzigten der Regering, naar de 
theoriën der partij die zich tijdelijk van het bewind meester 
gemaakt heeft, heden van de Liberalen, morgen van de Ra- 
dicalen en Socialisten? 

Moet de afschaffing eener heerschende Kerk den weg banen 
om den Staat te herscheppen in eëne kerk des ongeloofs, 
DIE HAAR ongeloof OPDRINGT ? moetcn wij aldus, tcrwijl er, 
naar het heet , geen Godsdienst van Staat meer is , inderdaad 
onder de uitsluitende heerschappij gebragt worden eetier Gods- 
dienst van Staat, die in haar algemeenheid tegen de overtui- 
ging en de verkregen regten van aUe Gezindheden gerigt is ? " 



VARIA. 1) 

%* SCHOOLWETHEBZIEVING. — „Het staat vast dat het drieledig 
voorstel, ter wijziging van Art. 23, 21 en 33, den 24 November 1862 
door den lieer Groen aangeboden , niet ingediend , eigenlijk nog sieeds aan 
de orde it. De eerste strijd zal stellig op die punten geleverd worden, 
welke het voorstel heeft afgebakend." — Zoo schrijft, in zijne tegen dit 
voorstel gerigte Studiën, Dr. Lainping. 

Mijn voornemen (en ik blijf dit cajtu quo zeer wenschelijk achten) was 
elk artikel a/zonderlijk te maken tot onderwerp van het initiatief. 



%* DE KERKELIJKE GOEDEREN. — Spoedig (1 Octobcr) is de termijn 
daar ter verdediging van het regt der Vaderlandsche Gemeenten (haar bij 
Kon. besluit van 9 Februarij 1866 overgelaten en mitsdien erkend) tegen 
het besluit van het Alg. Collegie van Toezigt van 12 October 1868. — Zie 
daarover het Verüag van de vergadering Ie Utrecht op 7 Julij (Kerkelijk 
Weekblad n* 4) en, wat 's Gravenhnge betreft, bet aldaar bij den boek- 
handelaar Gerretsen verkrijgbaar gestelde Adres van 14 der 22 Notabelen 
Aan de Siemgeregligden der Ned. Hervormde Gemeenie. 



^) Dergelijke rubriek is onmisbaar, om, althans rakelings, de aandacht 
te bepalen bij onderwerpen voor wier behandeling lijd en plaats te kort schiet. 



:N'eclei?laxi<isclie Oedacliteii. 

N° 3. 9 Sept. 1869. 

Agitatie en pligtbetrachting moet, nu vooral, op een dub- 
bele , doch , in den grond der zaak , eenzelvige vraag gerigt zijn : 
„Is hei aan den Christen geoorloofd, lijdelijk en slaperig, te 
berusten in het van lieverlede tot stand komen eener revo- 
lutionaire suprematie , waardoor het radicalisme kerk en school 
aan een met de Kerk des ongeloofs vereenzelvigden Staat 
prijs geeft f' 

Geoorloofd is het niet. Dus moeten wij verlangen , nevens 
vrije ontwikkeling der Natie op schoolterrein , opheffing van 
de caesaropapistische organisatie der Gereformeerde Kerk. 

De zoogenaamde vrijmaking in 1842 en :1852 is niet anders 
dan overlevering aan de Synode , orgaan der Kerk , maar inder- 
daad creatuur van het Gouvernement. Gaesaropapistisch schepsel 
dat , tot handhaving van de kerkleer geroepen, integendeel, 
de verkondiging van hel ongeloof, tot in het nee plus ultra 
van anti-christelijke ontwikkeling, handhaaft. 



Nevens vrijheid der gekeente in de kerk, vrije ontwik- 
keling der NATIE op SCHOOLTERREIN. 

Gewijzigde partij formatie zie ik , ten dien opzigte , allereerst 
van strijd in den boezem der liberale partij zelve te gemoet. 

IJdele verwachting! zegt menigeen. Met uw welmeenen , het 
is eene verwachting waarvan de regtmatigheid reeds aan het 
licht kwam. Mag ik niet te gemoet zien, wat aanvankelijk 
gezien werd? 

Overbekend is het dat ik, jaren achtereen, geen feller 
tegenstander dan den baron v. Zuylen v. Nyevelt gehad heb. 
Welnu ! waar is een advies ten onzen behoeve krachtiger dan 
hel zijne, in Maart 1867, weinige weken eer dat hij, helaas! 
als gezant naar Frankrijk vertrok ! 

Ik lever een ander, minstens even schitterend, voorbeeld. 
Nog wacht ik een antwoord op de vraag: Is het niet merk- 
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waardig dat hel tvveederlei systeem (regt voor allen, of 
staalsalvermogen aan ongeloofs-propaganda dienstbaar) van 
weerskanten met uitstekend talent , in de liberale parlij zelve, 
door Dr. A. Pierson en door Dr. Lamping, bepleit wordt? 

Sedert lang reeds was Dr. A. Pierson jegens de myslificatiën 
van het liberalisme en het guel-d-pens der Modernen meêdoo- 
genloos gestreng. Ook nu verzet hij zich tegen de tirannie 
en het fanatisme van het ongeloof, dat vrijheid, ja, maar ter 
verdinikking van anderen begeert, met logische kracht en edel- 
moedigen weerzin, i) Zijn geschrift De liberale partij op staal- 
kundig gebied is eene bestrijding van de schoolwet, waarop 
door onze tegenstanders een allezins verklaarbaar, door onze 
medestanders een schier onbegrijpelijk stilzwijgen bewaard 
wordt. 2) Leest en herleest , zeide ik reeds , dit zeer beknopte 
geschrift. Een deugdelijk schild en wapen zal het u zijn tegen 
de, volgens Dr. Pierson , (dien ik niet weerspreek) , anti-liberale 
schoolwet en anti-liberale N, Rolterdamsche CoitranL Vooral ook 
tegen den kundigen en scherpzinnigen man , door wien in de 
onderwijskwestie de courant bezield wordt. Dr. Lamping. 

De literatuur der schoolwet-herziening is onlangs door Dr. 
Lamping met twee merkwaardige geschriften verrijkt. 

') »Hij, die zich door eene associatie van denkbeelden, uitsluitend het 
gevolg van gewoonte, niet laat misleiden, kent en erkent even goed de 
tirannie det ongebo/s als de tirani^ie des geloofs, of liever: hij ziet in 
dat \iti /aiuUitme een menschelijke éigétii^Cbap is, die niet wegvalt, waar 
men den mensch zijn positief kerkelijk geloof ontneemt. Hij acht de fransche 
Revolutie even dcspotiek als een Lodewijk de XI V^**, en smaalt niet op 
Dordrecht, om voor een Oldenbar nevel dt louter wierook over te hebben." p. 53. 

') In de N. Middelburgtche Courant v. 28 Aug. leest men : „De kreet door 
Pierson geslaakt en waarop de heer Groen bl. S doelt, is naauwelijks 
gehoord of zij is door de ganscbe partij onderdrukt en tot stilzwijgen 
gebragt. Men hoort niet meer van de theurien, door hem verkondigd. 
Het stoute kind is bestraft; zijn invloed was de waan van een oogenblik." 

Ik twijfel er aan. In Pierson zie ik eer den tuchtmeester van tiran- 
nieke en fanatieke geestverwanten dan „het stoute kind", dat, voor hun 
tuchtroê sidderend , tot zwijgen gebragt is. — Het raadsel van den tot dus- 
ver betrekkelijk geringen invloed is op allezins eenvoudige wijs op- 
losbaar. Wanneer wij over het merkwaardig bondgenootschap zwijgen, 
is het, naar alle regels van polemiek, aan de tegenpartij vergeeflijk dat 
zij (ons heimolijk uitlachend) er niet op let. 
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Het eerste {Studiën, De Staat eii het Volks-onderwijs in 
Nederland) is gerigt tegen het drieledig voorstel ter wijziging 
van Art. 23, 24, 33. Het doel is te bewijzen dat al wat ik 
begeer, met de Grondwet in strijd is. 

Dit voorstel, schrijft Dr. Lamping, „den 24»**" Nov. 1862 
aangeboden, niet ingediend, en, om parlementaire redenen, noch 
toen, noch later formeel aan de orde gesteld, h eigenlijk nog 
steeds aan de orde. De eerste strijd zal stellig op die punten 
worden geleverd, welke het voorstel heeft afgebakend." ^) 

Dit zal spoedig blijken. Ten ware , in de zitting van 1869 — 70 
de zeer talrijke (en in de vorige zitting allezins voor het on- 
derwijs ijverende) oppositie op praktisch terrein het allerminste 
niet aandurft. 

Inmiddels is het te hopen dat menigeen bestudeerd heeft 
het tweede geschrift waarmee, artikelsgewijs , de iV. Rottter- 
damsche Courant, in het beslissend tijdsgewricht (toen het 
kiezers-personeel in rep en roer gebragt werd) tegen de 
vrijheid van onderwijs storm liep. 

„ De uegen opstellen in de Nieuwe RoUerdamsche Courant, onder 't op- 
sciirift „ Kerk en School" , — later met den naam des schrijvers , bij 
duizenden onder 't kiezersvolk verspreid, hebben niet gestrekt om de kiezers 
voor te lichten, om hen de school-quaestie in haar diepsten grond, in 
haar eigenlijk streven , in hare ware bedoelingen te doen kennen en naar 
eisch te doen waardeeren. Neen, waarlijk niet. Eenig en alleen om de 
reeds zoo jammerlijk verwarde zaak nog meer te verwarren, om door tal 
van onjuiste tegenstellingen en onware benamingen, in één woord, om door 
een niet goed ie keuren woordenspel, stemmen te winnen voor hen, 
die ingenomen met onze tegenwoordige schoolwetgeving, den gewetens- 
dwang, daarin liggende, willen handhaven." ^) 

Vele kiezers hebben reeds nu welligt van hunne ligtge- 
loovigheid spijt. Berouw is prijselijk, maar gedane zaken 
hebben geen keer. 

Evenwel, indien de kritiek, door verscheidene voorbeelden 
reeds gestaafd, niet onjuist is; indien Kerk en School, Een 

^) Als de tijd daar is, zal ik, uit de door Dr. Lamping zelf aangewezen 
strekking van het voorstel , eenc exceptie van nietontoankelijkheid ontleenen, 
waarmee m. i. het gansche betoog wegvalt. 

') Zelfstandigheid herwonnen , x. 19. 
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woord aan het volk van Nederland den niet-weienschappelijkeii 
lezer door schitterend woordenspel verblind heeft, het nadeel 
zal op den duur worden vergoed. Namelijk, wanneer het 
menigen waarheidlievenden liberaal die welligt het Evan- 
gelie kent en lief heeft, en die althans geen verdrukking van 
andersdenkenden begeert, duidelijk wordt dat men, met bui- 
tengemeene bekwaamheid, het is zoo, de stemgeregtigden in 
een dwaalspoor gebragt heeft. 



D' Lamping heeft mij , op liefelijke wijs , met een eerekrans, 
buiten het strijdperk geleid. 

„Wil men de neutrale School met grond bestrijden, men bestrijde 
(zooals Groen ook steeds gedaan heeft) het geheele moderne S taatsbegrip , 
men richte den aanval tegen het princiep (het revolutionair princiep, 
volgens onzen diepzinnigen landgenoot) van de Grondwet en het gansche 
Staatsorganisme. 

Het verzet tegen de vrije Staatsschool, buiten verband met het geheel 
van beginselen waarvan zij een uitvloeisel is, is, in den grond der zaak 
niets dan een nuttigheids-politiek , een strijd zonder beginsel, een kerkelijk 
kabaal." 

Vergelijkenderwijs met anderen, voorstanders van „kerke- 
lijk kabaal," heb ik dubbel reden van dank. Evenwel mag 
ik twee opmerkingen niet terug houden. 

Ik ben niet tegen het beginsel van de Grondwet en het 
gansche staatsorganisme gekant. Ik ontken juist dat het prm- 
ciep der Grondwet revolutionair is. Steeds heb ik, met woord 
en daad, mij verzet tegen het beweeren dat het revolutionair 
beginsel gelden moet, of gelden mag, ter inteipretatie van de 
Grondwet. Zij zou niet moeten worden herzien, maar ver- 
nietigd, indien zij was wat het liberalisme begeert, een 
theoretisch maaksel, waarin de volksontwikkeling, naar het 
algemeen model van het filozofische staatsregt, als in een 
ijzeren keurslijf, aan banden gelegd wordt. ^) 



1) Reeds in 1829 schreef ik: „Eene Grondwet, hoe voortreffelijk ook, 
is niets meer dan een vorm. Niet de natuur der Grondwet is revolutionair, 
maar de Grondwet wordt door revolutionaire hegrippcn ^edenaéureerff, — „Zie 
het geheele zevende artikel mijner Narede op mjf jarigen strijd»** 
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Indien alleen mijne bestrijding (niet van de staatsschool, 
maar van den voorrang der staatsschool) beteekenis heeft, 
van waar dan dat, juist op deze boven elke andere gewaar- 
deerde polemiek, door Dr. Lamping bijna niet gelet wordt? 
van waar dat enkel de diepzinnige landgenoot (gevaarlijker 
epitheton is er niet in ons land i) beleefdelijk ter zij ge- 
steld is ? 



Jure meo wil ik desniettemin deel nemen aan het debat. 
Het geschrift doorbladerend, geef ik een enkel voorbeeld 
van averechtsche terminologie. 

Laat mij de zinsneê kiezen waarin, met grooten ophef, 
het alternatief, waar het thans om te doen is , gesteld wordt. 

„De slotsom is, dat er gekozen moet worden tnsschen deze twee, de 
▼rije of de kerkelijke School. Men moge zich aan de keus trachten te 
onttrekken door beloften en woorden van schrandere dubbelzinnigheid : 
geen uitvlucht baat. De Conservatieven ook moeten zich scharen aan de 
eene of andere zijde. Hoe men tegcnsvorstele , men moet kiezen. De 
qnaestie, die thans bij de stembus alle andere quaestiën verdringt, is deze: 
zal in Nederland de vrije, neutrale School volksschool 
blijven? Of moet zij w ij ken, allengs of eensklaps, voor de 
kerkelijke, de secteschool? 

Het is goed dat we elkander goed verstaan. Voor misverstand is het 
nu geen tijd meer. Het volk moet nu weten wat het, voor of tegen de 
volksschool, aan zijne mannen heeft. De ernst van het oogenblik duldt 
geen valsche leuzen. Waarheid boven al !" 

Een enkel voorbeeld zou ik geven van averechtsche ter- 
minologie. In deze weinige regels heb ik vier voorbeelden 
reeds. 

De vrije school, de netUrale school, de kerkelijke school, 
de secteschool. 

Laat ons, eer de stembus wordt heropend, en Dr. Lamping 
wederom aan de kiezers onderrigt geeft, nagaan wat, in zijn 
woordenboek, deze vierderlei titulatuur beteekent. 

De vrije school is de staatsschool, waar de ongeloovige 
wetenschap, ter bestrijding van het Evangelie, vrij is. 



^) Altijd, helaas! was hetgeen ik zeide of schreef te hoogf, te laa^t te 
breed, of te diep. 
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De neutrale school is die , welke voor liet Ghrislendom 
boven elke geloofsverdeeldheid partij kiest. 

De kerkelijke school is, niet enkel onze christclijk-nationale 
school, maar elke school, waar onderwijs en opvoeding met 
den eisch van een christelijk huisgezin en met het geloof 
aan de geopenbaarde waarheid overeenstemt. 

De secteschool is de school der secte, waarvan reeds vóór 
achttien eeuwen bekend was dat zij overal tegengesproken 
wordt. De secteschool is elke school die niet met de secte- 
school der Modernen homogeen is. i) 

Let er wèl op, „voor misverstand is het nu geen tijd meer. 
Geen valsche leuzen! waarheid bovenal!" — Deze treffelijke 
vermaning van Dr. Lamping is inderdaad behartigenswaard. 
Daarom, uit erkentelijkheid voor de les, nog een voorbeeld. 



Dit vijfde voorbeeld behoeft men niet ver te zoeken. Het 
ligt in den eersten regel van het geschrift en betreft de hart- 
ader van de polemiek over Staat en Kerk. 

„ Onze eeuw " , ziedaar wat , als onloochenbaar , op den voor- 
grond gesteld wordt! „is de eeuw der secularisatie,'' 

Met uw verlof! tusschen u en ons is niet van secula- 
risatie spraak. 

Niet van VÉtat laïque, maar van VÉtat athée. 

Dr. Lamping zal mij ten goede houden dat ik het verbum 
projjritim gebruik. Wij zijn thans in de studeerkamer en niet 
bij de stembus. Wetenschappelijke bestrijding eischt logische 
juistheid. Ook ontbreekt aan de moderne rigting, naarmate 
zij zich sterker voelt of waant, telkens minder Ie courage 
de son opinion, 

VEtat ATHÉE. Er is tweederlei beteekenis van het woord 
atheïsme. 



^) Ten gevolge dezer terminologie^ is de polemiek van Dr. L. ook in /«- 
genstelUngen sterk , altlians vruchtbaar. — Zie over tegenstelling van Kerk 
en School ^ van kerkelijke School en vrije Staatsschool o. a. Zelf sla ndigheid 
herwOHuen, vii. 20. 
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Godsdiensteloosheid. De godsdienstelooze Staal laat al wat de 
godsdienst betreft, de opvoeding vooral ook, over aan de 
vrije ontwikkeling der Natie, in kerkelijke vereenigingen be- 
lichaamd. 

Deze godsdiensteloosheid hebben wij in 1862 aanvaard. Als 
een noodzakelijk kwaad. Uit vrees voor erger. 

De schoolwet van 1857 gaf ons niet wat gevraagd werd, 
fo/cuUatieve splitsing. Zij gaf ons wèl, na veeljarig overleg, 
eene staats-school , die al wat christelijk is verbant. 

Welnu , dan moet ook wederkeerig de christen tegen prose- 
lytisme worden beschermd. Dan mag niet in de staatsschool 
binnensluipen , veel min worden begunstigd , wat christelijk heet 
en tegen het christendom gekant is. Dan moet de plegtige ver- 
klaring worden nageleefd , waarop de felbestreden schoolwet tot 
stand kwam; dat alle „leerstelHge en dogmatische bestand- 
deelen , alles met één woord wat tot het begrip des Ghris- 
tendoms, van zijne waarheden, van zijne feiten, van zijne 
geschiedenis behoort, van de gemengde school verwijderd 
moet blijven. " Dan moet , zoo als van der Brugghen , reeds 
vóór 184-8 (met de vrijheid van onderwijs, als veiligheidsklep) 
verlangd heeft: „de Regering er toe komen om rondweg 
aUe^ volstrekt alle, vermelding van iets dat naar godsdienst 
zweemt, te verbieden,'' 

Dit atheïsme , hoe afkeurens waard op zich zelf genomen , 
verdient, vergelijkenderwijs, Hoogen lof. Hoogen lof herzeg 
ik ; want er is een ander atheïsme , van vrij wat erger natuur ; 
namelijk de godsdienst d^r vrijgeesterij. 

Liefst wil ik ze kenschetsen met de woorden van Vinet, 
ook volgens Dr. Lamping, „een der verhevenste figuren uit 
de christelijke kerk dezer eeuw." Aldus levert Vinet van 
deze schrikverwekkende rehgie een welgelijkend portret. „A 
rincrédulité négative et sardonique a succédé une incré- 
dulité qui croit, un atheïsme fervent, un materialisme 
enthousiaste. L'impieté de nos jours est une religion. Lasse 
de démolir, ellc batit; rassasiéc de dissoudre, elle organise. 
Ses adeptes forment une église." 

Zoo deze religie des ongeloofs in Nederland tiïunifeert (en 
we zijn naar die volkomen zegepraal op weg) dan zal de 
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niet godsdienstelooze , maar vrij wat erger dan godsdienste- 
looze school, de secieschool der Modernen ^ eene kerkelijke 
school niet slechts, maar, uit het standpunt dezer nieuwerwet- 
sche kerkhervormers, de bij uitnemendheid A^A^/yAe school zijn. 

Het geschrift van Dr. Lamping is een rhetorisch meester- 
stuk , waarvan de liberale partij zich , bij de Stembus , meester- 
lijk bediend heeft. Sedert is het onwaardeerbaar voor ons. 
Ook thans nog; maar vooral toen voor bedaarde kritiek, na 
den afloop der verkiezingen , tijd en gelegenheid zich aanbood. 

Een driemaandelijksch intermezzo, inzonderheid geschikt 
voor kalme bestudering der nog zoo weinig bestudeerde on- 
derwijskweslie , ging wederom, schier ongebruikt, voorbij. — 
Allezins begrijpelijk, zegt men: na zooveel inspanning ,' was 
de tijd van uitspanning daar. 

Ik twijfel er aan. Althans zelf heb ik mij geen vacantie vergund. 
Een nog niet vergeten sieraad van ons Land, ook mijn leer- 
meester, de hoogleeraar Borger, plag te zeggen: het woord 
vacantie past niet in het woordenboek der jeugd. Het voegt 
althans niet> wanneer aan den vijand afbreuk kan worden 
gedaan , in het woordenboek van den krijg. 



VARIA. 1) 

%* UNIE VAN UTBECHT. — Aan onze Algemeene Vergadering ?an christe- 
lijk-nationaal-ondcrwijs geeft het Kerkelijk Weekblad van 3 September dezen 
sclioonen vaderlandschen titel. 

Thans vooral, bij de aan nadering van den derden Maandag ^ is het 
goed te doen uitkomen dat de christelijk-historische rigting , geëmancipeerd 
zijnde, weder haar eigen program heeft. 

V KONiNGSCHAF OF B£PTJBLi£K? — Het grondwettig Koningsohap , een- 
zelvig met de Souvereiniteii van het Huis van Oranje h daarom ^ ïAti 
vooral, niet republiekeinsciien zin en geest doorvoed. 

%* DE 8TN0&E. — Noch io het onveranderd laten van art. 23, noch in 
het voorstel omtrent de doopformule , is m. i. reden van blijdschap. Zie 
Dr. Bronsveld in de September-kronyk en Dr. Kuyper De werking van art 23. 

%* DAOBLAD? — In afwachting van het altijd aanstaande dagblad, zon 
welligt meer zamen werking kunnen zijn van onze reeds bettaande perio- 
dieke, drukpers. 

%* DE KERKELIJKE GOEDEREN. — Zie biz. 16. Gcwigtigc zaak dic , tot 
1 Octobcr, telken d^ge meer aan de orde van den dag komt. 



IVedLerlanclsclio Oedaclitoii. 

N« 4. 20 Sept. 1869. 

Het einde der vacantie is daar en de parlementaire 
gedachtenwisseling begint. De Troonrede, het advies van 
antwoord, de partij-teekening , de schermutselingen der 
journalisliek. Niet overtollig is het, reeds terstond, mij te 
vrijwaren tegen misverstand omtrent het aandeel der Neder- 
landsche Gedachten aan den herlevenden strijd. 

Misschien vermoedt deze of gene dat ik, met eenige dwaze zelf- 
verheffing op het vertrouwen mij, in de laatste maanden, 
in de bijeenkomsten en in de periodieke drukpers der 
christeïijk-historuiche rigling betoond, als betweter, tot een 
ijverige censuur van vriend en vijand gereed sta. Dat ik mij, 
ofschoon niet zelf lid van de Tweede Kamer, als leader en 
toezienden voogd mijner geestverwanten beschouw. 

Dit zou even overtollig als belachelijk zijn. Immers wat ik 
van mijne vrienden verlang, is uit mijn eigen gedrag (vóór 
en na de formatie van het vorig Kabinet) onmiskenbaar. Ook 
is er weinig te voegen bij hetgeen ik , ten overvloede , ge- 
zegd heb. 

„ Slechts handhaving voortaan der zelf sla ndigheid ^ die men te lang prijs gaf. 
Slechts trouw aan de gedragslijn, na gezamenlijk overleg, wederom afge- 
bakend. Slechts levendig besef dat alleen het steunen op eene onder alle 
rangen en standen verspreide evangelische volkskern in de Kamer, ook 
iege» de Kamer, zelfs aan eene uiterst geringe minderheid (zoodra zij op 
deze sympathie en populariteit niet steunt, onbeduidend) onberekenbare 
kracht geeft. Elke verbetering der schoolwet, ook de allerminste, zal, 
wordt ze verkregen, met erkentelijkheid worden begroet. Mits niet als 
einde, maar als begin. Als int^rimaire voorziening. Als eerste termijn. 
Als steunpunt ter wezenlijke doelbereiking. Als voorbö der omgekeerde 
verhouding, waarbij de staatsschool, niet zooveel mogelijk, maar zoo 
tceinig mogelijk, aan het oprichten van vrije scholen in den weg sta. Ter 
aanvankelijke handhaving aldus van het dierbaarste volksregt, gewetens- 
vrijheid ter evangelische pligtbetrachting." ') 



^) Hierboven biz. 8. 
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Na hetgeen te Utrecht» en bij de stembus plaats had, nadat 
op ondubbelzinnige wijs is gebleken wat de christelij k-histo- 
rische rigting begeert, mogen wij van hen die door onze 
medewerking in de Kamer gebragl zijn, onderstellen dat zij 
hoofdzakelijk met hun eigen rigting homogeen zijn. 

Daarentegen , omtrent de modxis quo der ten uitvoerlegging 
van het program, is verschil van inzigt allezins denkbaar. 

Allerminst voegt het iemand , die zelf niet op het terrein 
is , met vermetelheid raad te geven omtrent hetgeen in bij- 
zonderheden te doen vall. 

In 1869 mag en moet worden herhaald wat ik, in 1866, 
bij de opening der Staten-Generaal schreef: 

„No de gedachteiiwisseliug in de Tweede Kamer weder aanvangt, wenscli 
ik vooral te doen uitkomen dat, wanneer ik eenigermate deel neem in het 
debat, het is, als medeburger, als vroeger medelid, zonder mij dwaasselijk 
aan te matigen eenig regt van censuur of kritiek , en vooral zouder leidsman 
te willen spelen. Overtuigd ben ik dat veel, enkel naar omstandigheden, 
enkel in de parlementaire atmosfeer zelve, kan worden beslist; dat men, 
aan de schrijftafel gezeten , niet dan in zeer algemeene trekken kan bepalen 
of gissen wat er te doen valt op het slagveld." 



Of ik uitsluitenderwijs het schoolbelang behartig? Neen; 
ik wensch (terwijl ik wat voor ons hoofdzaak is in het 
oog houd) mij niet voorbedachtelijk aan al het overige te 
onttrekken. 

Bij debatten over de staatsregtelijke kwestie zal ik niet ver- 
zuimen, waar de voortreffelijkheid van den constitutionelen 
regeringsvorm miskend wordt , te doen uitkomen dat ik , aan 
de gedragslijn ook van september 1866 getrouw, mij ge- 
bonden reken door het regt èn van de Kamer èn van de 
Kroon ; omdat het beginsel dat ik verdedig , niet tot tegen- 
stelling leidt , maar tot zamenvlechting van vrijheid en gezag. 
Zoo min doenlijk, maar ook zooveel noodig, kom ik op het 
gebeurde van 1866 tot 1868 terug. De duurgekochte lessen 
mogen niet verloren gaan , die ook de jongste geschiedenis 
ons geeft. Voor de conservatieve partij is het geraden niet 
langer de tegenstelling te ludken y^nïoyale appositie en fiatio- 
naai kabineL ^ 



/ 
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Als de koloniale kwestie ter sprake komt , zal ik , waar het 
pas geeft, niet verzwijgen dat ik , evenmin als vroeger, minder 
nog dan vroeger, hetzij aan de asseveratiën van de conser- 
vatieven, hetzij aan de voorspiegelingen der liberalen, hoe 
welgemeend ook, onvoorwaardelijk krediet hecht. 

Zonder te vergelen wat wij , in veeljarig onderrigt , van 
den heer Mijer hebben geleerd, zal het niet ongeraden zijn 
te letten ook op hetgeen Keuchenius (zelfstandig tegenover 
de beide rigtingen) schrijft. 

„Alleen anti-revolutionairc staatkunde schijnt op den duur in staat de 
verhouding van Indië tot Nederland voor beiden tot een zegen te maken. 
Zij predikt , als bron van allen zegen , opvolging van Gods geboden , 
ook tegenover den Javaan ; zij komt op tegen elke slavernij , hetzij in 
het belang van den Staat , hetzij ten behoeve van particulieren opgelegd ; 
zij ijvert tegen onregt, door wien ook gepleegd; zij erkent in lederen 
mensch een schepsel Gods en deelgenoot zijner heilbeloften in Christus. 

„ Maar daarom moet ook met den liberaal gestreden worden tegen 
bet element van exploitatie, dat in het cuttuurstelsel gelegd is en 
het nu nog voor velen zoo begeerig maakt. Reeds de heer Baud noemde 
dat stelsel eene afwijking- van gezonde beginselen van regering en eene 
revolutie, in de Indische maatschappij te weeg gebragt. £n de zijde 
van den conservatief zal behooren gekozen te worden, zoo dikwijls, 
bij het voorzichtig streven naar liet einddoel, door art. 56 R. R. voor- 
geschreven , de Javaan gevaar zou loopen door anderen van zijnen grond 
en zijne bezittingen beroofd te worden." 

Ook wij zijn burgers van het Vaderland. Al wat het Va- 
derland betreft , raakt ook ons. Desniettemin mogen we ons niet, 
door de veelheid der gewigtige onderwerpen, die thans aan 
de orde van den dag komen, laten afleiden van hetgeen voor 
Christenen al het overige in belangrijkheid overtreft. Ook wat 
mij zelven betreft, erken ik gaanie dat er ééne taak is, die 
ik bepaaldelijk als de mijn.e beschouw. 



Sedert lang heet ik het hooïddev anti-r evolutionaire partij. 

De ijdelheid van dezen eeretitel, waar het op politieken, 
op parlementairen strijd aankomt , heb ik telkens , vooral ook 
in 1856, meer nog in 1866, geleerd. 

In veler schatting ben ik een demagoog. Anderen hebben 
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mij volksman genoemd. Op deze benaming stel ik prijs. Hierin 
vlei ik mij, dat realiteit ligt. Maar in welken zin? 

Sedert 4829, sedert 4837 vooral, door een zaraenloop van 
omstandigheden, stond ik menigwerf, hoe gebrekkig ook, 
principieel evenwel, voor de christelijke volksbelangen in de 
bres. In het boekvertrek en in de Tweede Kamer ben ik, in 
zwakheid, dit is zoo, maar in opregtheid, het orgaan geweest 
van aspiraliën die, bij eene door het Evangelie gevormde en 
hervormde Natie, zelfs in 4869, nog niet door anti-chrislelijke 
theorie en praktijk uitgedoofd zijn. 

In dergelijken zin durf ik aanspraak maken op den titel van 
volksman; durf ik beweren dat ik steeds, lid der Tweede 
Kamer of niet, volksvertegenwoordiger geweest ben. Vertegen- 
woordiger van het nederlandsche volk; namelijk voor zoover 
het de volkshistorie , ook in haar meest glansrijke tijdperken , 
nog waardeert, en in het volksgeloof, dat het cement der 
Republiek was , zijn eenige troost , beide in leven en sterven , 
nog vindt. 

Ik durf mij, ook thans, op deze betrekking tot de Natie 
beroepen. Of het mij aldus ; aan het einde mijner loopbaan , 
meer dan tot dus ver, mogt gelukken gehoor te erlangen 
voor een eisch of bede die, telkens dezelfde, onder velerlei 
vorm en naar den aard der omstandigheden gewijzigd , aan 
alle politieke partijen gerigt werd. 

Dezelfde bede altijd. 

Vrijheid, ook voor den evangeliebelijder; als een, door het 
bloed der martelaren en de genade Gods , verkregen regl. 

Dezelfde bede, naar de omstandigheden gewijzigd. 

Wat beleven wij thans? 

Op elk gebied zijn we, door den overmoed der tegen- 
parlij en vooral door eigen Hauwharligheid , geraakt onder 
de magt eener rigling die het Evangelie , als een voor de Natie 
schadelijk bijgeloof, bestrijdt. In de school en in de Her- 
vormde kerk. 

De Moderne rigling hoeft haar sleunpunt voor de school 
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in de wel van 1857; voor de Hervormde kerk in de caesa- 
ropapistische organisatie van 1816. 

Tegenover deze rigting verlangen wij nu; althans indien 
ik mij omtrent de begeerte van een talrijk gedeelte der 
Natie, dat mij steeds ter zijde gestaan heeft, niet vergis; 

Als een doel, niet in de eerste maanden, doch wèl (indien 
het aan veerkracht, aan geloofskracht niet ontbreekt) in 
eenige jaren verkrijgbaar; 

degelijke schoolwetherziening; 

vrijmaking van de Hervormde kerk door opheffing der 
caesaro-papistische organisatie van 1816. 



Een partijbelang? Ja; namelijk van de partij die zich , tegen- 
over de Modernen , schaart aan de zij van den levenden God. 

Deze partij beweert dat zij in Nederland even vrij moet 
zijn als haar tegenpartij. 

Algemeenen bijval verwacht ik, zoo het mij of anderen 
gelukt aldus de onderwijs-kwestie los te maken van de velerlei 
sofismen waardoor zij , in haar eigenaardigen eenvoud , onken- 
baar gemaakt wordt. 

Immers wat is de vraag? 

De vraag is niet : wie in godsdienstige of ongodsdienstige 
beschouwing gelijk heeft? Dit is de vraag: of, waar de con- 
scientie in het spel is, de een moet berusten in hetgeeft de 
ander goed vindt? 

De vraag is : of, ten believe van hen die ons geloof bijge- 
loof achten, hun ongeloof, zooveel doenlijk, als regel van 
nationale opvoeding zal worden gesteld. 

Volgens de jammerlijke antecedenten, waaraan het in 
onze vroegere en latere geschiedenis niet ontbreekt. 

Volgens de poUtiek van Oldenbarnevelt , ter oplegging van 
een religie boven geloofsverdeeldheid, die hij, met den stempel 
zijner eigenwijsheid , voor allen genoegzaam gekeurd had. 

Volgens de politiek der JSe^/ui^m van 1825; een staatkundig 
overleg, toen tegen de roomsch-catholijke kerk, thans tegen 
de evangeUe-belijders in elke Gezindte gcrigt. 

Volgens de politiek die , naar den maatstaf van haar ortho- 
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doxaphobie, de Afgescheidenen, als hyper-orthodox, uit het 
Hervormd kerkgenootschap verjaagd heeft. 

Volgens de politiek die, namens hetgeen zij voor het nut 
van H algemeen (in echt-revolutionaire terminologie voor Ie 
SalutpxMic) dienstig rekent, het staats-ahsolutvmte \.ev^movvn%j 
kon het zijn, van het volksgeweten y misbruikt. 



ISOLEMENT EN SYMPATHIE. 

„Ongetwijfeld (wel mogen wij het bij elke gelegenheid ons 
herinneren) ligt in het geïsoleerde van ons standpunt onze 
kracht. Maar dit neemt niet weg, dat wij, van uit dit stand- 
punt met de andere richtingen niet alleenlijk een kamp hebben 
te voeren , maar ook , in meerdere of mindere mate , punten 
van sympathie y zoowel als van antipathie, mogen hebben." 

Zoo schreef in 1854-, zich vereenigende met mijne zienswijs , 
een geniaal geloofsgenoot , wiens veeljarige vriendschap onder 
de uitnemendste der mij te beurt gevallen zegeningen behoort, 
en wiens bondgenootschap, uit zijne geschriften bewijsbaar, 
voor mij, ook thans nog, van onberekenbaar gewigt is: 
da Costa. ^) 

Sympathie heb ik steeds gehad en getoond voor veel dat, 
ook in de rigtingen die wij bestrijden , goedkeuring verdient. 

In conservatisme en liberalisme zien wij de tweederlei 
jammerlijke ontwikkeling eener revolutie-leer, wier uitgangs- 
punt in de ontkentenis der souvereiniteit Gods ligt. Dit neemt 
niet weg dat het streven naar vrijheid , het streven naar orde 
prijzenswaard is. De aspiratie en de bedoeling wordt door ons 
gewaardeerd, en tevens reiken wij aan beide rigtingen, ter 
verkrijging van hetgeen zij beide vruchteloos najagen, de 
behulpzame hand. 

Met da Costa zeg ik dat , enkel langs den weg der evangelische 
beginsels , is te vinden wat door zoovelen die regt en vrijheid 
en volksontwikkeling verlangen, te vergeefs op andere wegen 
gezocht wordt. 

Ik voeg ditmaal nog een getuigenis bij dat van da Costa. 



*) Brief aan Mr. Gr. v. Pr. Haarlem, 1854. 
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Velen zullen in de 6rid5 van augustus en september, met wee- 
moedige belangstelling , hebben gelezen wat de hoogleeraar Quack 
over Marlinus des Amorie van der Hoeven , zijn veelzins voor- 
treffelijken leermeester, ons meedeelt. Even als een mijner 
vrienden in de Heraut van iO september, meen ik dat, in 
deze beschrijving van het innerlijke leven, eeti hartaangrijpende 
evangelie-verkondiging vervat is. IJdelheid der ijdelheden , alles 
is ijdelheid! Één ding is noodig en de vreeze des lleeren is 
het beginsel der wetenschap; Maar levens is het wenschelijk 
Ie letten op menige lichtstraal die, of, uit mondelinge voor- 
dragten thans in de &ids is opgeteekend, of in te weinig 
bekende opsleDen schittert. 

Mij komt thans te stade eene treffende uitspraak van M. v. 
der Hoeven in zijne Kritiek van de anti-r evolutionair e partij. 
Een ander voortreffelijk landgenoot, bij de intree, naar het 
scheen , eener bij uitnemendheid glansrijke loopbaan aan het 
Vaderland ontvallen , Koorders , in zijn apolotisch vertoog van 
de anti-revolutionaire staatsleer, ^) maakt er aldus gewag van. 

„„Nous ne voulons pas la contrerévolution , mais Ie contraire 
de la révolution ," " het motto van het Berliner politisches Wochen- 
blatt, is altrjd de leus ook van Groen en zijn vrienden geweest. 
Mr. v.d. Hoeven dwaalde schromelijk, toen hij beweerde dat de 
partij zich zelve de con/ra-revolutionaire heet. Van grondiger 
onderzoek en naauwkeuriger terminologie (en ddérom halen wij 
ze aan) getuigt de verklaring die hij in 1854 aflegde (Over Ae^ 
wezen der Godsdienst en hare betrekking tot het staatsregt). „De 
strijd tusschen de anti-revolutionaire school en hare tegenstan- 
ders komt mij voor zijne oplossing te vinden in de formule: 
Het revolutionaire dogma moet ten volle verwezenlijkt worden, 
nmar op anti-revolutionaire wijze. " — De Nederlander zeide 
daarvan : „ „ Wij beèmen dit volkomen , indien de hoogleeraar 
zijne gedachte in ons eenvoudig proza terugvindt: dat 
namelijk men vrijheid, vooruitgang, verlichting, al hetgeen 
de Revolutie verlangt en belooft, enkel door de toepassing 
van anti-revolutionaire beginselen verkrijgt.''" 

Dit is niet al. Met eene schier ongelooflijke en zelfs mijn eigen 

1) De anti-rev. Staatsleer van Mr. Gr. y. Pr. uit de bronnen ontwikkeld. 
Utrecht, 1860. 
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herinnering ver Ie bovengaande kennis van wal ik vroeger 
in het Hchl gaf, i) doet Koorders opmerken dat ik, niet slechts 
in de Nederlander, maar reeds twintig jaren vroeger, in de 
Nederlandsche Gedachten , had beweerd dat hetgeen de liberale 
leer voorspiegelt , verkrijgbaar is alleen door de anti-revolutio- 
naire staatsleer. „ liet denkbeeld " schrijft hij , „ van v. d. Hoe- 
ven was trouwens reeds uitgesproken in de Nederlandsche 
Gedachten :,, jMoWdiX^A behoort te worden geregeerd, wel over- 
eenkomstig de behoefte van den tijd , maar volgens beginsels 
die aan de liberale theorien geheel vreemd, in eiken tijd 
toepasselijk zijn. Overal heeft de liberale leer thans aan- 
hangers , maglig door bekwaamheid , door de omstandigheden 
en door getal. \n ons vaderland, waar het verderfelijke van die 
leer door den aard van onzen nationalen aanleg meer dan 
elders werd verzacht, zijn velen achtenswaardig door bedoeling 
en goede trouw. De vrijheden en de nationale ontwikkeling door 
hen bedoeld moeten inderdaad, doch, naar ons inzien, uit 
EEN ANDER BEGINSEL wordcn Verleende" 



1) „Ik heb heel de reeks van de geschriften ?an onzen landgenoot, aan 
de ontvouwing en verdediging zijner beginselen toegewijd , zonder één enkele 
uitzondering, nauwlettend en naar de tijdsorde hunner verschijning gelezen 
en herlezen." Koorders, t. a. p. 



VARIA. 

V PERIODIEKE DRUKFERS. — In ceu leading-ïiTi\\ie\ van het Dagblad 
van 's Qravenhage van 10 september wordt de Tweede Kamer aangeduid 
als „een terrein waar de loyautcit is verschalkt geworden door de intrigue 
en de valschheid en waar niet langer de man van eer zich kan handha- 
ven zonder met schimp en smaad te worden overladen." — Men houde mij 
de opmerking ten goede dat de scherpheid, nu en dan, der parlemen- 
taire politiek niet op rekening uitsluitenderwijs van éi^ne partij komt, 
en dat een toon als die van sommige organen der periodieke drukpers, 
inzonderheid van het Dagblad (vooral wanneer het in verlegenheid raakt) 
olie in het vuur is. 

%* EENSGEZINDHEID. — Ecrst wanuccr minder naar /7ffr/y>», maar veel 
meer dan tot dus ver, naar hetgeen, zonder tegenspraak, rcgt en billijk 
is, gevraagd wordt, zal eensgezindheid der welgezindcn kannen leiden 
tot de vorming van een nationaal kabinet. 

%* KERKELIJKE GOEDEREN. — 's Gravcnhagc is ten dien opzigte excep- 
tioneel. Enkel de eigenaars van zitplaatsen zijn opgeroepen; als of de stem 
der gemeente was enkel in hei zittend personeel. Voortgaande op een, volgens 
de meerderheid , wederrcgtelijk ingeslagen weg , hebben acht Notabelen 
een daad gepleegd, waartegen veertien zich, namens de gemeente, met 
den mcesten ernst hebben verzet 



JVeclorlaiiclsclie Oedacliteii. 

N« 5. 25 Sept. 1869. 

Uit den aard der zaak ligt het program der zitting in de 
discussie over het Adres. 

Wenschelijk is het dat, onverwijld en stellig, door de 
oppositie het voornemen kenbaar worde gemaakt om een 
Voorstel van schoolwet-herziening ter tafel te brengen. 

Indien ooit , dan is nu althans de tijd daar , om te constateren 
ol eene in den kring der kiesbevoegden overmagtige partij (die 
zich, in haar eigenwaan, uitsluitenderwijs als het denkend 
gedeelte der Natie vereert) ook tot de minste tegemoetkoming 
aan de gemoedsbezwaren van een talrijk en achtingwaardig , 
maar andersdenkend gedeelte der Natie, weigerachtig blijft. 

Vooral sedert de opkomst van dit Kabinet, was er aan 
tal en keur van adviezen geen gebrek ; maar hiermee zijn wij 
op den duur niet gebaat. Zoo kan men eindeloos voortrede- 
neren zonder uitkomst. „ 11 n'y a pas de raison pour que cela 
finisse , mais cela n'aboutit d rien. " Het loopt nergens op uit. 
Ja, wat meer is, ook het meest welsprekend en hartaangrij- 
pend redegekavel loopt, langs den weg eener ten langen leste 
onvermijdelijke verveling en afgematheid, op agitalie-sussinguit. 

Het drieledig voorstel, ter wijziging van art. 23, 24, 33, 
is eigenlijk, ook volgens D^ Lamping, nog steeds aan de 
orde. „De eerste strijd," voorspelt hij, „zal stellig op die 
punten worden geleverd , welke het voorstel heeft afgebakend. " 

Dit zal spoedig blijken. Ten ware, in de zitting van 1869 — 70 
de zeer talrijke (en in de vorige zitting allezins voor het 
onderwijs ijverende) oppositie op praktisch terrein het aller- 
minste niet aandurft. 

Elke verbetering der schoolwet, ook de allerminste , zal met 
erkentelijkheid worden begroet. 

Niet als einde, maar als begin. 

Niet als einde. Dit ware het apaisement-k\ml]e j waanneê 
men in 't riet gestuurd wordt. 

Wel als begin. Immers vergeten wij niet dat een goed 
begin het halve werk is. 
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1866-1868. 

Geen oprakeling. Geen angslvallig onderzoek naar de feilen 
die begaan zijn. 

Mits de geschiedenis niet, in den zin der afdwaling , worde 
gereconstrueerd. 

Mits men zich niet verschanse achter apologie en ideali- 
zering van het vei^grijp. 

De jaren der kunstmatige opgewondenheid jsijn nu voorbij. 

Zelfs in een blad, jegens het vorig Kabinet gunstig ge- 
stemd 1), leest men: 

„Wij willen niet geacht worden te behooren onder die blinde bewon- 
deraars, welke alles wat het vorig ministerie deed, goedkeuren en toe- 
juichen zouden. Het ontbrak het vorig ministerie, bij soms te groote 
felheid, veelal aan de innerlijke kracht van een welbewust beginsel. Met 
name de beide leiders van dat kabinet misten grootendeels den rechten 
tact en de wijse bedachtzaamheid der eigenlijke staatsmanskunst. Dat geven 
wij toe, en willen wij niet ontkennen.... 

Zeker, schooner zou die bladzijde uit onze geschiedenis (van 66 tot 68) 
geweest zijn, wanneer het ministerie van Zuylen-Ueemskerk , van den be- 
ginne ten volle zijn ware levenskracht zich bewust , zijn steun- en zwaarte* 
punt gezocht had waar dit alleen te vinden was, niet in een toevallige 
meerderheid der Kamer of in het behouden van den regeringszetel, maar 
in het handhaven van het gezag der beginselen, al ware het dan met 
tijdelijk prijs geven van de portefeuille. Wanneer aanstonds het recht der 
minderheid, de eisch des gewetens van velen, het goed recht van het 
waarlijk vrije onderwijs , en andere groote beginselen kloek en onbeschroomd 
waren voorgestaan! Dan zou zelfs een tijdelijke nederlaag den weg gebaand 
hebben tot te zekerder triomf." 

Ook het Kerkelijk Weekblad, dat bij de Hervormde Christenen 
regtmatig krediet heeft, drukt hun, met een terugblik op de 
dubbele neêrlaag, van 1856 en van 1 866 , een veelbeduidende 
waarschuwing op het hart. 

„Laat ons toezien dat niemand onzer de opkomst van een ministerie 
bevordere, dat geene waarborgen geeft van eene herziening van schooi- 
en grondwet in onzen geest; en mocht er een komen, waarvan wij iets 



^) De RoUerdamsehe Courant in de N, R. C, v. 18 Sept. geciteerd. 
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goeds verwacbien, — laat noch goedhartigheid, noch persoonlijke inge- 
nomenheid, noch zelfs de christelijke vTOomheid der leden onze vrienden 
in de Kamer weerhouden om het te bestrijden, als het onze rechtmatige 
eischen niet tracht te vervullen. Er is eene toegeeflijkheid ^ die misdadig wordt ^ 
die strafwaardig is voor Ood, eoo zij toegeeflijkheid is jegens ongeloof , onrecht 
of pUchiverzuim, " 

Mij dunkt (mischien geeft reeds de discussie van het Adres 
er het proefondervindelijk bewijs van) dat, met een terugblik 
op 4866 — 1868, voor den heer Heemskerk Az., aangewezen 
leader der conser>'atieven , een schoone taak weggelegd is. 

Het oogenblik is daar om , in het belang des Vaderlands , te 
toonen dat hij, door de ervaring geleerd, een bedachtzaam 
staatsman en niet enkel een zeer bekwaam administrateur is. 

Te toonen. Maar hoe? 

Door, kon het zijn, td belijden en althans niet te ont- 
kennen dat hij zich, als minister, meermalen, bepaaldelijk 
in de kabinetsformatie en in de redactie van het anti-constitu- 
tioneel Rapport van 27 Sept. 1866, door eene allezins ver- 
klaarbare en vergeeflijke overhaasling, vergist heeft. Dit zou, 
de meest edelmoedige en tevens de meest schrandere politiek 
zijn, ter wederoprigting van zijne diepgevallen parlij. 

Geen onvoorzigtiger takliek daarentegen, dan wanneer men 
zich afslogft om een glimp te geven van pligtbelrachting 
aan hetgeen verkeerd was. Dubbel onvoorzigtig , wanneer het 
afdwalingen geldt, die, zoodra spraakverwarring ophoudt, in 
het oog vallen. 

Zelfbeheersching moet blijken, ook, waar het noodig is, 
in de bereidvaardigheid tot openlijk zelfverwijt. Men wint in 
achting, als men misgrepen erkent. Maar geen erger ondienst 
aan eigen geestverwanten dan wanneer men ook de begane 
feilen verdedigt en systematizeert, als naleving der beginselen 
van zijne partij. 

Ondienst ook aan Koning en Vaderland. 

Immers de zwakheid van hel apologetisch vertoog verraadt 
zich in hartstogtelijke felheid , ten gevolge waarvan elk uilzigt 
op doeltreffende gedachtenwisseling over de gewigtigste volks- 
belangen, èn in de volksvertegenwoordiging, èn in de perio- 
dieke drukpers, door wederzijdschc verbil tering, te loor gaat. 
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SCHOOLWET-PROGRAM. 

Onze rigting heeft nu weder, wat ze in de laatste jaren niet 
had, een schoolwet-program. 

Sedert 1862 in het parlementaire strijdperk overbekend, 
was het, bij de kabinets-formatie van 1866, plotseling (als 
voor den eisch van het' oogenblik minder dienstig) in verge- 
telheid geraakt. Thans is het weder op den voorgrond. 
Immers is het, met overleg, eerst der Hulpvereenigingen , 
daarna der algemeene bijeenkomst van de Vereeniging voor 
christelijk-nationaal onderwijs, op 49 en 20 Mei te Utrecht, 
na eene belangrijke discussie, bijkans met eenparigheid goed- 
gekeurd. 

Bij den aanvang der parlementaire werkzaamheden is te 
dien opzigte verfrissching van het geheugen niet overtollig, 
ofschoon het Verslag der bijeenkomst algemeen verkrijgbaar 
gesteld is. Onze vrienden verbeelden zich wel eens, dat de 
uitgaaf van een Verslag, reeds op zich zelf, waarborg van 
doeltreffende publiciteit is. De talrijke organen onzer eigen 
periodieke drukpers maken er een enkele maal gewag van. 
Geestverwanten achten lezing of althans herlezing overtollig 
en wederpartijders vooral zijn kort van memorie voor hetgeen 
hun weinig bevalt. 



De Vergadering heeft verklaard: 

„Vooreerst, dat ter sbrlukb naleving van de wet van 1857, in 

DEN 2IN en geest WAARIN ZE TOT STAND KWAM, WIJZIGING VAN ART. 23, 
24 EN 33 VEREISCHT WORDT; 

Ten anderen, dat aan elkenmeer aedoenden waarborg van gewetens- 
vrijheid , wijziging van art. 194 der grondwet zal moeten voorafgaan." 

Voorts is bepaald : 

„Art. 23. Christelijke valt weg. Met 53 tegen 9 stemmen. ^) 
Art. 24. „ Het openbaar onderwijzersambt is voortaan onvcrcenigbaar 
met kerkelijke bedieningen." Met 47 tegen 14. 



) Zelfstandigheid herwonnen , vi, 6. Aldaar staat abusivelijk 64 tegen 9. 
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Art. 33. Belioudeus nadere redactie, moet het beginsel van schoolgeld- 
heffing t behalve voor onvermogenden, duidelijk worden uitgedrukt. 

Omtrent Art. 194 der Grondwet is bij acclamatie besloten dat „de 
wijziging, onder welke redactie dan ook, hieriu zal moeten bestaan dat 
het vrije onderwijs regel , het */«fl/*-onderwijs aanvulling zij." 

Enkele vrienden slechts hadden bezwaar tegen de wijziging 
van art. 23, en tegen het onverbiddelijk afwijzen, als scha- 
delijk tijdverlies, van elk diepingrijpend voorstel, eer de 
slagboom van art. 494 weggeniimd is. 

Om de waarschijnlijkheid hiervan had men, reeds bij voorbaat, 
doen opmerken, dat het program zou strekken ter constatering 
van eensgezindheid in onze eigene rigting; niet, in allen deele, 
als shibboleth bij de Slembus , vooral niet tot een voorschrift van 
parlementair initiatief. Als voorzitter der vergadering, heb ik 
gemeend terstond, wegens eventueel verschil in bijzaken, ook 
van gewigligen aard , de eenheid van hoofdbeginsel boven alle 
bedenking te moeten stellen. „ Men moet niet schromen ," zeide 
ik, „de Hoofdcommissie te bestrijden, om den schijn van 
tweedracht te ontgaan. Neen, eensgezindheid is niet afhan- 
kelijk van deze of gene wijziging in de wet." 

Doch, als bewijs eener onvoorwaardelijke homogeneïteit 
in het gelegde fundament, werden tevens de volgende zin- 
sneden, ook te Utrecht, met onverdeelden en warmen bijval 
begroet. 

„Geen voorrang en uitbreiding van een openbaar onderwijs, met een 
sedeleer zonder dogmatischen grondslag (la tnorale indépendanie) ^ waar- 
door de staatsschool, zoogenaamd neulraal, in een erger dan godsdienste- 
looze, in een geprivilegieerde tecle-sehool der Modernen, haar eigenaardige 
volkomenheid erlangt." 

„Aan de waardigheid èn van het christelijk volksbelang, en van de 
bij uitnemendheid nationale rigting waarvoor wij opkomen, gedachtig, is 
het ons niet te doen om aftroggeling van een aalmoes. Wij vragen aan 
de Kamers en aan de Kroon, niet als guntl, maar als regl, het hand- 
haven der dierbaarste vrijheden, eigendom der Natie, met het bloed der 
voorvaderen betaald, in onze volkshistorie met onuitwischbare letteren 
gegraveerd, en daaruit, als onvervreemdbaar, overgeboekt in de grondwet." 



Welnu! verloochening dezer hoogere eensgezindheid, dezer 
homogeneïteit, door een volgeling der christelij k-historische 
banier is ondenkbaar; doch verre zij het van ons een lid der 
Tweede Kamer aan band te willen leggen , hetzij omtrent de 
zoo gewiglige wijziging van art. 23, hetzij omtrent tijd en 
wijs van het parlementair initiatief. 

Onder één voorbehoud evenwel. 

Bij verschil omtrent hetgeen, bijkans met eenparigheid, 
beslist is, moet het blijken dat men slechts zijn eigen opinie 
voorstaat, en dat deze individuele zienswijs met het, na rijp 
overleg, geconstateerd oordeel van de christelijk-historische 
ngting in lijnregten strijd is. 

Overbodig is deze opmerking niet. Immers wij moeten 
vrijgewaard zijn tegen een da capo van het gebeurde in de 
zitting van 23 junij , bij de behandeling van het regerings- 
verslag over het onderwijs. Niet andermaal moet het kunnen 
gebeuren dat, wegens tweestrijd van onze vrienden, de 
heer Moens of een ander medeUd, met prijzenswaardige 
gevatheid, triumferend uitroepe: „Ik vraag hoe het mogelijk 
is, bij zulk een meeningsverschil omtrent de grieven, tot 
eene oplossing te komen !" — Neen ! zijn er onder ons (wat 
ik noch beweer, noch ontken) in de Tweede Kamer, op 
enkele punten, enkele dissentiërende vrienden, enkele hoog- 
gewaardeerde ketters, de anti-revolutionaire partij (ook bij 
de stembus is het gebleken) heeft eene belijdenis, heell in 
de onderwijskwestie eene orthodoxie. Al was ze geruimen 
tijd zoek, thans is ze onmiskenbaar. Onze rigting weet nu 
zelf, en iedereen, die er op gelet heeft, weet ook wat ze, 
ter degelijke schoolwetherziening, niet als gunst y maar als 
regt^ aan de Kamers en aan de Kroon vraagt. 



Nogmaals ^) verwijs ik ten dien opzigle, ter nadere 
ontwikkeling, naar het zeer behartigenswaardig artikel in 
de Hoop des Vaderlands, dat tot dus ver, gelijk zoo menig 
ander, schier onopgemerkt voorbijging. De slotsom komt 



') Zie hier boven p. 2. 
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hierop neer: Verwijzing naar eene Verklaring, als die in 
de bijeenkomst Ie Utrecht met zoo overgroote meerderheid 
aangenomen is — wil men niet door eene partij zoo goed 
georganiseerd als de liberale, worden overvleugeld en versla- 
gen — bij elke gelegenheid voor alles noodig'' 

Een wenk van het uiterste gewigt. 

Veel verlangen wij niet. Dit ééne; dat er voortaan geen 
schijn of schaduw zij eener verlegenheid, die zich onvermo- 
gend waant ter lormulering van den wensch en van het regl eener 
onder een christelijk volk nog talrijke rigting, waarvan men, 
niet in Junij, maar in April 1866, gezegd heeft, dat ze, niet 
bij uitsluiting, maar toch bij uitnemendheid nationaal is, en 
met nadruk nationaal in tegenstelling tot de moderne rigting. 

Neen; wij doen aan onze vrienden geen overdreven eisch. 

„Slechts handhaving voortaan der zel/siandigheid ^ die men te lang prijs 
gaf. SlechU trouw aan de gedragslijn, na gesamenlijk overleg, wederom 
afgebakend. Slechts levendig besef dat alleen het steunen op eene onder 
alle rangen en standen verspreide evangelische volkskern {in de Kamer, 
ook tegeH de Kamer) zelfs aan eene uiterst geringe minderheid (zoodra zij 
op deze sympathie en populariteit niet steunt, onbeduidend) onbereken- 
bare kracht geeft." 

Ondanks de geringheid van het parlementair cijfer, kan, 
op grond der wederom gebleken zedelijke volkskracht, de 
standaard van het Evangelie , voor de vrijheid van onderwijs , 
in de volksvertegenwoordiging worden geplant. 

Door parlementaire pligtbetrachting zal ook de volkskem 
met dubbelen moed worden bezield. Daarentegen, zonder 
eigenaardigen wederzijdschen steun, zou straks al het in de 
laatste maanden behaalde voordeel worden verspeeld en de 
herwonnen zelfstandigheid al zeer spoedig in magteloosheid 
en moedeloosheid te niet gaan. 



VARIA. 

*/ ONDER HOOOER ZEOEN. — Hct gcmis van het gebruikelijke slot der 
troonrede heeft in het gansche land smartelijke verbazing gewekt. 

Reden van blijdschap; het volksgeweten is dus met den eisch der heer- 
Bchende begrippen nog niet geassimileerd. 

Tevens verraadt deze bevreemding (alsof ons in dit ongewone een on- 
denkbaar iets overkwame) eene betreurenswaardige onbekendheid met den 



aard en de diepte van den nationalen, juister gezegd <7«^<-nationalen , afval. 

De weglating, waarvoor ook menig liberaal terugdeinst, is niet anders 
dan de logische gevolgtrekking der ontzieling vaa den Staat, gelijk ze 
door het liberalisme principieel begeerd wordt. 

Moge de opregtheid van den, niet enkel bij conservatieven, gebleken 
weerzin openbaar worden in wedijver, om inzonderheid ook voor de kin- 
deren van ons Volk, op het gebied der wetgeving, datgene te verrigten, 
waarop wij den zegen Gods, den zegen van Hem die gezegd heeft: 
„laat de kinderkens tot mij komen en verhindert ze niet,'' ^kunnen te 
gemoet zien. 

%♦ KANDiDATüUB. — Het Vertrek van den heer van Reenen, is, even 
als dat van den heer Rochussen, voor de schoolkwestie een wezenlijk 
verlies. Beiden behoorden tot die fractie der conservatieven, van welke 
eenige tegemoetkoming, van goeder harte verleend, mogf worden verwacht. 

Beiden waren, in de zaak van Uithuizen y onder de 17 (verscheidene 
leden, ook Thorbecke, waren te Rotterdam op een verleidelijk muzijkfeest) , 
die ten gunste van het door mij gedane voorstel hebben gestemd. Zie 
Adviezen f ii, 12é. 

Ook vergeten wij niet dat de heer van Reenen , als minister van binnenl. 
zaken, in 1854, een ontwerp van wet ter tafel gebragt heeft, waarin deze 
bepaling voorkwam: „Waar de plaatselijke omstandigheden het toelaten, 
mogen afzonderlijke scholen worden ingerigt voor kinderen van dezelfde 
gezindheid. Het beginsel der facuUatieve splÜHng, 

Wie zal zijn plaatsvervanger zijn? 

Het onverantwoordelijke van, bij de eerste stemming, niet een eigen 
kandidaat te kiezen, wordt door de meesten onzer vrienden erkend. 

In N. Holland althans , kunnen wij geen anderen kandidaat hebben dan 
den kloeken lofredenaar, ook slachtoffer, der aehooltoet-agitatie ^ Mr van 
Poreest 

De zegepraal is niet onmogelijk, indien de conservatieve partij ons, t«r 
verkiezing van een harer uitnemendste sieraden, de hand reikt. 

%• DE FAJBBIEKSKINDEBEN. — Dcr ovcmeming in onze christelijke bla- 
den allezins waard is het opstel van den heer Kassies in N°. 12 van het 
N, Faderlandsche Couranije. Een blad voor het Folh, dat ter popularisering 
van onze beginsels zeer nuttig kan zijn, indien het, gelijk tot dus ver, 
aan dezen titel beantwoordt. — Sedert jaren is de dringende behoefte aan 
wettelijke bepaling van den leeftijd van opneming en van de werkuren der 
kinderen in de fabriek ter sprake gebragt. Helaas ! ook de gruwel der 
onbarmhartigheid, onophoudelijk aan honderde kinderen gepleegd, schijnt 
hier te lande slechts een onderwerp van eindelooze redekaveling te zijn, 
waarin zich ten langen leste, uit wanhoop aan afdoening, alle belangstel- 
ling oplost. — Onlangs heeft de Maatschappij tot Nut van 't Algemeen besloten 
bij de Regering op wettelijke bepaling aan te dringen. Ook in de tegen- 
partij is het goede prijselijk niet slechts, maar navolgenswaard. 

%• DRUKPEiL. — P. 26 r. 2. V. o, li^ale o. lees delogale o. — De 
zinsnede, in haar verband, luidt aldus. — „zoo min 'doièixluh^ maar ook 
ZOOVEEL NOODiG, kom ik op het gebeurde van 1866 tot 1868 terug. De 
duurgekochte lessen mogen niet verloren gaan, die ook de jongste ge- 
schiedenis oos geeft. Voor de conservatieve partij is het geraden niet 
langer de tegenstelling te maken van deloyale oppositie en nationaal kabinet. 



IVedorlaiKisclie Ood-aclitoii . 

K*» 6. 2 Oct. 1869. 

Een goed begin noemde ik onlangs, ook voor de parle- 
mentaire behandeling der onderwijskweslie , het halve werk. 

Voor als nog dmf ik niet bevveeren dal de discussie over 
het Adres een goed begin was. 

In de Eerste Kamer niets, 

In de Tweede Kamer iets. Doch welk een iets! 

Wij weten nu, wat we sedert lang wisten^ dat dit Minis- 
terie ter wijziging van de schoolwet ongezind is. 

We welen wat de Minister niet wil doen; doch iedereen 
verlangde te weten wat, ten gevolge dezer telkens herhaalde 
verklaring, de oppositie eindelijk doen zou. 



De vraag omtrent den aard van het nationaal onderwijs 
is ook met ons nationaal aanzijn in onmiskenbaar verband. 
Voor het oogenblik , zoo als de Nieuwe Rotterdumsche Courant 
schrijft, geen overdreven en belachelijke beduchtheid, maar 
evenmin zorgeloosheid voor de toekomst ! 

„Op moreele weerbaarheid moeten wij aanhoudend bedacht 
zijn. Op maatschappelijk gebied is niets voor ons van zoo 
groot belang als de voortdurende verbetering en uitbreiding 
van hel onderwijs." 

Ook dit vooral onderschrijf ik. 

Doch geeft onze volkshislorie het bewijs dal m verloochening 
van het Evangelie hel steunpunt voor moreele weerbaarheid 
ligt? M 

Zal uitbreiding van een volksonderwijs, waaraan de gods- 
dienst vreemd behoort te zijn , een geslacht doen verrijzen , 
dat in zelfverloochening voor 's lands onafhankelijkheid onze 
voorvaderen overtreft ? 

De dag des gevaars kan spoediger aanbreken dan gij ver- 
moedt. De eerste voorwaarde voor 's lands verdediging is eens- 
gezindheid. Zal daaraan bevorderlijk zijn de instandhouding 
eener aan den Koning opgedrongen en met een woordenspel 
doorgedreven partij-wet f 



*) Zie liet artikel Annera/ie in de Hoop des Faderlands ^ van 29 Sept. 
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Eene aan den Koning opgedrongen wel/ — Hoe jammer, 
niet waar? dat de Koning, om het kwaad af te keeren, om 
het goede te doen, in 1856 niet sterk genoeg was. 

De Koning zou sterk genoeg zijn geweest, zoo het Minis- 
terie het koninklijk mandaat, in den oorspronkelijken zin, 
aanvaard had. 

Laat ons bestrijden een ministeriële verantwoordelijkheid 
die, in verband met de revolutionaire volks-souvereiniteil , 
den Koning tot speelpop der factiën verlaagt. 

Doch laat ons in een verantwoordelijk ministerie waar- 
deren, niet slechts een onmisbaren waarborg tegen eigen- 
dunkelijkheid, maar tevens een voortreffelijk orgaan voor des 
Konings persoonlijken wil. 

Aldus ook, juist aldus is de Vorst zeer magtig. Ilij kan, 
in het administratief beheer, verrigten en als onderwerp van 
wetgeving voorstellen alles waarvoor de man zijner keuze 
zich verantwoordelijk stelt. 

Eilieve! is deze magt u te gering? 

Wat dan? zoudt gij verlangen een Vorst die, op eigen 
gezag, iets kon doordrijven waarvoor niemand inhetgansche 
land zich verantwoordelijk durft stellen^. 

O! ik begrijp dit, als Eldorado van eerzuchtige fortuinzoe- 
kers, maar is het ook een wensch van staatsregtelijke wijsheid ? 



Vooral ook met den heer de Bosch Kemper polemizeer ik 
ongaarne. 

Zwijgen evenwel mag ik niet, waar hij de hoofdgedachte 
miskent die ik, ter verkrijging van eensgezindheid, aan alle 
partijen voorleg: wezenlijke, niet zoogenaamde scheiding van 
Kerk en Staat. 

Reeds in het eerste nummer dezer Nederl. Gedachten schreef ik : 

„Het Bhibboleth dat ik den liberalen voorleg, ligt in do beteekenis der 
scheiding. 

Welke scheiding verlangt gijP die de volkaconscientie onbelemmerd laat, 
of de zoogenctamde , welke Thorbecke mij, ten jare 1862 in ruil gaf, en 
die , opgeuomen in de atmosfeer van onzen leeftijd , op staatsalvermogen , 
aan ongcloofspropogauda dienstbaar, uitloopt?" 
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Telkens herhaalde ik deze vraag, beslissend voor de toekomst 
van ons Land. 

„Moet de afschaffing ecner heerschende Kerk den weg banen om den 
Staat te herscheppen in'eene kerk des ongbloofs, die haar ONGELOor 
OPDRINGT? moeten wij aldus, terwijl er, naar het heet, geen Godsdienst 
van Staat meer is, inderdaad onder de uitsluitende heerschappij gebragt 
worden eener Gocbdietut van Staat , die in haar algemeenheid tegen de 
overtwiging en de verkregen regten van alle Gezindheden gerigt is?** 

Desniettemin schrijft de heer de Bosch Keraper in het 
Volksblad van 23 Sept. 

»0p godsdienstig gebied is de heer Groen van Prinsterer met de 
ultramontanen reactionuair, wanneer hij n« nog zoekt te herstellen de 
vereeniging van Kerk en Staat en te handhaven het gezag der menschen , 
in het bepalen van godsdienstige leerstellingen. 

Maar hij is niet minder reactionair op staatkundig gebied. Het beginsel 
van de afschaffing eener heerschende kerk is het algeroceue beginsel van 
de meest beschaafde volken van £uropa geworden. " 

Na nog zoekt te herstellen ! Men lioude mij ten goede dat ik 
discussie doelloos reken , wanneer men , zelfs op den grondslag 
van het redebeleid zijner tegenpartij , geen acht geeft. 

Langen tijd heb ik vastgehouden aan de mogelijkheid dat, 
althans aan de belijdenis van den levenden God , in Nederland 
eenige voorrang zou worden verleend. 

Sedert 1862 niet meer. Bij mijn terugkeer in de Tweede 
Kamer heb ik den godsdiensteloozen Staat aanvaard. 

Den godsdiensteloozen, zeg ik niet den anti-^hristelykefiSlBQi. 

Den onzijdigen Staat, die alle kerken gelijkelijk beschermt. 

Niet een Staat die zelf heet'schende ongeloofskerk wordt. 

Maar wat ik niet doe, dat, zegt de heer de Bosch Kemper, 
moet ik doen. — „Naar zijne anli-revolutionaire overtuiging 
dat de scheiding van Kerk en Staat is geweest het werk des 
ongeloofs , moet de heer Groen consequent de herstelling van 
eene heerschende kerk wenschen.*' 

We^k des ongeloofs is, niet een scheiding, gelijk ik ze be- 
geer en die in eerbiediging der wederzijdsche regten een 
waarborg van gemeen overleg zoekt, maar de scheiding die 
in vijandscrhap wortelt en in satanische geloofsvervolging 
logische vrucht draagt. 



Ook dit nog. 

Mijne vrees voor den Staal, kerk des ongeloofs, die haar 
ongeloof opdringt j geeft, volgens den heer de Bosch Kemper, 
„blijk eener zoo groote mate van kleingeloovighcid dat zij 
bijna met ongeloof aan de kracht der waarheid gelijk slaat." 

Bij deze kritiek vergeet hij dat ik de tyrannieke kerk des 
ongeloofs reeds tamelijk ontwikkeld in ons Vaderland zie i) 
en dat ik geen vreesachtig zwichten maar veerkrachtigen 
weerstand verlang. 

Satanische geloofsvervolging , schreef ik daar zoo even , met 
opzet. Want andermaal, en ik zou bijna zeggen gretig, komt 
de heer de Bosch Kemper terug op deze uitdrukking, in de 
Vergadering te Utrecht door Dr. Kuyper gebezigd en door 
mij, zelfs tegen mijn vriend Beets, als een woord van 
onovertrelbare juistheid, als het verbum proprinniy gehand- 
haafd. — Menig lezer van het Volksblad zal, door de herha- 
ling van dit opzienbarend woord, zonder meer, een ongun- 
stigen dunk van Dr. Kuyper en van mij hebben opgevat, als 
van driftige lieden, door wie aan de tegenpartij, bij gebrek 
aan deugdelijke redenering, een scheldwoord wordt toege- 
slingerd. — Gaarne zal ik in het Volksblad het woord satanisch 
opgenomen zien , niet losgerukt uit het verband , maar gelijk 
ik zelf het toegelicht heb. 2) 

Het is eene spraakverwarring van de ergste soort, wanneer 
men wetenschappelijke terminologie terug geeft in trivialen zin. 

WAAROM NIET EEN DAGBLAD? 

Waarom toch, te midden der schrikbarende vermenigvuldi- 
ging en groeikracht van couranten, voor ons niet één enkel 
dagblad? 

Misschien (onder verwijzing naar mijn eigen beklag) zegt 
iemand: Wel, omdat uwe zoogenaamde partij èn tegen haar 
meest karakteristieke benaming , èn tegen haar eigen aanzijn, 
als partij, bezwaar heeft. 

') Vergelijk in dt Hoop de* Vaderlands, v. 27 Sept. het artikel De 
algemeene aiaatsschool en de reglementaire Kerk. 

^) Bijv. door een citaat uit blz. 12 van het Verslag, of door overneming 
van hetgeen in Le parii antirevolutionaire (p. 60) aan Guizot ontleend is. 
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Aan anderen laai ik een opmerking beantwoorden die mij 
in verlegenheid brengt. Liever wijs ik op eene lot dus ver 
te weinig opgemerkte bladzij van Dr. Bronsveld. 

„In den geest zagen wij het blad reeds en ziet, het plan is mislukt; 
er zal den 1<''«° Juli geen blad het licht zien, dat optreedt voor de begin- 
selen des Evangelies. Ziet het land zal letterlijk in zijn geheele oppervlakte 
kunnen worden overdekt door de reusachtige koeranten , die op genoemden 
dag van onder de pers zullen te voorschijn komen; liberale, radikale, 
ultramootaansche, conciliante, konservatieve beginselen of meeningen zullen 
als op den adem der winden worden verspreid — en ouder al die dagbladen 
niet één, dat het kruis tot zijn banier, het Evangelie tot zijn richtsnoer 
heeft. £n dan roemen wij nog in de kracht onzer partij ? En dan durven 
wij ons te beroepen op het geweten — des volks ! En dan. . . . maar 
hoe komt het toch, dat zulk een goede zaak niet bevorderd wordt? Wij 
zeiden het reeds, de oprichting van een blad kost geld, veel geld. Is er 
dan bij onze vrienden geen geld? Voorzeker meer dan bij onze tegen- 
standers — maar het blad zou , het is te vreezen , geen voldoend aantal 
lezers vinden." 

Waarom geen voldoend aantal? Op eene zoo belangwek- 
kende vraag volgt, met prijzenswaardige openhartigheid, een 
antwoord, waarop wel mag worden gelet. 

„Het is misschien niet in alle opzichten voorzichtig om het openlijk 
te zeggen, maar de waarheid moet toch eens worden uitgesproken. De 
christenen in Nederland zijn , voor een zeer groot gedeelte, zeer enghartig 
en bekrompen. In zeer weinige dingen stellen zij belang. Hun lektnur is 
in twee rubrieken te verdeelen. Zij lezen de handels-berichten, van de 
advertentiên wat op hun „zaken" betrekking heeft — en stichtelijke boe- 
ken. — Een blad , een werk , dat beginselen bespreekt, de groote vragen van 
den dag principieel behandelt, staat hun tegen. Zij „houden" niet van 
„e/i> geleerdheid!" Een splinterig theologisch vraagstuk, een kerkelijk 
schandaal — o ja, daarvan wil men weten, maar zoo gij bespreekt de 
eeuwige zijde van een vraag, die de stroom des tijds voert naar zijn op- 
pervlakte; zoo gij levert een degelijk betoog over een hoofdstuk uit de 
wijsbegeerle of staatsleer; zoo gij het waagt iets nieuws te geven, — gij 
kunt op minder belangstelling rekenen. De korjfeeën onzer partij worden 
meer gewaardeerd door onze tegenstanders dan door ons. Vraag den heer 
Höveker eens, hoe veel exemplaren hij verkoopt van de brochures waar- 
mee de heer Groen onze letterkunde verrijkt; tel eens het aantal geabon- 
neerden op „de Hoop des Vaderlands;" ga eens na, wie de werken 
apprecieert van mevrouw Bosboom, en leid daaruit bij benadering eens af, 
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koe gering het aantal is van hen , die iets lezen van de tegenovergestelde 
richting. Ik vorder niet, dat elk gemeentelid een theoloog of staatsman 
zal zijn, maar ik kom op tegen het liefhebberen, tegen de traagheid, 
waaraan zij zich schuldig maken, die een oordeel zich aanmatigen en 
geroepen zijn zich een grondig oordeel te vormen; ik kom op tegen de 
eenzijdigheid en bekrompenheid, waarmee men versmaadt alle lectuur, die 
niet met een t^skst begint, en met een soort van toepassing eindigt. Zoo 
is de stand van zaken." 

Het is maar al te waar. In 1863 kwam ik evenzeer, met 
smartelijken ernst, op tegen deze eenzijdigheid en bekrompen- 
heid, die ons aan den vijand prijs geeft. 

„Men heeft smaak enkel in siieklelijie lectuur. 

Ook ik waardeer stichtelijke lectuur. Ook ik ben voor haar onberekenbaar 
nut niet blind of ondankbaar. Maar ik bejammer dat stichtelijke lectuur 
van allerlei gehalte zich een weg baant en dat men daaraan genoeg heeft. 

Geen sterker bewijs der onvruchtbaarheid en schadelijkheid van stichte- 
lijke lectuur, uit gemak en sleur en formalisme, dan wanneer zij, waar 
de teederste belangen der christelijke gemeente op het spel zijn, onver- 
schillig en koud laat. 

Bijv. De Heraui vindt, bij velerlei smaad, ook welverdienden bijval; 
maar ziet! zoodra hij zich beijvert om eenigzins te pbpularizeren wat aan 
den Christen, in verband met zijn eigen roeping, niet mag onbekend zijn , 
ontvangt hij waarschuwend berigt dat hij te politiek is. 

Bijv. het voortreffelijke Maaudschri/t voor christelijke opvoeding in school 
en huis wordt veel te weinig, en allerminst dan naar waarde geschat, 
wanneer het, op allezins bevattelijke wijs, omtrent hetgeen in de politieke 
sfeer voorvalt en te doen valt, inlichting en raad geeft." 

Zoo was de stand van zaken sedert lang. Zoo is, volgens 
Dr. Bronsveld, de stand van zaken ook nu. Van daar zijne 
conclusie : 

„Er is geen denken aan, een christelijk dagblad door de abonnés alleen 
staande te houden. Deze omstandigheid doet zeker de hoop niet ontstaan 
op interest voor hen, die hun kapitaal steken in zulk een kostbare onder- 
neming. Maar ik wenschte al e vel dat men tot de oprichtiug had kunnen 
besluiten; ik wenschte dat men iets had durven wagen." 

Aan geld zou het niet ontbreken, maar voor geld is het 
voornaamste, het onmisbare, namelijk besef van het gewigt 
der zauk, niet te. koop. „Er moet voor het wèl slagen van 
ons Dagblad y'' zeide mij dezer dagen een scherpzinnig op- 
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merker, „meer belangstelling zijn, meer ijver, minder lauw- 
heid en flauwheid bij de meest vermogende en meest invloed- 
rijke leden van onze rigting. Hel volk achte)' de kiezers is, 
helaas ! meer anti-revolutionair dan de kiezers zelve. Deze zijn 
meestal om redenen van zeer persoonlijken aard, door en 
door conservatief, althans voor zoo verre zij óf in de Kamer 
óf in 't Bewind kunnen worden geroepen; handhaving in de 
eenmaal verkregen positie schijnt velen meer ter harte te gaan 
dan de zaak waarvan de verdediging hen in die positie bragt." 

Maak eens, zoo ge kunt, aan een zoo ontmoedigenden 
toestand een einde enkel met geld! 

Het grootste bezwaar ken ik bij ervaring. De uitgaaf van de 
Nederlander (4 850 — 1 855) was geen speculatie. Ook is het staken 
niet een bezuinigingsmaatregel geweest. De reden lag niet in de 
onophoudelijke vinnigheid , waarmee , jaren lang , mijne raad- 
geving als weifelend, factiezuchtig, huichelachtig, machia- 
vellistisch, verachtelijk, aan de ligtgeloovige courantenlezers 
ten toon gesteld werd. In dergelijke verguizing ligt veeleer 
een bemoedigend teeken dat men op den goeden weg is. 
De reden lag ook niet enkel in een, ten jare 1854 vooral, 
duidelijk gebleken weerzin van de elhhch-irenische rigting 
tegen mijn eihisch-^polemisch aandeel in den kerkregtelijken 
strijd. Neen. Aan mijne lezers heb ik vaarwel gezegd, ten 
gevolge eener onverschiHigheid van de meesten mijner eigen 
geestverwanten, zoo veiTegaande dat, zelfs te midden van den 
wassenden overmoed der wederpartijders , menigwerf maanden 
achtereen , over hetgeen mij schier onophoudelijk bezig hield , 
bijkans geen enkel woord , hetzij van warme zamenstemming, 
hetzij van cordate teregtwijzing , tot mij gerigt werd. In 
dergelijk een luchtledige atmosfeer is het niet vreemd, zoo 
de pen uit de hand valt en men het spraakvermogen verUest. 

Zoolang er bij de Christenen niet, meer dan tot dus ver, 
overeenstemming is omtrent hetgeen hun roeping meebrengt; 
zoolang vele voorstanders van evangelisatie, wier ijver ik 
waardeer en, voor zoo ver mij doenlijk is, gaarne onder- 
steun, niet inzien dat er geëvangelizeerd kan en moet 
worden op elk teirein; zoolang men in den Staat de Natie 
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en in de Hervonnde kerk de Gemeente aan de overmagt 
van liberalisme en radicalisme prijs geeft; zoolang men niet 
althans de pligtmatigheid van den weerstand erkent ; zoolang 
er zich niet eenigermale, ook op dezen grondslag van pligt- 
betrachting, aaneensluiting der christelijk-nationale rigting 
openbaart, zoolang zal, vrees ik, elke poging om een Dag- 
blad te verkrijgen enkel strekken ter openbaarmaking van 
onze jammerlijke magteloosheid. 

Ook moet waardeering en (doch over dit zeer leedere 
punt welligt nader) verbetering van hetgeen wij bezitten 
voorbereiding zijn van hetgeen ontbreekt. 



a' 



VARIA. 

%* KANDIDATUUR. — „ Met welk regt zal men , ia een land waar geene 
heerschende godsdienst bestaat, waar Staat en Kerk gescheiden zijn, van 
Staatswege eene soort van scboolgodsdienst invoeren en aan het onderwijs 
eenc zekere godsdienstige rigting geven , waarmede misschien velen zullen 
tevreden zijn, maar waarin allen die meer, of minder, of iets anders 
gelooven , niet wenschen dat hunne kinderen zullen worden opgevoed P 
Neen, zal de openbare school, — zoo als de wet wil — volkomen 
neutraal zijn, dan moet zij eene school zijn, zonder eenige godsdienst 
hoegenaamd, en het is om die reden dat ik haar, als een noodzakelijk 
kwaad, alleen daar waar het bijzonder onderwijs te kort schiet, zou 
wenschen te behouden." — van poeeest. 

\* EN WAT ZAL *T NU GEVEN? Nu de Twccdc Kamer weder bijeen 
is. — Niet veel goeds , meent de Hoop des Vaderlands, in het bij uitnemend- 
heid belangrijk nummer van 29 Sept. — Evenwel schrijft ze ook dit: De 
cArisielijk-AislorücAe , de anii-revolutionaire richting telt' weinige vertegenwoor- 
digers in de Kamer, maar, al telde zij er niel meer Jan één, kracht kon 
er van haar uitgaan, bleek het, reeds bij 't adbes van antwoord, dai 
zij er is, — vooral dat zij hare zelfstandigheid heeft hernomen, dat zij 
haar eigen programma heeft en daaraan onveranderlijk getrouw wil blijven. 
Voor den loop dezer gansche parlementaire zitting is het belangrijk na te 
gaan in hoe ver deze voorwaarde, deze conditio sine qua non vervuld is. 

%• DE VRAAG. — Wat is DE vraag? 

De vraag is niet : wie in godsdienstige of ongodsdienstige beschouwing 
gelijk heeft? Dit is de vraag: of, waar de conscïentie in het spel is, de 
een moet berusten in hetgeen de ander goed vindt? 

De vraag is: of, ten believe van hen die ons geloof bijgeloof achten, 
hun ongeloof, zooveel doenlijk, als regel van nationale opvoeding zal wor- 
den gesteld. 



TVedLoi?laii<isclio Godaclitoii. 

No 7. 9 Oct. 1869. 

In ons Weekblad (aan welks voortreffelijkheid het lang vol- 
gehouden stilzwijgen, ook wel eens de bitschheid , der weder- 
partijders tegen wil en dank, getuigenis geeft), in de Hoop 
des Vaderlands van 29 Sept. leest men: 

„£W tcat zal V nu geoen? Zoo vraagt ge, lezer! nu de Tweede Kamer 
weer bijeen is: We gelooven ons niet ie vergissen, antwoorden we: niet 
veel goeds. Op schoolgebied althans blijft alles bij het oude, — op af- 
doende school wetsherziening .. . geen de minste kans; de Eegeering denkt 
er zelfs niet aan. We hadden *t niet anders verwacht, 't Ministerie van 
Zuylen — Heemskerk, onder bevriende vlag aan 't bewind gebracht , ook door 
onze vrienden gesteund, heeft ons onmeêdoogend aan de tegenpartij over- 
geleverd. Deze voor 't oogenblik meesteres in 't ministerie , oppermachtig 
in de Tweede Kamer, is natuurlijkerwijze er meer op bedacht om haar 
troetelkind, de staatsschool, te versterken en te verheffen, dan genegen 
om „'t broeinest van onverdraagzaamheid," zooals zij de vrije Christelijke 
school pleegt te noemen, van knellende banden te bevrijden. De tijd van 
boete voor den beganen misslag, voor dat onzelfstandig, dat blindelings 
meegaan met de conservatieven, voor dat lijdelijk berusten in hun come- 
diespel, is nog verre van verstreken, eigenlijk gezegd, neemt hij nu eerst 
voor goed een aanvang. De veerkracht bij de stembus betoond, de her- 
wonnen zelfstandigheid, 't is waar, kan bij eene waardige, bij eene be- 
stendig kracht volle houding, dien tijd merkelijk bekorten, — maar, 't is 
zoo en niet anders, ook in de politiek geldt het: de fout is begaan, de 
straf moet worden geleden. Bedenk daarbij dat er herhaling van misdrijf 
(1856 en 18G6) plaats had, dat aldus, zoo niet verdubbeling, althans ver- 
lenging van straftijd voor de hand ligt." 

Van de Begering is niets te wachten. Van de Kamer, van 
de Kamers, is niets te wachten. 

Maar van onze vrienden in de twee Kamers? Wat kon en 
wat kan de christelijk-historische , de anti-revolutionaire rig- 
ling, in de Tweede Kamer vooral, van hen te gemoet zien? 

„Weinige vertegenwoordigers, — 't is waar, — telt zij in de Kamer, 
maar al telde zij er niet meer dan éen enkele, kracht kon er van haar 
uitgaan, bleek het reeds bij 'tadees van antwoord, dat zij er is, — 
vooral dat zij hare zelfstandigheid heeft hernomen, dat zij haar eigen pro- 
gramma heeft en daaraan onveranderlijk gel rouw wil blijven." ^) 



^) Le Hoop (fes Vader l. t. a. p. 
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Dat kon gebeuren; wat w er geschied? Laat ons niet terug 
deinzen voor het onderzoek; maar tevens vooral ook in het 
oog houden dat hetgeen van onze weinige vrienden verlangd 
wordt, geen ligte taak is. 

Evenmin als het Weekblad, wensch ik de belachelijke rol 
te spelen van een lastig en voorbarig recensent. 

„Misschien vermoedt deze of gene dat ik, met eenige dwaze zelfver- 
heffing op het vertrouwen mij, in de laatste maanden , in de bijeenkomsten 
en in de periodieke drukpers der christeUjk-historvtche rigiing betoond, als 
betweter, tot een ijverige censuur van vriend en vijand gereed sta; dat 
ik mij, ofschoon niet zelf lid van de Tweede Kamer, als leader en toe- 
zienden voogd mijner geestverwanten beschouw. Dit zou even overtollig 
als belachelijk zijn." ^) 

Ernstig heb ik gewaarschuwd tegen eene kritiek, die zich 
waagt ook aan hetgeen buiten haar bereik ligt. 

„Omtrent de modus quo der ten uitvoerlegging van het program, is 
verschil van inzigt allezins denkbaar. 

Allerminst voegt het iemand, die zelf niet op het terrein is, met ver- 
metelheid raad to geven omtrent hetgeen in bijzonderheden te doen valt" ') 

Maar, evenmin als het Weekblad, heb ik verzwegen dat het 
baiieti de Kamer wederom zigtbaar worden eener zoek ge- 
raakte rigting, ook in de Kamer, steun geeft en verpligtingen 
oplegt. 

„Na hetgeen te Utrecht en bij de stembus plaats had; nadat op ondub- 
belzinnige wijs is gebleken wat de chrüielijk-historiiehe rigting begeert, 
mogen wij, van hen die door onze medewerking in de Kamer gebragt zijn, 
onderstellen dat zij hoofdzakelijk met hun eigen rigting homogeen zijn."^) 

Van deze overeenstemming in beginsel en gedragslijn geve 
men althans eenig blijk, 

„ Slechts handhaving voortaan der zelfstandigheid, die men te lang prijs gaf. 
Slechts trouw aan de gedragslijn, na gezamenlijk overleg, wederom afge- 
bakend. Slechts levendig besef dat alleen het steunen op eene onder alle 
rangen en standen verspreide evangelische volkskern in de Kamer, ook 
tegen de Kamer , zelfs aan eene uiterst geringe minderheid (zoodra zij op 
deze sympathie en populariteit niet steunt, onbeduidend) onberekenbare 
kracht geeft." ^) 



1) Hierboven, blz. 25. «) Blz. 26. ») Blz. 2. 
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Vooral bij het Adres, Uit den aard der zaak ligt, naar den 
eisch van een constitutioneel gouvernement, in dit eerste 
debat, het program der zitting. Zoo het niet aan openhartige 
cordaatheid bij Regering en Oppositie ontbreekt. 

Ditmaal was de teleurstelling te groot om te worden ont- 
veinsd. Integendeel, zij mo^t, om der gevolgen wil, worden 
kenbaar gemaakt met meêwarigen en vrijmoedigen ernst. 

Met meewarigheid. Want nauwelijks kan iemand , die het bij 
ervaring niet weet, zich voorstellen welk een verdoovende 
{amadouerende) kracht er, voor eene geringe, reeds buiten- 
dien vvelligt niet strijdlustige minderheid, in de parlementaire 
atmosfeer ligt. 

Met vrijmoedigheid. Want het geldt hier de vraag naar 
de houding van onze vertegenwoordigers, ook in hetgeen 
verder moet worden verrigt en evenzeer zou kunnen worden 
veronachtzaamd. Het geldt hier het gewigtigste volksbelang. 
Het geldt de vraag naar de mogelijkheid van zamenwerking. 
Niet door een zweem van verboden ruggespraak^ maar wel 
door een teeken en waarborg van praktische waardering der 
vaderlandsche spreuk: Eendragt maakt magt. 



Wat ik dan toch eigenlijk, reeds bij het Adres, zou hebben 
begeerd ? 

i. Een onbewimpelde schets van den actuèlen toestand. 

a. Voortduring van het onregt. Voortduring van welover- 
dachte ongerijmdheden, als bijv. in Friesland worden gepleegd. 
Voortduring van het iniimidalie'Stelsel , door onzen vriend 
Gefken ten vorigen jare ontmaskerd. Voortduring van begun- 
stiging eener staatsschool , wier zoogenaamde neutraliteit tegen 
het christelijk volksgeweten aandruischt, omdat ze telkens 
meer aan evangelie-bestrijding den weg baant. 

6. Toegenomen agitatie en plichtbetrachting, in herwonnen 
zelfstandigheid en zedelijke volkskracht openbaar. 

c. Noodzakelijkheid eener degelijke tegemoetkoming aan be- 
zwaren, waardoor eene, uit het plegen zoowel als het lijden 
van onregt, allezins verklaarbare hartstogtelijkheid , in onbe- 
rekenbare en dreigende male , gevoed wordt. 
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d. Eenvoud der vraag: Of, waar de comcienlie in hei spel 
is, de een moet berusten in hetgeen de ander goed vindt? 

2. Een ernstig debat, onvermijdelijk bij het aanroeren van 
de teedere snaar. 

3. Een partij-kenmerkend amendement , onaannemelijk voor 
elk die het beginsel van de wet (begunstiging van de staats- 
school) afkeurt. 

4. Aankondiging van een Voorstel, al zou het slechts in 
ééne enkele wijziging bestaan. Als middel ter praktische aan- 
eensluiting. Als handhaving van het aan onze rigting toekomend 
initiatief. Als behoedmiddel tegen voorstellen wier omvang- 
rijkheid slechts langdurig oponthoud geeft en tegen art. 194 
afstuit. 

Was dit schema te veel omvattend, wij zouden reeds 
erkentelijk zijn geweest voor de onlplooijing van onze vlag. 

Voor het ondubbelzinnig overbrengen, op parlementair 
terrein, van de conscientie-kreet die (dit wordt geen oogen- 
blik betwijfeld!) weerklank in het hart onzer geliefde verte- 
genwoordigers vindt. In de billijkheid van dit verlangen (als in 
een rappel d Vordre) ligt de waardij van het staatsregtelijk 
motto, waarin de stem van het volksgeweten zich uitspreekt. 

„Geen voorrang en uitbreiding van een openbaar onderwijs, met een 
zedeleer zonder dogmatischen grondslag {la morale indépendanie) , waardoor 
de staatsschool, zoogenaamd neutraal, in een erger dan godsdienstclooze , 
in een geprivilegieerde secle school der Modernen, hare eigenaardige vol- 
komenheid erlangt.'* 

„Aan de waardigheid èn van hei christelijk volksbelang, èn van de bij 
uitnemendheid nationale rigting waarvoor wij opkomen, gedachtig, is het 
ons niet te doen om aftroggeling van een aalmoes. Wij vragen aan de 
Kamers en aan de Kroon, niet als gunst, maar als regt, het handhaven 
der dierbaarste vrijheden, eigendom der Natie, met het bloed der voor- 
vaderen betaald , in onze volkshistorie met onnitwischbare letteren gegra- 
veerd, en daaruit, als onvervreemdbaar, overgeboekt in de grondwet." 



Iedereen weet , of kan weten , dat dit kort begrip te Utrecht , 
als grondslag voor hooger eensgezindheid en als toetssteen 
bij de Stembus, met niet twijfelachtigen bijval begroet werd. 



In dergelijk een openlijke mededeeling mijner bedenkingen 
ben ik des te meer vrij en onverlet, omdat ik aan niemand 
vertrouwelij ken raad gaf. Ik zou mij van dergelijke raadgeving 
liefst hebben verschoond, al had men ze begeerd. Om de 
kieschheid der wederzijdsche verhouding. 

Aan mijne verantwoordelijkheid gedachtig, wil ik mijne we n- 
schen niet verbergen ook voor hetgeen nu verder te doen valt. 

Laat men niet , zonder rijp beraad (aan de Kamer en aan 
het Land mededeelbaar) afwijken van de rangregeling, sedert 
1862 zonder weerspraak telkens aangeprezen en opgenomen 
in ons zoek geraakte schoolweiprogram. 

Laat men het speciaal karakter van het Voorstel ter wijzi- 
ging van art. 23, 24, 38 in het oog houden. Als inlerimaire 
voorziening ter eerlijke naleving van de wel. Als wegneming 
van leemten en dubbelzinnigheden die men, tegen de niet 
twijfelachtige en uit de discussiën bewijsbare intentie van 
den wetgever, ter verscherping eener reeds op zich zeU' 
onverdragelijke wet, misbmikt. 

Laat ca^xi qno elk artikel het onderwerp van een afzonder- 
lijk voorstel van wet zijn. 

Ondersteunt al wal u nuttig voorkomt. Coalizeer u niet ligt 
met iemand ! 



Veroorlooft mij , omtrent een eventueel aanbod van zamen- 
werking, nog een welligl niet ontijdigen wenk. 

Onze tegenpartij is , al zwijgt men in de Kamer , niet onbe- 
zorgd. „Agitatie-sussing in de Kamer," zegt of denkt ze, „is 
misschien zonder veel moeite verkrijgbaar, doch beteekent 
niets, ten ware ook buitefi de Kamer de agilatie worde 
gesust. Ziedaar juist wat, in eene volkszaak , in eene conscien- 
tiezaak, zoo gemakkelijk niet gaat. Daarom dient er tV^^, versta 
mij wél, bijna niets, een nietshednidcnd iets, maar iets dicnl 
er te worden verrigt." 

Het oogenblik kan spoedig daar zijn, dat liberaal en con- 
servatief wedijvert om onze vrienden ter zij te mogen staan 
in het streven naar dergelijk een voortreffelijk iets. 

Dan zullen , naar de geestige vergelijking van den hoogleer- 
aar Buys, beide partijen als om strijd, ten prolijle van hun 
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politiek overleg, utilizeiing verlangen van den stok, dien de 
christelijk-historische rigling in de hand heeft i). 

Van menigen liberaal heb ik goeden dunk. 

Het is duidelijk dat, in den boezem der liberale partij 
zelve, het aan verontwaardiging niet ontbreekt over het meer 
duidelijk geworden onregt. Tegenover Thorbeeke en Lamping 
en Opzoomer staat Pierson niet alleen. Bij menigeen kan de 
stem des gewetens niet lang meer door politiek kameraad- 
schap worden gesmoord. 

Maar, op parlementair terrein , vereenzelvigt zich, met de stem 
des gewetens, somtijds ook een andere drijfveer. Déariseene 
groote mate van behoedzaamheid raadzaam. Er zou wel eens 
een zonderling mengsel kunnen zijn van ontwakend regtsge- 
voel en herlevend anti-thorbeckianisme. Wij weten dat er, 
reeds in 1865, bij jeugdiger elementen een vlaag van ver- 
drietelijkheid over de langdurigheid der voortreffelijke thorbec- 
kiaansche dictatuur was. ') Laat ons niet vergeten dat onze 
kracht in de deugdelijkheid van ons regt en in het nograak- 
bare volksgeweten ligt. Niet door kunstgrepen en in een 
hinderlaag, maar in het open veld en door de kracht der 
beginselen , moet op een staatsman als Thorbeeke de over- 
winning worden behaald. Er is een steun van beter gehalte , 



i) Gewag makende van den iu 1865 voor vrijheid van onderwijs door 
de conservatieven betoonden ijoer (dien hij voor eomedie-spel houdt) schreef 
de hoogleeraar in 1866: „De oppositie heeft gemeend eene proef te moeten 
nemen met den slok van den heer Groen (de onderwljskweslie) , en daarom de 
jongste beraadslagingen over het budget van Biuneulandsche Zaken , afdee- 
liug onderwijs, te baat genomen om met dien stok op vrij groote schaal 
manoeuvres uit te voeren." 

^) „De staatkundige vrienden van den heer Thorbeeke (zijne rr<tf»</tf» /) 
hebben ingezien: dat, zoo het aftreden van den heer Thorbeeke hen al 
berooft van den man , die aan zijne partij het meeste prestige en het 
meeste gezag bijzette, diezelfde groote eigemchap müscAie» (evens hei gezag 
en hei fhkstige verduisterde van andere^ jongere en even bektoame (even 
bekwame!) elementen ^ die daardoor verhinderd zijn geworden, aan hei licht 
te komen en de aandacht des publieks te trekken.** — Zie over deze confi' 
denticle en ongemeen interessante mededeel ing aan een Frankforter blad, na 
\\v.i vertrek van Thorbeeke in 1866, Pari. Stud. en S., X. p. 8 — 12. 
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dien wij weldra, uil den strijd van beginselen in de liberale 
partij zelve, te gemoet zien. 

Politieke speculatiën en combinatiën, waarbij beginselen op 
den achtergrond raken, loopen uit op teleurstelling en zell- 
verwijt. 

Aaneensluiting, ook zonder afspiaak, zou het gevolg zijn 
van een krachtig initiatief. 



HET DENKEND GEDEELTE DER NATIE. 

Welke mag de reden zijn dat onze liberale landgenooten , 
niet zooveel liefdevollen ijver, ons willen gebruik doen maken 
van scholen waartegen wij gewetensbezwaar hebben? 

Is hel, omdat regtsgevoel hun ontbreekt? 

Och neen! laat ons billijk zijn. Het is mij thans dubbel 
aangenaam eene oplossing Ie beproeven van het raadsel, 
waardoor wij jegens onze wederpartijders , bij de overtuiging 
dat zij het wèl met ons meenen, gunstiger, ja dankbaar 
bijkans, worden gestemd. 



Wat wij bedoelen is dikwerf genoeg kenbaar gemaakt. Ook 
is, naar gelang der gewijzigde omstandigheden, een en ander- 
maal, de weg afgebakend, langs welken voor doelbereiking 
de meeste kans was. 

Tot aan hel lot stand komen van Ae schoolvf et , facultatieve 
splitsing. 

Na 13 Aug. 1857, treuriger gedachtenisse ! niet meer. 

In de eerste Algemeene Vergadering der Vereenig ing voor 
christelijk-nationa^l schoolonderwijs , in Mei 1 861 , liet de voor- 
zitter zich desaangaande met ondubbelzinnigheid uit. „Als het 
staalsondei'wijs neutraal, zoo niet erger dan neutraal is, dan 
moet er, en dit is mijne hoofdgedachte , eene gewijzigde , eene 
omgekeerde verhouding tusschen openbaar en bijzonder on- 
derwijs zijn. Dan moet aan de neutrale school geen voorrang 
worden verleend. Dan moet het volk niet in de noodzakelijkheid 
worden gebragl gebruik te maken van dergelijk een school. 
Dan moet concurrentie niet bijkans onmogelijk zijn. Dan moet 
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het fmanlieel en zedelijk overwigl van den Slaat niet Ier 
opzettelijke versmooring van al wat met de neutrale school 
niet homogeen is, worden misbruikt. Dan komt het hulpbe- 
toon van den Staat eerst te pas , wanneer elk ander en beter 
middel te kort schiet. Dan mag de neutrale school niet zijn 
het ideaal, het model, waarvoor de gemeente haar financiën 
uitput; zij is dan een noodzakelijk kwaad dat, in het welbe- 
grepen belang ook van den Staat, door het bijzonder onder- 
wijs, zooveel doenlijk, overtollig moet worden gemaakt. 
Herziening dus van de schoolwet van 4857, om haar te ont- 
doen van polemiek legen al wat niet den noodlotligen stempel 
van het openbaar onderwijs draagt ; om daaruit te ligten de 
vijandige strekking tegen christelijke scholen, die men, met 
zeer onjuiste benaming, secte-scholen genoemd heelt." 

Dit stelsel, voorbereid door wijziging van art. 194 der 
grondwet, heb ik verdedigd, in en buiten de Tweede Kamer, 
van 1861 tot op heden. 

Waarin ligt nu tegen de bevrediging van onzen wensch 
het meest afdoende bezwaar? Eilieve! het is immers overbe- 
kend; in de hartstogtelijke liefde der Natie voor de gemengde 
school. 

„De Natie heeft de gemengde school lief." Onder deze 
leus, kwam de schoolwet van 1867 tot stand. Onder deze leus 
wordt, ook in 1869, degelijke wetherziening, ja zells de 
minste tegemoetkoming, ons ontzegd. 

Dit is, iedereen gevoelt het, geen ernstig argument. Dit 
is, zoo als onze voorvaders, met kernachtigen eenvoud, ple- 
gen te zeggen, „met de lieden gegekt." 

De Natie heell de gemengde school zeer lief, zegt ge. Gij 
zijt er van overtuigd. Welaan! Geef blijk van uwe opregt- 
heid. Laat het volksgeweten vrij. Stel de Natie in de moge- 
lijkheid om te kiezen tusschen de staatsschool en de school 
waar Bijbel en volkshistorie niet behoeft te worden geweerd. 
Laat het kerkelijk of bijzonder onderwijs vrij. Geef, zoo 
niet voorrang, althans gelijkheid. Eerst bij eerlijke concur- 
rentie, concurrentie op gelijken voet, eerst wanneer allr 
wellelijke voorkeur ophoudt, eerst wanneer in den bijval der 






ouders de maatstaf voor uitbreiding of inperking van het 
openbaar schoolwezen gezocht wordt, eerst wanneer er vrij- 
heid van onderwijs, niet enkel op het papier, niet enkel, 
ten gevolge van belangrijke geldelijke opofferingen, voor een 
vergelijkenderwijs zeer klein gelal bevoorregten bestaat , eerst 
dan zal uit het aantal kweekelingen de populariteit der 
openbare school kunnen blijken. Eerst dan zal er praktisch 
bewijs zijn van de beminnelijke natuur der gemengde school 
in de schatting van het nederlandsche volk. 



De liefde der Natie, in den gebruikelijken zin van het woord 
Natie, is zoo algemeen niet. Onze tegenstanders weten het 
ook wel. Ja, wat meer zegt, zeer velen onder hen zijn van 
ons goed regt overtuigd. Van waar dan dat zij, tegen ons, 
lofredenaars zijn en blijven van een systeem, verfoeijelijken 
gewetensdwang ook in hun oog, indien het tegen hen zelven 
gekeerd wierd ? Van waar vooral dat , als er van de liefde der 
Natie sprake is, de voorstanders van chrislelijk-nationaal on- 
derwijs niet mee worden geteld? 

Omdat men , bij de karakterteekening, gelijk van een persoon , 
ook van de Natie, slechts op den geest heeft te letten, die 
het logge lichaam bezielt. 

Houdt dit slechts in het oog; terstond bespeurt ge dat, 
juist in het niet bevredigen van onzen wensch, een bewijs 
te meer van liefderijke zorg ligt. Onze goedhartige tegenpar- 
tijders beschouwen zich, bij uitsluiting, als het denkend 
gedeelte der Natie, Zij hebben een hooger regt van natuurlijke 
voogdijschap. De voogd zal aan het kind de uitoefening niet 
vergunnen van een regt , dat het onnoozel wicht zou misbrui- 
ken, tot nadeel van anderen en tot zijn eigen verderf. 

Het denkend gedeelte der Natie. Met onovertrefbare naïve- 
teit had de Commissie voor het Adres in Scpt. 1864, het 
denkvermogen, als een eigenschap, enkel der vrienden van 
de wetten op lager en middelbaar onderwijs , gemonopolizeerd. 
Aldus : 

„Het heugelijk verschijnsel, dat de uitvoering der wet op het middel- 
baar onderwijs allerwcge levendige deelneming en medewerking ontmoet, 
bekroont onze verwachting, doch overtreft ze niet Immers het denkend 
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gedeelte der natie beseft diep de onschatbare waarde van een openbaar 
onderwijs, ingerigt naar de vorderingen der hedendaagsche beschaving en 
dienstbaar aan de verkrijging der kundigheden, die ieder burger in zijnen 
kring behoeft." 

De fraaije zinsneê, het laat zich denken! was aan velen 
niet ongevallig. Evenwel dergelijke tegenstelling van denken 
en niet denken y van wijsheid en dwaasheid, kwam mij ietwat 
aanmatigend, arrogant voor. Ik veroorloofde mij te denken 
dat, onder het denkend gedeelte der Natie, iweedevlei gedachte , 
waainiit de strijd geboren wordt, zich openbaart. Zoo dacht 
ik en deze vrijmoedige gedachte werd aldus geformuleerd in 
een amendement: 

„De reeds gebleken wedijver om van overheidswege instelh'ngen van 
middelbaar onderwijs te doen verrijzen, geeft aanleiding tot verscheiden- 
heid van beschouwing. Wel beseft het denkend gedeelte der natie de 
onschatbare waarde van een onderwijs, ingerigt naar de vorderingen der 
hedendaagsche beschaving en dienstbaar aan de verkrijging der kundig- 
heden, die ieder burger in zijnen kring behoeft; maar, terwijl men hierin 
overeenstemt, zijn velen van oordeel dat voorrang en uitbreiding van een 
openbaar onderwijs, waaraan de godsdienst vreemd behoort te zijn, op 
bederf der volksopvoeding en wegcijfcring der vrijheid van onderwijs 
uitloopt. " 

De Commissie nam, in tijds, met allezins prijzenswaardige 
voorzigtigheid , de ergernisgevende woorden weg. In haar staat- 
kundige wijsheid begreep ze terstond dat niet alles wat het 
denkend gedeelte der Natie denkt, aan de kinderkens, die 
het niet begrijpen kunnen , moet of mag worden medegedeeld. 

Laat ons evenwel niet vergeten dat de reglmaligheid dezer 
naïve zelfverheerlijking , voor de vrienden der staats-school , de 
eerste stelling der liberale dogmatiek, het steunpunt van libe- 
raal staatsbeleid blijft. Van hun onfeilbaarheid zelf overtuigd , 
denken deze door de natuur bevoorregte lieden , dat al wat zij 
denken aan de Natie, ten algemeenen nutte, als geloofsregel , 
moet worden opgelegd. — Waarom dit? Ik zeide het u reeds: 
ten algemeenen nutte. Omdat zij denken dat verwezenlijking 
van hetgeen zij, de wijzen dezer eeuw, denken in het wel- 
begrepen volksbelang is. 

In uw belang, lieve vrienden! ofschoon him gedachte om- 
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Irent de wenschelijkheid eener verbanning van het Evangelie 
boven uw bereik ligt. 

Ook duurt de voogdijschap niet altijd. Onder het denkend 
gedeelte der Natie denken zij (uit liefde, ook voor dat in het 
verstand nog niet volwassen gedeelte der Natie) voor als nog 
niet te mogen rangschikken die anders denken dan zij. Straks , 
eenmaal althans, zullen zij volkomen vrijheid van onderwijs 
geven; namelijk zoodra, door hun systeem van nationale 
opvoeding, de gansche Natie met hen eensgezind is. 

Ik mag het u niet verbergen; ofschoon welwillend en lief- 
derijk, vereerend is dit voor het niet-denkend gedeelte der 
Natie geenszins. Laat ons evenwel, in de voorstanders der 
onbeleefde klassificatie, twee uitnemende hoedanigheden niet 
uit ligtgeraaktheid voorbijzien. Bij vastheid van overtuiging 
voegen zij vastheid van wil. In onze schoone moedertaal kan 
hun drijfveer en hun gedragslijn aldus worden zamengevat : ze 
zijn eigenzinnig, omdat ze eigenwijs zijn. i) 



^) Nul n*aura de tesprü que nous et no» amis, — Met de onbarrohar- 
tigheid van Pierson gekwalificeerd, zou deze eigenzinnige eigenwijsheid 
de vrucht zijn van eene geestdrijverij (fanatisme) , die zich in dwang (des- 
potisme) openbaart. 



VARIA. 

*♦* KANDIDATUUR. — Ook de N. Roit Courant zal met oprechte blijdschap , 
om meer dan ééne reden, den heer van Foreest, als kandidaat der Conser- 
vatieven , begroeten : den moedigen soldaat der „oude garde", den streng- 
orthodox conservatieven, den op den steun zijner geestverwanten regtheb- 
benden kandidaat. 

„ De lieer Groen heeft aan de Conservatieve partij een kostelijken voor- 
slag gedaan. In de Hoofdstad zou de heer van Poreest de candidaat 
der Conservatieven zijn. 

Wat zullen de Conservatieven doenP 

Nu de heer Pijnappel zich buiten den strijd verlangt te honden, is de 
heer van Foreest wel de aangewezen man, veel meer zelfs dan, bij de 
tweede ontbinding, het andere Alkmaarsche slachtoffer (zou de heer Groen 
zeggen) van de Schoolwet agitatie, de heer E. H. 'sJacob, het was. 

De heer van Foreest is niet alleen een Conservatief van den echten 
stempel, maar ook een sieraad der partij; een man, wiens val, ware het 
niet om het beginsel , dat hij vertegenwoordigt , door niemand anders dan 
betreurd zou zijn. Bekwaamheid en karakter, vereenigd met de strengste 
Conservatieve rechtzinnigheid, geven hem recht, bovenal in Noord-Holland, 
op den steun zijner geestverwanten voor de eerste vacante plaats. 
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Wij voor ons zullen iu die candidatuur ons oprecht verblijden; om 
tweeërlei reden. 

Vooreerst zullen wij ons verblijden in een welverdiende hulde, door de 
Conservatieven van Neêrlands Hoofdstad den moedigen „soldaat" der 
„oude garde" gebracht. 

Ten tweede zouden wij daarin het bewijs zien, dat de Conservatieven 
een einde willen maken aan hun droevige dubbelzinnigheid in een zaak, 
die, zoowel in de schatting der antirevolutionairen als voor de liberalen , 
een zaak van het geweten is, het Volksonderwijs. 

Droevig dubbelzinnig was , sinds eenige jaren , de rol door hen gespeeld. 
Wilden zij hun candidaat aangenaam maken bij Katholijken en Confes- 
sioneelen, dan bogen zij diep voor de gemoed sbezwaren , en deelden in 
de smart der verongelijkten; moest hun de hulp komen van de overzijde, 
dan betuigden zij de warmste liefde voor de Openbare School. Hun 
sympathie regelde zich naar de behoefte van het oogenblik. V6ör- en 
tegenstanders van het Kerkelijk onderwijs moesten te zamen gevangen 
worden in het Conservatieve net. 

Men heeft, in de Juni-dagen, die tactiek jammerlijk zien mislukken; 
het was de rechtvaardige straf der beginselloosheid. 

Thans biedt zich de gelegenheid aan om te toonen, dat men, al ware 
het ook slechts door tegenspoed bewogen, een minder dubbelzinnige 
staatkunde wil volgen. De Amsterdamsche vacature wordt voor de Conser- 
vatieven een proef, of zij , in zake het volksonderwijs, vóór of tegen zijn. . . . 
Foreest kan de candidaat van de drie gecombineerde partijen zijn, van 
de Protestansch-kerkelijken, van de Katholieken , van de Conservatieven. 

Deinzen de Conservatieven terug, dan zullen de Kerkdijken weten, 
dat zij van de Conservatieve vrienden wel lonkjes en lachjes te wachten 
hebben, maar geen hulp; en dat do betuigde vriendschap niets is dan 
het eigenbelang in wanhoop." 

Te Amsterdam geeft men, naar ik verneem, de voorkeur aan den heer 
'sJacob. Voor ons is en blijft Mr. van Foreest, zoo we niet weifelend 
en ondankbaar zijn, de aangewezen kandidaat. 

Ofschoon, even als Mr. van Foreest, geprononceerd voorstander van het 
kultuurstelsel , zou de heer 'sJacob, bij herstemming , ook onze kandidaat 
zijn. Namelijk indien hij (wat niet op een bloot gerucht kan worden aange- 
nomen) de artikelen over de onderwijskwestie in de K Alkmaarsche Coitrant 
van 11 en 18 September of geschreven heeft, of onderschrijft. 

%• DE CONSERVATIEVE PARTIJ. ^) — Ecu öifife-artikcl van den hooglceraar 
Buys is altijd, voor wie een doeltreffend debat begeert, welkom. Omdat 
het altijd a. een model is eener degelijke behandeling van een politiek 
vraagstuk; b, omtrent den aard en de verhouding der partijen licht geeft; 
c, in gewigtige punten de gelegenheid aanbiedt voor antikritiek. 



1) Zie de Oidt van October. 



TVederlanclsclie Oedacliteii. 

N« 8. 16 Oct. 1869. 

Vreemd is het niet, zoo hel GidsdiViikel over de Conserva- 
tieve partij (naar aanleiding van mijn geschrift Zelfstandigheid 
herwonnen)^ al Verzwijgt menigeen het, sensatie gemaakt 
heeft. Voor wie in den strijd der beginselen, als beslissend 
voor de toekomst van Vaderland en Kerk, eenig belangstelt, 
is een Gwiyartikel van den hoogleeraar Buys altijd een évè- 
nement. Altijd rijk aan gewigtige opmerkingen; altijd door 
vonn en inhoud bevorderlijk aan die wrijving en botsing 
der gedachten waaruit, wanneer van weerskanten naar waar- 
heid gezocht wordt, waarheid aan het licht komt. „Du choc 
des opinions jaillit la vérité. " 

Vooral de heer Buys behoort onder de liberalen van wie ik 
steeds goeden dunk had. Van hem is de leus , waarmee men , zoo 
ze nageleefd wierd, ter bescherming van verdrukte landgenooten, 
sterk genoeg zijn zou. „De Staat", schrijft hij, „geen zede- 
lijke exploitatie-maatschappij, van wie of voor wie het dan 
ook zijn moge ! ziedaar mijne leus , en de waarheid van die 
leuze is mij liever, zelfs dan de gemengde school." 

Geen regt van exploitatie^ maar ook geen regt van voogdij- 
schap , waarmee de meerderheid van Ie pays légal aan het niet- 
denkend gedeelte der Natie de wet geeft. De heer Buys , wien het 
aan i-egtsgevoel niet ontbreekt , zal ook dit gereedelijkbe&men, 
zoodra hij inziet dat, in voorwa^rdelijken vrijheidszin, in 
landsvaderlijke zorg , de kiem van gewetensdwang ligt. Zoo- 
dra hij zich herinnert dat overtuiging van het heilrijke eener 
opgedrongen eigenwijsheid, ter opkweeking ook van den 
onwijze, de drangrede geweest is èn voor de oprigting van 
het Collegium Philosophicum èn voor de maatregelen waarmee 
men de Afgescheidenen verjaagd en vervolgd heeft. 

Onverwijld zal ik, zooveel doenlijk, gebruik maken van den 
krachtigen bijstand mij verleend door dezen publicist, die op 
toetsing zijner uitspraken regt heeft. Een bijstand gansch niet 
overtollig. Want, al ben ik dankbaar voor de eenstemmige en 
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warme adhaesie der christelijk-historische drukpers, ik mag 
niet ontveinzen, wat aan eiken met den stand en de verhou- 
ding der partijen eenigzins bekenden toeschouwer in het oog 
vaU. 

De gedragslijn bij de Stembus gevolgd, schijnt aan onze 
geestverwanten ia de Tweede Kamer niet vereenigbaar met 
den eisch eener voorzigtige, doeltreffende behartiging der 
belangen van Vaderland en Kerk. Op eigen rust en genoegen 
bedacht, zou ik, bij deze smartelijke ervaring, daarin berusten. 
Ik zou het dóen , ik zou het zelfs moeten doen , indien ik alleen of 
vooral in parlementaire veerkracht steun zocht. Immers, nu, op 
ondubbelzinnige wijs, de schroomvalligheid voor het duidelijk 
accentueren van eigen gedragslijn aan het licht kwam , nu is het 
begrijpelijk dat , naarmate ik (vooral ook in tegenstelling met 
driejarige meegaandheid) op vasthouding aan eigen beginselen 
aandring, onze vrienden des te meer zullen vermoeden dat 
ik mij als leader opdring; des te meer, stelselmatig, den 
schijn zullen ontwijken van aan den leidband te gaan van een 
drijver die, in de bespiegelingen van kamergeleerdheid en 
eigenwijsheid, de eischen eener behoedzame praktische poli- 
tiek miskent. 

De reden waarom ik, desniettemin, voor als nog althans, 
niet vermeen te mogen zwijgen, ligt in de vastheid mijner 
overtuiging; in de verantwoordelijkheid, die het onlangs ge- 
bleken vertrouwen van zoo velen, mij thans in dubbele mate 
oplegt; in de ervaring dat, ook in vroeger jaren, na 
het versmaden van mijne raadgeving, de uitkomst mij niet 
altijd ongelijk gaf; in de waarschijnlijkheid dat, voor mij (op 
gevorderden ouderdom , en na menigen zeer hartaangrijpendcn 
veldtogt) de tijd van getuigenis geven zeer kort- is. Vooral in 
het levendig besef dat, zoo ik, onder Gods zegen, voor de 
christelijke volksbelangen eenigen gunstigen invloed gehad heb, 
het geweest is , omdat, telkens doof voor de klagten over de 
roekelooze onhandigheid en voorbarigheid mijner politiek, ik mijn 
eenigen leiddraad en steun gezocht heb in de herinneringen en 
in het nog niet uitgedoofde pligtbesef, in de christelijk-histo- 
rische traditiën en aspiraiiën, in het geweten, zoowel van 
het nederlandsche Stamhuis, als van het nederlandschc Volk. 



Niemand zal hei bevreemden dat voor menigeen de afloop 
der discussie op 27 September teleurstelling geweest is, 
indien hij op het jongste parlementair antecedent acht geeft. 

Immers, bovenal in verband met het vorige jaar, is nu, 
bij het Adres, het zwijgen der Staten-Generaal treffend. 

In 4868 was er, in de Eerste Kamer eene merkwaardige 
discussie over het amendement van den heer Messchert 
van Vollenhoven; ter wegruiming der bezwaren die betrek- 
kelijk HET LAGER-ONDERWIJS bij vclcu voorldurcud bcstaau. " 

Aan de overgroote meerderheid was het rustverstorend 
amendement blijkbaar ongevallig. Waartoe, thans reeds, zeide 
men, „we zijn nauwelijks bijeen!" deze zaak ter sprake ge- 
bragt? 

Twee leden gaven, op dezen aandoenlijken uitroep, eene 
repliek, waarop geen dupliek gevolgd is. 

„Om de eenvoudige reden dat het ee» van de grooUte, gewigligHe 
omderwerpen betreft, waarvan op dit oogenblik in ons land sprake is, en 
ik het gepast oordeel dat deze Yergaderiug omtrent zulk een geteigtig 
onderwerp het stilzwijgen niet beware,** ') 

„Er zijn drie punten, die aanleiding tot discussie tusschen de Regering 
en de Staten-Generaal zullen geven; de finantien, de koloniën en het 
onderwijs. Al het overige beschouw ik als bijzaak. Wanneer wij nu eene 
zaak, waar niet eenige, maar honderdduizende, misschien meer dan een 
millioen menschen, belang in stellen, met stilzwijgen voorbij laten gaan, 
dan, moet ik zeggen, zijn wij geen getrouwe vertegenwoordigers der 

NATIE." *) 

En in de Tweede Kamer? daar was het als of de oppo- 
sitie, na eene langdurige koelheid, plotseling over het lager 
onderwijs (of tegen het nieuwe kabinet?) vuur en vlam wierd. 
Wie herinnert zich niet den vierdaagschen strijd ! 

Twee amendementen , van Mr. Gefken 8) en Mr. W. v. Golt- 
stein, waarbij het cijfer der minderheid een allezins merk- 
waardige hoogte (23 tegen 49 en 31 tegen 41 ) bereikt heeft. 



^) Messchert van Vollenhoven. ^) Schimmelpenninck van der Oye. 

^) Mijn vriend begreep, wat hij ook ditmaal niet zou hebben voorbij- 
gezien, dat een pariij-kenmerkend amendement vereischt werd. 
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Zoo was het tom, Hoe is het nu? 

In de Eerste Kamer niets. In de Tweede Kamer iets. 

Met plegtigen eenvoud, ik durf niet zeggen, met ernst, 
werd aan den Minister, op grond eener aan het misverstand 
zeer onschuldige zinsneê, gevraagd, of hij niet, door een 
plotseUnge wending (door „een stout, maar gelukkig verme- 
ten") afwijkt van zijn meermalen uitgesproken gedragslijn. 

De Minister zegt neen! hij zegt het; welk een lichtstraal! 
Men verblijdt zich aldus te hebben geconstateerd wat aan 
iedereen bekend is; wat de Minister, terstond en telkens, 
met prijzenswaardige opregtheid heeft uitgebazuind. 

In Sept. 1868 reeds zeide de heer Duymaer van Twist: 

„De Minister beeft pertinent verklaard, dat van hem geene verandering 
van de wet van 1857 te verwachten is; maar, zoo ik mij goed herinner , 
beeft hij daarbij verklaard, dat hij niets liever wenschte dan aan de be- 
zwaren tegen die wet, zoo veel doenlijk en binnen de grenzen dier wet, 
te gemoet te komen." 



Voorzeker, zegt iemand, dergelijk zwijgen is betreurens- 
waard; doch ook gij verlangt, gelijk we maar al te zeer van 
u gewend zijn, te veel. Immers waarom zou, behalve het 
vrijmoedig en krachtig spreken, ook nog een amendement 
wenschelijk geweest'? 

Waarom ? Ie secret de la comédie parlementaire deel ik u 
gaarne meê. Omdat over een amendement , na het spreken , 
GESTEMD wordt. Omdat, ten gevolge dezer verpligting om 
partij te kiezen , een amendement , vooral bij het Adres , 
een onwaardeerbaar middel is om de tegenpartij te noodzaken 
lot een ernstig debat, ten aanhoore der Natie. 

In September 1868 begreep de oppositie dit zeer wel. Zij 
gaf toen, in beide Kamers, het bewijs dat, wanneer het haar 
gelegen komt , zij van deze bij uitstek gunstige gelegenheid , 
ruimschoets en ijverig, gebmik maakt. 

Toen. Waarom thans niet? 

Bij de conservatieve partij is dit kontrast tusschen 1868 
en 1869 allezins verklaarbaar. 

Zij speculeerde, in 1868, met open kaart, op de verkie- 
zingen. Toen vleide men zich met den aanstaanden val van 
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het kabinet. Toen was de onderwijs-kwestie een middel tot 
gezcLgsverovering y waarvoor zij nu geen kans zag. 

Toen , meer dan ooit , behoorden , uit politieke speculatie , 
met den stok van den heer Groen , manoeuvres op groote 
schaal te worden verrigt. 

Toen. Nu was het uur der speculatie voorbij. 

Voor eene rigting, wier ijver meerendeels , volgens den hoog- 
leeraar Buys, komedie-spel was, is thans het spelen op zien 
komen, verklaarbaar en, uit haar <erre-d-^^r^-standpunt , 
zelfs prijzenswaard. 

Voor die rigting. Doch ik dacht juist dat er, tusschen 
ons en die rigting verschil was. Van onze geestverwanten 
sprak ik. Waarom thans , uit hun parlementaire keurbende 
(door sympathiën buiten de Kamer sterk) geen partij-ken- 
merkend amendement? 

Het antwoord is gereed. Omdat het de magteloosheid der 
christelijk-historische partij in het licht zou hebben gesteld. 

De magteloosheid? Het geringe cijfer bedoelt gij. 

Weet ge dan niet dat getalsterkte somtijds in omgekeerde 
verhouding tot wezenlijke kracht Ugt? dat, door het vertrek 
van hen op wier trouw of onversaagdheid geen rekening 
kan worden gemaakt, zich de Gideons-bende vormt? 

Dergelijk, in anti-revolutionairen zin, geaccentueerd amen- 
demenl zou het gansch niet overtollig bewijs hebben geleverd 
dat onze rigting, ook op parlementair terrein, haar verloren 
zelfstandigheid herneemt en niet meer in de conservatieve 
par lij ingelijfd is. 

En dit niet slechts. Een amendement , waarbij , óf omme- 
keer der verhouding van openbaar en bijzonder onderwijs, 
óf vrije ontwikkeling op schoolterrein , óf gewetensvrijheid 
ook voor den christen, als einddoel geformuleerd was, had 
kunnen strekken 

a. ter aanvankelijke uiteenspatting van eene partij, wier 
aanzijn slechts op ontveinzing van principiële tegenstrijdig- 
heden berust; 

b. ter aanvankelijke zamenwerking met conservatieve geest- 
verwanten , met het nog niet tot bewustheid gekomen smaldeel 
van onze eigen rigting; 
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c. ja, misschien zelfs ten bewijze dat, te midden der ver- 
scheidenheid van politieke en godsdienstige zienswijs, bij 
enkelen althans, in elke partij, het sluimerend regtsgevoel 
wakker wordt. 



Zelfwegcijfering heeft onder het vorig Ministerie (ik 
moet het zeggen, ik mag het niet verzwijgen) voor onze 
dierbaarste belangen droevige gevolgen gehad. Verre zij het 
van ons dit noodeloos te willen oprakelen; maar, nu allhans, 
moet er een einde komen aan die ontzenuwing onzer partij. 

Zamenwerkuig wèl, inlijving niet. Met meer dan gewone 
vrijmoedigheid mag ik aandringen op het karakteristieke van 
eene, zoo het haar niet aan zelfkennis ontbreekt, ook thans 
nog, hoe lang nog? zeer magtige rigting. Want, een halfjaar 
geleden , stond ik schijnbaar nog bijkans alleen. Thans niet meer. 

Het meerendeel onzer geestverwanten, èn bij de Stembus 
èn in onze periodieke drukpers, heeft mijne hoofdgedachte, 
de leus van mijn hjden en strijden, verstaan en aanvaard. 

Alleen in isolement Ugt kracht. 



„Bedrieg ik mij niet," schrijft de hoogleeraar Buys, 
„dan ligt de verklaring van de nederlaag door de conser- 
vatieven bij de jongste verkiezingen geleden , in omstan- 
digheden welke allen te zamen tot dit enkele feit kunnen 
worden teruggebracht , dat het kiezersvolk zijn eigen politieke 
gedachte, zijn eigen criterium heeft in de plaats gesteld van 
het criterium, door de conservatieven opgedrongen, en zoo- 
doende op schitterende wijze de onoprechtheid heeft gewroken , 
welke de parlementaire partij-groepeeringen van de laatste 
jaren kenmerkte. De verkiezingen hebben bewezen — en daarin 
ligt hare heilzame beteekenis — dat, al kan men soms, door 
middel van coalitiën^ een vluchtigen parlementairen triomf 
behalen, isolement, dat wil zeggen , het streng vasthouden aan 
eigen beginselen, de voorwaarde is om op den duur invloed 
op de natie te oefenen." 

Zeg het voort ! 
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%• BENE STILLE PABTLT. — „ Ontveinzeii willen we 'tDiet, reeds bij de 
behandeÜDg van 't Adres, van Antwoord, — de eenige gelegenheid in de 
Kamer om zelfs- den meest onwillige tot spreken te dwingen, — hadden 
we van anti-revolutionaire zijde verwacht, — zoo niet een bepaald voor- 
stel , dan toch verwijzing naar 't nu vastgestelde en met zoo overgroote 
meerderheid aangenomen program, — dit, niet als de bijzondere, de 
individueele meeuing van elk lid der christelijk-historische partij, maar 
als 't sterk sprekend bewijs harer homogeneïteit .... 't Is intusschen niet 
geschied, — en niet zonder reden zal het liberalisme vooral nu, nu de 
gebouwen van 1857 en 1863 onder dak gebracht tn voltooid moeten worden , 
hierin het niet te weerspreken bewijs zien, dat de oppositie noch van de 
zijde der conservatieven of roomsch-katholieken bovenmate te duchten is, 
dat zij 't geschikte oogenblik steeds ongebruikt laat voorbijgaan , eigenlijk 
op praktisch gebied „niets aandurft;** en nu voor goed op weg schijnt 
om eene inderdaad „stille partij" te worden, juist zoo als Thorbecke 't 
reeds voor zestien of zeventien jaar begeerde. *t Liberalisme , voorzeker is 
daarmee bij uitnemendheid gebaat, 't verlangt niet beter dan eene stille 
partij tegen zich over, dan eene partij, die nu en dan op zien komen 
speelt, doch vijandin van alle overhaasting, klagend en zuchtend 't han- 
delen nalaat, het doortasten vergeet, 't Liberalisme kan zoo ongestoord 
voortgaan, om de praktijk in overeenstemming te brengen met de theorie, 
om de Natie pasklaar te maken voor de wetten, die er zijn of nog 
moeten komen; vatbaar ook voor eene politiek van verlichting en ver- 
draagzaamheid , voor eene daarmee samenhangende algemeene religie van 
staatswege." De Hoop des Vaderlands. 

Eene staatsreligie tegen het geloof van alle gezindheden, als religie der 
in godverzaking herboren Menschheid , (ter opkweeking van het niet den- 
kend, niet ontwikkeld, niet verlicht, niet wetenschappelijk, helaas! kerke- 
lijk en klerikaal gedeelte der Natie) gerigt. 

** CONSERVATIEVE JOURNALISTIEK. — Evenzccr als wij, is de heer 
Bdjs van oordeel dat het Dagblad van 's Qravenhage, ondanks het onbe- 
twistbaar talent van den hoofdredacteur , in de laatste jaren althans , aan 
de reputatie der conservatieve partij veel kwaad gedaan heeft, en haar, 
nu vooral, in eene gevaarlijke solidariteit wikkelt. 

%* LIBERALE POLITIEK. — Hct prospcctus vau ccu wcrk, onder dezen 
ütel, door den heer Is. J. Lion, sedert 1 861 woordvoerder bij uitnemend- 
heid der conservatieve partij , is inderdaad belangwekkend. 

Doch, vooreerst, zon, om de voortreffelijkheid van het conservatisme 
des te meer te doen uitkomen , bij de verzameling artikelen van het 
Nieuwe Dagblad en van het Dagblad^ een soortgelijke bloemlezing uit de 
Grondwet wenschelijk zijn. 

Ten anderen , mag ik niet onopgemerkt laten de onjuistheid der schets 
die , als aanbeveling van dezen arbeid , aan Mijn staatkundig leven ont- 
leend wordt. De hoofdgedachte dezer idealizering van het conservatisme 
is eene vergissing; in het oogvallend, voor elk die met de geschiedenis 
van het ministerie der Grondwetherziening tot aan de opkomst van het 
eerste ministerie Thorbecke bekend is. 

%• WAT DUNKT U VAN HET VOORSTEL DE BRAUWP — Ovcr het Foorstcl 

self gaf ik , voor twee jaren reeds , onder dezen titel , in twee vlugschriften , 
een uitvoerig antwoord. 
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Over de opportunUeit , in verband met ons sckoolwetprogram en den 
ook in het Parlement, naar ik mij vlei, gewijzigden toestand, zie hier- 
boven, p. 53. 

%* De N, Ro(L Courant deelt nit de Gelderlander het volgende meê. 

„Is het niet verregaand brutaal de Christenen van Nederland te dwingen 
hnnne kinderen prijs te geven aan allerhanden modernen onzin en zot- 
teklap, welke als vorderingen der natuurwetenschap worden uitgestald? 
Denkt de moderne wetenschap ons wijs te maken dat de mensch van 
apen afstamt; dat hemel en aarde niet door God geschapen zijn; dat 
alles uit de natuur voortkomt; dat de natuur zich zelve zou gemaakt 
hebben? Denkt de moderne wetenschap dat wij de verhevene waarheden 
van den godsdienst zullen loslaten om ons te verzadigen aan de gedroch- 
telij ke apentheorie? Neen, met alle kracht, die in ons is, zullen wij. 
Katholieken en de geloovige Protestanten, ons Ie weer stellen, en onze 
vertegenwoordigers in de beide Kamers der Staten-Generaal zullen de 
belangen hunner Christelijke lastgevers krachtdadig behartigen. 

Het is dringend noodzakelijk een stevig bolwerk tegen het steeds toe- 
nemend ongeloof en tegen de ongerijmde leets tellingen op te werpen, die 
in deze dagen schaamteloos worden verkondigd. Wat cene verandering 
in twintig, dertig jaren! Als toen iemand dingen geleerd had, welke 
tegenwoordig voor moderne wetenschap doorgaan , men zou gezegd hebben , 
„de man is van zijn zinnen beroofd." 

Dergelijke taal, voegt de N, Roti, Courant er bij, weerlegt men niet. 

Waarom niet? Onder de min bebagelijke schors ligt, dunkt me, een 
zeer pittige kern. 

*^* KERKELIJKE GOEDEREN. — Met dcu hoogl. de Geer ben ik aan Dr. 
Kujper dankbaar dat hij ons in de Heraut van gebrek aan historie-kennis 
zoo niet van erger schuld vrijgepleit heeft. 

„Men kan van vrijheid der gemeenten, en van vrijheid der kerk spreken. 

Vrijheid der kerk is vrijheid van de kerk tegenover den Blaat; dus 
vrijheid naar builen. 

Vrijheid der gemeenten is vrijheid der enkele gemeenten tegenover het 
kerkeUjk geheel, dus vrijheid in eigen boezem. 

Wie nu van 1595 — 1795 van vrijheid der kerk tegenover den staal 
dorst spreken, zeker, die loog. 

Wie daarentegen niet weet dat er van 1595 — 1795 schier in onbeperkten 
zin vrijheid der gemeenten tegenover het kerkelijk geheel heeft bestaan, 
kent de geschiedenis niet." 

%* EEüTSGEziNDHEiB. — Bij het vcrschil van inzigt over praktische en par- 
lementaire politiek, is het dubbel welkom dat de overtuiging van den voorrang 
der vrije (of, volgens de terminologie van Dr. Lamping) «td/ vrije school , 
veld wint. Reeds heb ik gewezen op de leading-htiiVeXtn in de Nieuwe 
Alkmaar sehe Courant, van 11 en 18 Sept. geheel in den geest van den 
heer van Foreest, dat is, in conservatief-anti-revolutionairen zin. In den zin 
der conservatieve geestverwanten, wier inlijving of, laat mij beter zeggen, 
wier erkenning als medestrijders, ik bij de Stembus begeerd heb. — 
Thans wijs ik op een voortreffelijk artikel in de Rolterdamsehe Courant 
van 8 October, waarbij men zich tegen conscientie-dwang met cene aan 
bedachtzaamheid gepaarde veerkracht verzet. 



IVederlancisclxe Oedaclitoii . 



N« 9. 23 Oct. 1869. 

Allezins reden is er om te onderstellen dat er bij de Con- 
servatieve partij nog wel iets overblijft van die „moeilijk 
bedwongen drift" tegen den hoofdman der anti-revolutionairen , 
waarvan de hoogleeraar Buys, met een kwalijk bedwongen 
glimlach, gewag maakt. Ja, zelfs onder mijne vrienden , zullen 
er nog zijn , voor wie mijn gedrag bij de stembus van 1 b69 , 
minstens evenzeer als bij de stembus van October 1866 en 
Februarij 1868, raadselachtig blijft. Dankbaarheid betaamt mij 
dus, in niet geringe mate, wegens het voortreffelijk apolo- 
getisch betoog , waarbij ik, niet slechts vrijgepleit word, maar 
ondubbelzinnige goedkeuring ontvang. Ik zal niet verzuimen , 
zooveel mij doenlijk is, deze rehabilitatie mijner bedoeling 
kenbaar Ie maken aan velen die de Gids niet bereikt. 

Vooi*af echter iets over mijne welligt eenigzins te hoog ge- 
spannen verwachting, mijn optimisme. 

Aan het einde van het leerrijk opstel leest men : 

„En nu de toekomst! Zeide ik in den aanvang te veel, toen ik beweerde, 
dat de richting welke aan onze biDnenlandsche staatkunde in het nu 
geopende zittingsjaar zal gegeven worden, nog in het duister ligt? Wie 
durft bepalen of, en zoo ja, welke vruchten de Juni-verkiezingen voor 
hei parlementaire leven zullen afwerpen ? Twee invloeden daan nu 
reeds duidelijk geteekend tegen elkander over , die van den heer Groen van 
Prinsterer, die de gemaakte winsten toenscht te realiseer en en ook in het 
parlement naar gewijzigde partij-formatie streeft, en die van de conserva- 
tieven, die, een sluijer werpende over de Juni-dagen, het oude spel willen 
vervolgen en de verscheurde coalitie herstellen. 

Dat de heer Groen van Prinsterer hier het goed recht geheel aan zijne 
zijde heeft, behoeft, zelfs geen betoog. Hoe men ook oordeele over de 
onwaarde van staatkundige partijen, niemand zal ontkennen, dat, wanneer 
bij onze algemeene verkiezingen twee strijdige politieke gedachten duidelijk 
zijn aan het licht gekomen, wanneer de behoeften, wenschen, vreezen 
van een volk, zich bij die gelegenheid in twee aan elkander tegenover- 
gestelde richtingen hebben geopenbaard, de vertegenwoordiging die rich- 
tingen ook moet teruggeven, of zij is haren naam onwaardig en een dood 
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lichaam in plaats van eeu levende kracht. De heer Groen vraagt niet 
anders dan dat die eerste eisch van het vertegenwoordigend regeeriugs- 
stelsel eindelijk ook eens hier bevredigd worde, en dat dus de klerikalen 
in de Kamer optreden zoo als zij zijn opgetreden in het land , dat wil 
zeggen, als de eenige zelfstandige politieke macht , welke op dit oogenblik 
in Nederland tegen het liberalisme overstaat. Of het zoo zal zijn? De 
heer Groen is blijkens zijn jongste gescliriften vol moed en openbaart 
daarin meer optimisme dan men in de laatste jaren bij hem konde opmerken." 

Meer dan in de laatste jaren ben ik thans optimist. Dit 
spreekt van zelf. De veldheer alleen, schreef de heer Buys, 
(ik zou liever zeggen bijkans alleen) hield in 1866 stand. En nu , 
welk een ommekeer! Kabinetsformatie en Kamer-ontbinding 
vinden weinig lofredenaars meer. Door geen ovatie of gedenk- 
penning kan het nadeel verbloemd worden eener politiek , 
die , met prijsgeving van beginsels begonnen , in halsbrekende 
experimenten redding gezocht heeft. Het nut der tegenspoe- 
den is in liefelijke eensgezindheid blijkbaar. Te Utrecht, bij 
de stembus, en vooral ook daarna, in de talrijke organen 
onzer eigen periodieke drukpers. 

Optimist ben ik. Ja , ik moet er bijvoegen : zoo ik het niet 
was , thans , na de lezing van het Gids-iiviikél , zou ik het zijn. 

Optimist, laat mij beter zeggen! is eigenlijk de christen, 
die op eigen kracht niet steunt, altijd. 

Optimist ; maar niet , als wierd er rekening gemaakt op 
eene overwinning , die ligt of spoedig kan worden behaald. 
Nu minder dan ooit. Ei , lees wat onze begaafde en ijverige vriend 
Kuyper er van zegt, in het begin zijner voortreffelijke ope- 
ningsrede der Algemeene vergadering voor christelij k-nationaal 
school-onderwijs , op 48 Mei 11. 

„ De hoop soms gekoesterd , om door invloed op het staatsbeleid , door 
verwikkeling der staatkundige vraagstukken, of toevallige groepeering der 
staatspartijen, als bij verrassing, ons pleit te winnen, hield op een 
bezielend element in onzen strijd te zijn. Men grijpt al meer den moed 
om de werkelijkheid onder de oogen te zien, die ons van langdurige, 
vermoeiende worsteling profeteert, en op het geloof aan ons beginsel als 
de eenige kracht ter overwinning wijst. De gedachte ontmoedigt niet 
meer, dat er nog zooveel geld en kracht en tijd schijnbaar zal moeten 
verspild worden, eer de grond zal zijn vastgeheid, waarop het fundament 
van ons gebouw zal rusten. Juist omdat het zelfbedrog der overspanning 
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vreek, dringt het rustig geloof aan onze zaak meer op den voorgrond. 
We hebben de begoocheling van den korten weg verloren: maar aan vatiheid 
van riehiing ongelooflijk gewonnen,*^ 



Verband van Volksvertegenwoordiging en Volk is het eerste 
vereischte , het levensbeginsel van een constitutioneel gouver- 
nement. Daarom heb ik het goed regt geheel aan mijne zijde , 
volgens den heer Buys , wanneer ik verlang dat de klerikalen 
(dat is de Orthodoxe Protestanten en de Roomsch-Katholijken) 
in de Tweede Kamer optreden , zoo als ze zijn opgetreden in 
het land. 

De klerikalen. De heer Buys vervalt hier, zonder opzet, in 
eene terminologie, zijner edelmoedige onpartijdigheid on- 
waard. Het woord klerikaal is thans (om de zinspeling op 
hel ook onlangs met feilen weerzin bestreden ultramonlanisme) 
nog gevaarlijker wapen dan het woord kerkelijk, waarvan 
Dr. Lamping (als tegenstelling van vrij en wetenschappelijk) 
een zoo onbarmhartig en (voor het doel van het oogenblik 
althans) doeltreffend misbruik heefl gemaakt. Klerikaal is thans 
schier gelijkluidend met iemand die tot het niet-denkend ge- 
deelte der Natie behoort ; een voorstander van priester-heer- 
schappij, van geloofsvervolging, van geestverdooving, en (om 
het kortweg en duidelijk te zeggen) van een bondgenootschap , 
waarvan ik, altijd en onlangs (met handreiking aan allen die ik, 
ook onder geloovige roomschgezinden, als evangelisch, lief 
heb en eer) verklaard heb: „Neen, geen verstandhouding 
met de Roomsch-kalholijke kerk, die, op nederlandschen 
bodem vooral, zoo ligt lUtraniontaansch wordt." 



Of nu aan den eersten eisch van een konstitutioneel gou- 
vernement zal worden voldaan , of er overeenstemming zijn 
zal in de houding der christelijke rigting op parlementair 
terrein met onze gebleken veerkracht in het land? Onmid- 
dellijk na de zoo even aangehaalde regels, verwijst de heer 
Buys, om antwoord op deze prijsvraag, naar mij. 



>t 



Het antwoord hangt natuurlijk gelieel af van de houding, welke de 



7-2 

anti- revolutionaire partij id de Kamer zal aannemen, en het hoofd ran 
die partij is zeker meer dau iemand bevoegd daaromtrent eene voorspel- 
ling te wagen." 

Een waagstuk inderdaad! doch mij dunkt, uit hetgeen ik 
van de anti-revohitionaire partij in de Kamer verlangd heb, 
is hel onmiskenbaar dat ik mij geen buitensporige verwach- 
tingen vorm. Desniettemin ben ik te leur gesteld. Ik vrees 
dat onze vrienden niet genoeg op de Gideons-idikiiek bedacht 
zijn; dat zij het gewigt van het ralliement buiten de Kamer 
voorbijzien, en dat aldus de bij de stembus verscheurde 
coaütie , in de Kamer op den ouden voet , niet van zamenwer- 
king op eigen standpunt, maar van inlijving, stand houdt. 

Bedrieg ik mij niet, dan vermoedt ook de heerBuysdatik, 
als optimist , weldra eene smartelijke ontnuchtering te gemoet 
ga. Namelijk wanneer, zelfs nu, de zelfstandigheid, buiten 
de Kamer herwonnen, in de Kamer onder allerlei kansreke- 
ningen verspeeld wordt , en de overwinning, hoe belangrijk in 
zich zelf, desniettemin op eene (volgens den heer Buys) be- 
slissende nederlaag uitloopt. 

„Zooveel is in elk geval zeker, dat, wanneer het zelfstandig optreden 
van de antirevolutionairen, ook nu nop, mocht achterwege blijven ; wanneer 
het mocht blijken dat bij hen het bewustzijn van eigen kracht ooi nu 
nog niet is levendig geworden; indien zij, genoegen nemende met het em- 
plooi van stillen geldsehietenden deelgenoot, het beheer van de vennootschap 
geheel aan de conservatieven mochten willen overlaten, het publiek met 
volle recht zou mogen zeggen dat de anti-revolutionairen in Nederland 
zich niet als politieke partij kunnen vestigen, omdat haar weleen krachtig 
lichaam, maar geen politiek hoofd gegeven is, geen hoofd in staat om, 
naast en na den heer Groen van Prinsterer, de denkbeelden van zijne 
eigen richting op politiek terrein te vertolken." 

Deze merkwaardige zinsneê, onverwijld overgenomen door 
de periodieke drukpers, is mij, te midden van velerlei en 
veeljarige miskenning, waarom zou ik het ontveinzen? als 
getuigschrift van een deskundige (al zou ik het summa 
cum lande zelf niet durven onderschrijven) , ter bemoediging 
van ietwat vreesachtige medestrijders , gansch niet onwelkom. 

Volgens den heer Buys , zal het niet aan mij, niet aan mijne 
korlzigligheid , zijn te wijten, indien de zilling van 1869/70 
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van de realisatie y gelijk hij zich uitdrukt, der bij de stem- 
bus gemaakte winsten weinig of geen blijk geeft. 

Schrale troost evenwel ! ten ware , tegenover de veronacht- 
zaming der christelijk-historische beginsels, van wier naleving 
alleen ik eene betere toekomst te gemoet zie , de triumf der 
eigenliefde nog waardij had. 

Yerre van mij troost te gaan zoeken in dergelijk een ramp- 
zalige schadeloosstelling! Ik ben, doch op beleren grond , te- 
gen mismoedigheid bestand. Mijn optimisme is niet afhdiükélijk 
van hetgeen, in deze of in eene volgende zitting, door de 
mannen onzer keuze , al dan niet , zal worden verrigt. De 
waarschijnlijke langdurigheid der naweeën van 1866 heb ik 
voorspeld. Evenzeer als de gunstige verwachting van Dr. 
Kuyper, waaraan ik hierboven heb herinnerd, is ook de 
mijne van beter gehalte. 

De heer Buys zelf zal het inzien. Gaarne zal ik nader aan- 
wijzen dat deze verwachting ontleend wordt, vooral ook aan 
die grondbeginselen mijner staatsregtelijke beschouwing, waar- 
aan , meer dan iemand , onder de liberalen althans , de hoog- 
leeraar Buys zijne goedkeuring gehecht heeft. 



PARTIJBELANG? 

Strijden wij voor een partijbelang f Ja, namelijk van de 
partij, die zich, tegenover de Modernen, schaart aan de zij 
van den levenden God. ^) 

Onjuister en hatelijker, schrijft de heer de Bosch Kemper, 
kan het verschil tusschen orthodoxen en modernen niet worden 
uitgedrukt. 

Onjuister en hatelijker ? ongetwijfeld zal hier soortgelijk mis- 
verstand zijn als bij de opvatting van het woord satanisch. 2) 
Zoo gaarne zou ik een tegenstander, die het zoo goed meent, 
de overtuiging geven dat hij, ook ditmaal, hatelijkheid van 
uitdrakking en wetenschappelijken ernst verwart. 

liet nee pliis ultra van hatelijkheid ligt , volgens hem , in het 



ï) Hierboven, p. 29. ^) Hierboven, p. 44. 



74 

aldus gewag maken van den levenden god. Welnu ! ook hij 
zal niet betwisten dat, onder hen aan wie hatelijkheid even- 
zeer van uitdrukking als van gemoedsstemming en bedoeling 
vreemd is, vooral ook Guizot mag worden geteld. Guizot 
desniettemin schrijft: 

„Quelle est, au fond et religieusement parlant, la grande qaestion, la 
qnestioD suprème qui préoccape aajourd'hai les esprits? C'est !a question 
posée eutre ceux qui reconnaisseDt et ceux qui ue reconnaissent pas nn 
ordre surnatarel, certain et souverain, quoiqu'impcnétrable k la raison 
humaine. D'un cóté les incrédules, les panthéistes, les sccptiques de toute 
sorte, les purs ratioDalisies ; de Tautre les chrétiens. Les chrétien» seuls 
ont LE DiBU viVANT. C'est du DiEü viVANT que nous avons besoin." 

Zonder aarzeling erken ik dat de Modernen („ les sceptiques 
de toute sorte'') velerlei zijn, en dat, van sommigen hun- 
ner, het „allezins godsdiensliger " geldt. 

Maar wat volgt hieruit? Ook den Heidenen ontbrak het niet 
aan godheden, waarvoor men de knie boog. 

Wat meer is , ik weet en erken , en heb het meermalen zelf 
doen uitkomen, dat de filozoGsche religie onzer dagen haar 
levenden, haar eenig levenden God heeft. 

Zelf heb ik de zinsneé medegedeeld , waarin , door een 
uwer coryfeën , Renan , met een (zoo het ons schijnt) godlaste- 
renden waanzin , ook de Christus onder de talrijke medewer- 
kers aan den uit de menschelijke grootheden zich ontwikke- 
lenden levenden God geteld wordt. 

„Dans Ie Christ évangélique une partie mourra; c'est Ia forme locale 
et nationale, c'est Ie juif, c'est Ie galiléen; mais une partie restera: 
c'est ]e grand maitre de la morale, c'est Ie juste persécuté, c'est celui 
qui a dit aux hommes : Yous êtes fils d'un même père oéleste. Le thauma- 
turge et Ie prophete mourront, Thomme et le sage resteront; ou plutofc 
Téternelle beauté vivra a jamais dans ce nom sublime, comme dans iow 
eeux que l'humanité a choisis pour se rappeler ce qu'elle est et s'énivrer 
de sa propre image. Foila le dieu vitant, voila eelui quHl faui adorery 

Aldus! De reeks der edelste vertegenwoordigers eenerinden 
loop der eeuwen naar volmaking strevende Menschheid, zie- 
daar uwe goden, o Israëli die u uit den diensthuize der 
bijgeloovige aanbidding van een zoogenaamden levenden God 
hebben uitgeleid ! Ziedaar het alleen waardige voorwerp uwer 
aanbidding! Ziedaar den levenden God! 
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De ontzachelijkheid dezer in onzen leeftijd alles beheer- 
schende tegenstelling te verbloemen is , aan wie er eenig besef 
van heeft, niet vergund. Ook ditmaal beantwoorden wij de 
geestdrijverij der menschvergoding met kinderlijken eenvoud. 

yjHier is geen tweederlei opvatting; hier is ja of neen. De dialoog 
bij den trenrspeldichter (in de Jlhalie van Racine) geldt muiaiis 
mutandis ook hier. — Athalie, „ J'ai mon Dien que je sers ; Yous servirez 
Ie Totre ; Ce sont deux puissants Dieax." Joas. „ Il faut craindre Ie mien; 
Lüi SKUL EST DiBu, Madame, et Ie votre n'est bien." 

Nu moet ge over die vrijmoedigheid der christelijke plicht- 
betrachting niet vertooiTid zijn. Immers, of we zijn, met 
liefdeloosheid, aan onze eigen overtuiging ontrouw, of wij 
moeten u, ook om uwer ziele wil (ook Guizot spreekt van 
la passion pour Ie saltU des dmes ^) toeroepen : 

üw Dieu vivant is een afgod , een hersenschim , een onding. 

Dat men wederkeerig ons tegen vermeend bijgeloof waar- 
schuwt, is prijzenswaard en getuigt (vrij wat meer dan het 
„elk d sa fagon'') van zedelijken ernst. 

Ongerijmd daarentegen is eeneligtgeraaktheid, waarbij doel- 
treffende gedachtenwisseling onmogelijk wordt. 

^) „Cette passion pour Ie salut des &mes a été la vie même de 
Notre-Seigneur Jésus-Cbrist , a passé de son exemple et de ses pré- 
ceptes dans la vie de ses premiers disciples, et a travers la diver- 
siié des temps, des peuples, des moeurs, des opinioos, est restéeletrait 
caractéristique et Ie soufflé inspirateur du génie chrétien. " Médiiatiotu, 

VARIA. 

•^* Db INDISCHE BEGBOOTiNO. — Het ofroffelen , waarover thans wedex 
niet ten onregte geklaagd wordt, is niet zoo zeer aan den Gouverneur-Ge- 
neraal of aan den Minister te wijten, maar aan de wet. Aan de door- 
drijvers eener, met de bedoeling van den grondwetgever, evenzeer 
als met eene doeltreffende behandeling van 'slands zaken, strijdige wet. 
Deze wet is de proefondervindelijke toelichting der spreuk qui irop em- 
brtuse mal éireifU op reusachtige schaal. — Ook Eeuóhenius , in het iV. 
Bat. Handelëblad van 14 Aug. , herinnert dat een waarborg tegen over- 
ijld en eigenmachtig handelen aldus nagenoeg wegvalt, en dat de vast- 
stelling der Indische begrooting bij de wet leidt tot wegcijfering van 
het Indische èettuur. Dit zal het middel niet zijn om het krediet van het 
Moederland te doen rijzen en, door de voortreffelijkheid van het consti- 
tutioneel gemeen overleg , naar den wensch van mijn vriend Elout v. S. , 
het gevaarlijk d waalbegrip eener £uropisch-Indische zelfstandigheid te 
fnuiken. 

*^* VOORSTEL DB BBAUw. — De wederiudieuing (waarmee men ons 
bedreigt en waardoor ons schoolwetprogram, ten gevalle der konserva- 
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tieven, gansch en al ter zijde zou worden gesteld) ware, zoo ze nd ge- 
schiedt, het zekerste middel om, onder verwijzing naar de aanstaande 
(eilieve ! wauueer aanstaande P) behandeling van het Voorstel , te zorgen dat 
er, bij de Begrooting evenmin als bij het ^(^r««, over de onderwij s-kwesiie 
een ernstig debat zij. Zie eens wat de Hoop des Fadertands van 20 Oct. 
er van zegt. 

*^* KERKELIJKE GOEDEBEN. — Met aandrang vestig ik de aandacht op 
de artikelen van Dr. Kuyper in het Kerkelijk Weekblad en in de Heraut 
van 16 October. — Aan het Haagsche Collegie wordt officiële erkenning 
en financieel hulpbetoon verleend. Bij kabinetschrijven en door een post 
van / 7000 op de begrooting. Aldus wordt de autonomie der Gemeenten , 
door den Koning in Februari 1866 erkend, weder miskend, ten behoeve 
van een Collegie , dat , langs een omweg , weder bevoorregte kreatuur wordt 
van het Gouvernement. Even als de vrije school, wordt ook de vrije Qe- 
meente, niet met het officiële merk voorzien, het stiefkind. Wat in de 
reglementaire organisatie is opgenomen , wordt begunstigd en gevoed , en wat 
daar buiten ligt achteruitgezet en geduld, 

\* VBiJMAKiNG DER HERVORMDE KERK. — Het ourcgt lu zake kerke- 
lijke goederen is verregaande; maar van vrij wat erger natuur is het 
onregt dat tegen de Hervormde kerk , in haar levensbeginsel, gepleegd wordt. 
Lang genoeg is de intrekking der organisatie van 1816 en 1852 te ver- 
geefs gevraagd. Met dubbelen ernst moet op het pericvlum in mord wor- 
den gelet. 

„ Wij streven naar de verwezenlijking van het groote beginsel van schei- 
ding tusschen Staat en Kerk. Maar het komt mij voor dat men te weinig 
de wenschelijkheid in het oog houdt, ook voor den Staat, om in de 
verwikkelingen die wij te gemoet gaan, neutraal te kunnen zijn. Ik 
vrees dat men aldus in een gevaarlijk spoor geraakt is. Het Gouvernement 
wil de Kerk vrij maken. Maar welke Kerk? De Kerk in haar nieuioer- 
vetschen synodalen kerkvorm, of de Kerk op geschiedenis en belijdenis 
gegrond? Wat zal het Gouvernement, als vrijgemaakte Kerk, in bescher- 
ming nemen? Men weet dat in 1816 aan de Kerk een met haar beginselen 
lijnregt strijdigen kerkvorm werd opgedrongen , en dat daarin , ten gevolge 
eener dubbelzinnigheid, tegen de meest stellige waarschuwingen aan, eene 
leervrijheid ingevoerd is, die tot veel onregt en verwarring geleid heeft. 
Nu acht ik dat de Regering moet trachten zich, van lieverlede, zooveel 
mogelijk , tegenover die, tot dnsver , gouoernementale kerk, in onzijdij^en toe- 
stand te stellen, ten einde, in den heftigen strijd die bijkans onvermij- 
delijk schijnt en waaruit scheuring zou kunnen ontstaan, niet door een 
voortdurend legitimeren van een onregtmatigen toestand, genoodzaakt, te 
worden partij t« kiezen voor eene rigting , naar veler oordeel , vijandig 
aan de Kerk. — De gevolgen van het thans aangenomen stelsel acht ik , 
voor het Vaderland en voor de Kerk , onberekenbaar." 

Sedert ik in Nov. 1863 dezen wenk gaf, zijn we (ofschoon de Moderne 
rigting zich van den kerkvorm schier meesteres maakt) weder ees jaren 
lang, onder het caesaropapistische juk van 1816 en 1852, even blind of 
gedwee. 

P. S. Onder het afdrukken verneem ik , tot mijn leedwezen en van goe- 
derhand , dat de heer 's Jacob de schrijver niet is der artikelen over de 
onderwijskwestie in de iV. Alkmaarsche Courant, — Dit geeft te meer klem 
aan de aanbeveling van Mr. v. Foreest en aan de opmerking van de N, 
Botierdamsche Courant, Zie hierboven blz. 69. 



IVed-erland-Solie Gedaclxteii. 

N« 10. 1 Nov. 1869. 

Republiek of Constitutionele Monarchie ? Naar aanleiding 
dezer Toespraak van een publicist, wiens heuschheid en 
welwillendheid, ook in de polemiek, ik meermalen, in 1849 
als in 1869, ondervonden en gewaardeerd heb , van den hoog- 
leeraar Vreede , gaan we ons , vrees ik , te zeer verdiepen in 
eene kwestie, niet aan de orde van den dag, en die ons 
zeer ligt een andere kwestie {question brülante sedert 27 Sept. 
1866) zou doen voorbijzien. 

Niet over Republiek of Constitutionele Monarchie, maar 
over den aard van het grondwettig Koningschap, over het 
echt-republikeinsche (vooral in de nederlandsche constitutionele 
monarchie onwaardeerbaar) loopt , enkele excentriciteiten daar- 
gelaten, het geschil. 

Over dê ministeriele verantwoordelijkheid, als voorwaarde 
en waarborg der uitnemendheid van den constitutionelen staats- 
vonn. 

Voor den Koning, evenzeer als voor het Volk. 

Van Ie gouvernement personnel, waar een autocraat eigen- 
dnnkelijk zijn persoonlijken wil doordrijft, heb ik een afkeer. 
Ook de liberaal is daarvan afkeerig; ofschoon het uit den 
wortel ook zijnereigen theoriën ontspruit. Overal, en althans 
op nederlandschen bodem, behoort men verpersoonlijking van 
het sta^tsalvermogen te beschouwen , als anti-nationale mis- 
kenning van het staatsregtelijk alfabet. 

Doch evenmin, zegt elk voorstander van het koninklijk 
gezag, en ik zeg het dus ook, geve men een zoogenaamden 
Koning aan de overmagt der facliën prijs. 

Welnu ! hierin juist ligt de voortreffelijkheid van hel con- 
stitutionele koningschap, dat de persoonlijke wil desKonings, 
in een homogeen en verantwoordelijk ministerie, naar mate 
'sLands welzijn het cischt, of steun onlvangl, of weerstand 
ontmoet. 
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Dit is niel ecne, eerst nu, bij mij opkomende gedachte. In 
1829 heb ik ze, geUjk tijdig in des Konings binnenkamer en 
in de Nederlandsche Gedachten, ie]kenSj hoewel te vergeefs, 
op den voorgrond gesteld. 

In 1849 heb ik op die kwestie, in het belang ook van de 
Kroon, het reactionair Kabinet geïnterpelleerd. 

„ De voortre£feI ijkheid van een homogeen Ministerie , in betrekking tot 
den persoon des Konings ^ is liierin gelegen, dat, indien de Vorst niet 
wenscht zich persoonlijk met de regering bezig te houden, het Ministerie 
hem eenigermate vervangt; indien hij verder gaat dan de constitutionele 
bevoegdheid , het Ministerie tegen de overschrijding een dam vormt ^ en 
dat eindelijk, wanneer aan een land een Koning te beurt valt die kracht 
en talenten heeft om zelf te bestieren, het Ministerie dergelijken Vorstin 
staat stelt zijne roeping te volbrengen, en dan een uitnemend orgaan 
is voor den regtmaUgen invloed van de Kroon, " ^) 

Ook in 1866 ben ik niet medepligtig geweest, toen aan 
dezen hoeksteen van de Constitutionele Monarchie geraakt werd. 

Toen door het Kabinet een daad gepleegd werd, waarvan 
het onberekenbaar nadeel thans algemeen erkend wórdt. Toen 
afkeuring en berisping een inbreuk op hei prerogatief der kroon 
heette ; toen (in overhaasting en onoverdachtheid i) een nau- 
welijks geboren, schier radeloos en reddeloos Kabinet, in het 
denatureren van een allezins parlementairen blaam, een steun- 
punt ter staatsregtelijke vermoording van de Tweede Kamer 
en ter eigen levensverlenging gezocht heeft. Toen (en het is 
een bedrijf waarop ik roem draag) heb ik dit systematizeren 
eener sfeer voor vorstelijke willekeur ontzieling genoemd van 
het konstitutioneel Gouvernement. 

Ook in dat jaar, treuriger gèdachtenisse , heb ik mij tegen 
de poging om het grondwettig koningschap in een gouver- 
nement personnel te herscheppen , op het gevaar af van 
vyand der kroon te heeten , met beslistheid verzet. Ja, ik moet 
meer zeggen; ik heb het gedaan met den ernst der veront- 



^) Zelf stand, herwonnen. Naschrift , p. vin. — In de hoedanigheid aldaar 
bepaaldelijk aan den heer Heemskerk toegeschreven, erken ik gaarne dat 
het geheele Kabinet , ook ten gevolge van den drang der omstandigheden , 
homogeen was. 
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waardiging. Omdat dergelijk een wegcijfering van den con- 
slitutionelen waarborg , onder schier algemeene toejuiching of 
meegaandheid, onder den liefeHjken titel van landsvaderlijk 
beheer en met misbiniik der Oranje-kleur, aan het argelooze 
volk smakelijk gemaakt werd. Maar tevens , en met geen min- 
deren ijver , heb ik doen uitkomen dat een Vorst uit het Huis 
van Oranje, aan de echt-republikeinsche traditiën onzer ^n 
zijner voorvaderen getrouw, anders tiiet, ook als konstitulio- 
neel Koning, ter bescherming van de dierbaarste volksregten, 
zelfs tegen de meerderheid der Tweede Kamer , sterk genoeg is. 



Reeds in Junij 1866 (dus, eer de september-moiie , oor- 
zaak, zegt men, eener uit hartstoglelijk hulpbetoon aan een 
miskenden vriend gerezen oppositie , het licht zag) liet ik mij 
èn omtrent de grenzen èn omtrent* de uitgestrektheid \din des 
Konings persoonlijken invloed, niet ondubbelzinnig uit. 

Omtrent de grenzen. Geen liefelijkheden van een patriar- 
chaal gezag. Geen autocratie naar lUtramontaanschen of napo- 
leontischen trant. 

„Een landsvaderlijk bewind met zoete kinderen, een koning, die in 
de religie, naar hetgeen Aij voor Gods bevel houdt, eigendunkelijk de 
wet voorschrijft, een koningschap, gelijk sedert eenige maanden de Nieuwe 
Ooesehe Courant aanprijst, een régime a la Bismarek, (althans hetgeen 
men hieronder verstaat) is mijn ideaal niet. Ik ben opgevoed in de school 
van Willem Prins van Oranje ; ik ben niet een kweekeling van den spaau- 
schen model-koning Filips." 

Omtrent de uitgestrektheid. Geen vergulden weerhaan op 
de torenspits, die, van dit exceptioneel verheven en schitte- 
rend standpunt, de pohtieke windvlagen, niet gadeslaat, en 
evenwel aanwijst. Of, zonder beeldspraak, geen Koning, die, 
enkel figurant , tot handhaving van gewetensvrijheid of ver- 
breking van gewetensdwang magteloos zijn zou. 

„Evenmin dweep ik met een Vorst, aan wien eene parlementaire 
meerderheid de wet geeft, of die haar, als ware hiermee zijne zedelijke 
verantwoordelijkheid gedekt, laat begaan. In eene deugdelijke zaak, anders 
gelukkig niet! gaf nog in 1856 (geeft, wclligt uu nog) aan den cousii- 
tutionelen koning, ter handhaving van constitutionele regten en vrijheden , 
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dc roemruchtige naam. van Oranje^ de aan godsdienst en vrijheid, in 
onze volkshistorie, gewijde naam van Oranje ^ onberekenbare krucht." 



De gewijde naam van Oranje gaf, ter bescherming van het 
volk, onberekenbare kracht. Toen nog. In 1856. 

In 1866, vóór de maand Junij, ook nog. 

Hoe is het nu? 

De tijd zal het leeren. Grootendeels zal het afhangen van 
een andere vraag : of gewijzigde partij-formatie uit alle par- 
tijen, tot dus ver vruchteloos begeerd, al dan niet, door 
eensgezindheid onzer geestverwanten, voorbereid wordt. 

Ook in 1869 herhaal ik gaarne, wat ik, in 1857, bij het 
tot stand komen van de schoolwet, in de Tweede Kamer 
gezegd heb: „De verklaring van den Koning in 1866 zal eene 
eervolle bladzijde in zijne geschiedenis, in de geschiedenis 
van zijn Stamhuis beslaan." 

Laat ons niet vergeten, vooreerst, dal de schoolwet eene 
aan den Koning opgedrongen wet is; ten anderen, dat een 
Vorst uit het Huis van Oranje, op het voetspoor zijner voor- 
vaderen, om het kwaad af te keeren, sterk genoeg zou 
geweest zijn, zoo het Ministerie, voor de meerderheid der 
Tweede Kamer onbevreesd, het koninklijk mandaat, in den 
oorspronkelijken zin, aanvaard had. 



%* In Le parli rtntirévoluUonnaire (1860) beschreef ik het ttoeederlei 
nut van een verantwoordelijk Ministerie aldus: „On ne m'a jamais va 
tendre la main aux amis de 1'autocratie royale et du gouvernement per- 
sonnel. Au contraire je persistais a soutenir que le Roi doit régner et 
gouvemer par Tintermédiaire d'un ministère homogene et responsable, qui 
lui sert d'organe pour agir avec cfficacité , et qui en mêroe temps devient 
une barrière contre les imprudences ou les emportements monarchiques. 
Mals je n'ai pas voulu concourir a rabaisser le tróne jusqu'a n'être que 
Funité du pouvoir exécutif, a faire du Roi le secrétaire d'un conseil des 
ministres régi par les iniluences parlementaires , et a subordonner 1'autorité 
royale, par un veto qui ne serait que suspensif, a la majorité du corps 
élcctoral, au poys légal, au peuple souvcrain." 
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Van de vier vragen, in het begin dezer Nederlandsche 
Geddchlen zijn er twee, waarop nu een gewijzigd antwoord 
vereischt wordt. 

„Of ik , reeds in de eerstvolgende zitting der Staten-Generaal , eenigzins 
vruchtbaren strijd te gemoet zieP 

Of ik van het luttel tal onzer vrienden het onmogelijke begeer?" 

Van de conservatieve partij kan men niet, zonder onge- 
rijmdheid , een da capo der krijgsoperatiën van het vorige jaar te 
gemoet zien. Ten vorigen jare was de stembus in het verschiet. 

Voor het luttel tal onzer vrienden is, in verband met 
parlementaire antecedenten, nauwelijks meer doenlijk, wat door 
velen, als mogelijk, begeerd werfl. Ook billijkheid betaamt ons. 
Te verkondigen wat door een luttel tal moet worden verrigt , is 
lig ter dan het zelf te verrigten. Een kenmerkend standpunt te 
hernemen is moeijelijk, nadat er, drie jaren achtereen, geene 
demarcatielijn was. 

Men zal nu, met dubbelen ijver, meermalen, al staat 
men alleen, de gelegenheid aangrijpen, om van verontwaardi- 
ging over gewetensdwang te doen blijken. Evenwel, het gun- 
stig oogenblik keert, vrees ik, zoo spoedig niet weer. 

De tijd van onverholen agitatie-.mmwgf is daar. Ziektever- 
schijnsel is thans, even als in 1853, wat vóór weinige maanden 
levensteeken was Zoo als de Haarlemsche Courant mei fijnheid 
van opmerking gereleveerd heeft, verkondigt het hoofdorgaan 
der conservatieve partij , „ dat de onderwijs-koorts voorbij is." 

Inderdaad, de Natie in staatsregtelijken zin, Ie pays légal^ 
de Natie , die op het Binnenhof zetelt en maar al te dikwerf, 
naar het schijnt, de nationale Natie, de Natie in levenden 
lijve niet kent, is in de onderwijskwestie koortsvrij. 

Er is, bij de officiële Natie, zoo velerlei agitatie op kolo- 
niaal en financieel terrein, dat zij, op andere punten, kalm 
en zelfs onaandoenlijk zijn zal. 

Daarbij is het Hooger onderwijs in bewerking. Niet alle 
soorten van onderwijs te gelijk. 

Hei parlem^entair initiatief? Waarom niet? als in 1867 — 

Doch genoeg reeds. Het zal meer dan ooit blijken , dat het 
program der zitting in de (ditmaal zeer pacifick afgeloopen) 
discussie over het Adres ligt. 



Si 

Met het einde van dit eerste Tiental heb ik een woord van 
hartelijken dank. 

a. Aan onze periodieke drukpers, in wier eenparigen, on- 
dubbelzinnigen en warmen bijval ik krachtigen steun heb. 

b. Meer bepaaldelijk aan de Hoop des Vaderlands , hei woor- 
treffelijk Weekblad der Vereeniging voor christelijk nationaal 
schoolonderwijs , waarin (al heeft de N. Rolt, Courant er nog 
geen eervolle , ja zelfs geenerlei melding van gemaakt) Dr. Lam- 
ping zelf edelmoedig genoeg zijn zal om , bij de eerste door- 
bladering, te erkennen dat hij een evenknie ontmoet heeft. 

c. Vooral ook aan den onbekenden voorstander van open- 
baarheid, door wiens schrandere wijs van gfra^w-verspreiding 
deze Gedachten een aantal personen , die daarvan waarschijnlijk 
anders geen kennis zouden hebben genomen, bereikt hebben; 
daaronder menigen onderwijzer, vooral ook godsdienstleeraars ; 
de zoodanigen dus, wier invloed, ten kwade of ten goede, 
zeer veel vermag, en wier voortdurende toetsing mijner denk- 
beelden, als vrucht der aanvankelijke kennismaking, mij zeer 
aangenaam zijn zou. 



Ook deze Nederlandsche Gedachten zijn, ik erken het, 
evenmin als die van 1829, voor de volksklasse geschikt. Dit 
is geen bezwaar. Immers, juist voor die klasse, waarmee ik, 
meer welligt dan met eenig ander gedeelte der Natie, in 
geloofsbetrekking sta, is mijne toespraak vergelijkenderwijs 
overtollig. Met de Iwofdgedachte mijner gedachten is zij , naar 
ik gis , meer dan het meerendeel der hoogere standen bekend. 
Sprekende voor het volk, niet tot het volk, behoor ik de taal 
te gebruiken, die, ter verdediging van de volksregten, het 
meest bij de tegenpartijders vermag. Bovendien is het ook 
dezer dagen gebleken, dat, wanneer hetnoodigofwenschelijk 
voorkomt, de quintessence van een vertoog op uitnemende 
wijs vertaald wordt. 

Naarmate het ongeloof der Modernen veld wint, waardeer 
ik des te meer de geloofsverwantschap tot het in evange- 
Uschen zin orthodoxe volk. 
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Welke lezers ik eigenlijk begeer? 

Allereerst , dit ligt voor de hand , dezelfde tot wie ik steeds , 
vooral ook als lid der Tweede Kamer, het woord gerigtheb. 
Mij dunkt dat ik, altijd en vooral ook in het boekvertrek, 
mits aan mijne beginselen getrouw, in de meest afdoende 
be teekenis , volksvertegenwoordiger ben. 

Voorts stel ik prijs op eiken lezer, die, tot dusver weder- 
partijder, evenwel godsdienst, vrijheid en regt lief heeft. 
Met dergelijk een keursteen zie ik uit alle partijen gewijzigde 
partij-formatie, de formatie eener echt-nationale partij te 
gemoet. 

Vooral ook bij den gezeten burgerstand zou ik gaarne 
gehoor vinden ; in vroeger eeuw , door vaderlandUevende gods- 
vrucht de volkskern; thans door kiesbevoegdheid magtig. Met 
magt is verantwoordelijkheid gepaard. Verantwoordelijkheid, 
ook ter vierschaar van den hoogsten Regter, wanneer men, 
in het gareel eener ongeloovige wetenschap geraakt, met den 
hooghartigen eigenwaan der oppervlakkigheid,. voor de weten- 
schap, wier beginsel de vreeze Gods is, met onverwinlijken 
weerzin, het oor sluit. 



Wenken slechts geef ik. Meer niet. Ik zal , uit noodzaak , 
verwijzen naar geschriften , waarin ik , wat ik nu slechts aan- 
geef, uiteengezet heb. 

Wenken op het voornaamste geconcentreerd. 

Op emancipatie van school en kerk. — Op vrijheid van onder- 
wijs en op vrijmaking van de Hervormde kerk. — Op wijziging 
van Art. 194 der Grondwet en op verbreking van het caesaro- 
papistische juk, waarin de Hervormde Kerk gekneld is. 

Op DE vraag, gelijk ze thans, door de zich meester 
wanende felheid der tegenpartij (overmoedig , evenzeer als over- 
magtig) telkens meer in het oog valt. 

De vraag is niet : wie in godsdienstige of ongodsdienstige 
beschouwing gelijk heeft? Dit is de vraag: of, waar de 
conscientie in het spel is, de een moet berusten in hetgeen 
de ander goed vindt? 

Agitatie en plichtbetrachting! doch thans op gewijzigden 
voet , met die wenschelijke bedaardheid , welke de kracht ook 
van agitatie verdubbelt. 
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De Tweede Kamer is, wij zagen het reeds en het laat zich 
begrijpen, dit jaar, in de ondermï^kwesiie koortstnj. Het jaar 
1870 zal, allhans in dit opzigt, des te beter geschikt zijn voor 
kalme bestudering van onzen toestand , èn op zich zelf èn in 
verband met de middelen die het Constitutionele Staatsregt, 
ook aan den Christen , tegen een uit dweepziek ongeloof ge- 
boren cofiscienliedwang aan de' hand geeft. 



VARIA. 

%* DE SECTESCHOOL DER MODERNEN. — De Nieuwe Rott, Courant van 24 
October verkondigt dat zij tegen deze kwalificatie een onwederlegbaar beloog 
heeft geleverd, waarop, ook door mij, voorzigtigheidshalve, niet gelet is. 

Gaarne zal ik, eenigzins spoedig, meer bepaalde aanwijzing ontvangen van 
dit, naar ze zelf verzekert, zoo voortreffelijk opstel. 

%* HET VOLKSBLAD. — In het Folktblad van 21 October heeft Mr. de 
Bosch Kemper over de wetenschappelijke terminologie van het woord sata- 
nüch eene aan het Verslag der vergaderingvan 19 Mei ontleende toelichting 
geleverd, die evenwel (zie de Heraut van 29 Oct., p. 2) het eigenlijke 
verschilpunt ouafgedaan laat. — Omdat ik zijne eerlijkheid niet in de verste 
verte betwijfel , wil ik aan hem zelf de onverwijlde rectificatie overlaten der 
schromelijke vergissing in het citaat der redevoering van v. d. Brngghen 
van 10 Julij 1857. Eene voor de beteekenis van art. 23 der schoolwet 
kapitale fout; citaat-halvering ^ die ook in zijn Open Brie/vsm 1857 voorkomt. 

%* zwuGENSTAKTiEK. — Misschicu , zclfs in de Nieuwe Rott, Courant , 
nu en dan aanwijsbaar. IJverig polemizerend tegen de Ultramontanen en 
het Dagblad van 's Gravenhage. Met de Hoop des Vaderlands, ook waar 
deze Dr. Lamping te regt wijst, onbekend en op de Haarlemsche Courant 
gramstorig, omdat ze, zelfs van hetgeen de Nieuwe Rott. Courant \erzmjgtf 
gewag maakt. 

*^* 31 OCTOBER 1517. — In de negentiende eeuw evenzeer als in de 
zestiende, is men, tegen ongeloof en revolutie , tegen bijgeloof en gewetens- 
dwang , enkel , maar volkomen , met het zwaard des Geestes en het Ik kan 
niet anders, Qod helpe mij! bestand. 

%* 17 NOVEMBER 1813. — Ecrst dan zal de feestviering van 1813 met 
de volkshistorie, in de tijdperken van onzen nationalen luister, met de 
vrijverklaring van November 1813, overeenkomstig geweest zijn , wanneer , 
dientengevolge, veler oog naar Boven gericht, en althans, aan hen, wier 
begeerte het is „Ik en mijn huis, wij zullen den Heer dienen," de vrijheid 
niet langer betwist wordt, ter christelijke plichtbetrachling onmisbaar, 

P. S. Zoo even ontvang ik de Bijlage van de Heraut van 29 October. 
Met de afstemming van het amendement Kuyper was, ook naar mij voor- 
komt, de onmogelijkheid eener doeltreffende zamenwcrking beslist. 

Uit de Parlementaire gedachtenwi^seling door Mr. de Brauw zien wij met 
genoegen (hierboven p. 67 en 75), vooreerst, dat hij niet voornemens is 
thans het Voorstel weder aanhangig te maken; ten anderen, dat, blijkens 
de Memorie van beantwoording , ook volgens hem , in een geloofskwestie , niet 
de meerderheid, maar (zoo als ook te Utrecht Mr. J. H. van der Heim 
tegen Opzoomer c. s. krachtig gevindiceerd heeft) de conscientie beslist. — 
Vg. Februarij 1868, pag 41, vg. 
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N" 11. Nov. 1869. 

SCHOÖLVERBOND. 

,,Met de afstemming van het amendement-Kuyper was, ook 
naar mij voorkomt, de onmogelijkheid eener doeltreffende 
zamenwerking beslist.'' 

Zoo schreef ik, na de lezing van het niet wedersproken 
verslag der Vergadering van 27 October te Utrecht, in de 
Heraut van 29 October. 

Liefst zou ik hiermee volslaan. Immers (zoo als ik , aan het 
einde van het eerste tiental, nogmaals heb herinnerd) wenken 
slechts geef ik. Wenken, enkel over hetgeen mij voor de 
chrislelijk-historische volksbelangen principieel meest beharti- 
genswaardig voorkomt. Geregelde dagbladen-polemiek ligt bui- 
ten mijn vermogen en reeds daarom buiten mijn bestek. 
OnbilHjk dus zou het zijn, wanneer, uit mijn zwijgen op in- 
terpellatiën, toestemming of verlegenheid afgeleid werd. Ook 
de N Rolt, Courant zal erkennen en voortaan, vlei ik mij, 
in het oog houden, dat ik moet vrijgewaard zijn tegen het 
aldus vertiendubbelen eener laak, waarbij ik, buitendien reeds , 
te weinig op het ontoereikende mijner krachten gelet heb. 

Ditmaal evenwel, nu de vergadering van het Schoolverbond 
algemeen ter sprake gebragl wordt, gevoel ik niet Ie mogen 
zwijgen op een artikel, in evengemeld blad van 27 October, 
tegen Dr. Kuyper c. s. gerigt. Aldaar lees ik: 

„Het Handelsblad zegt, dal de coiifcssioneelen, in navolgiug van den 
heer Groen, kracht zochten iu isolement. Wij zouden veeleer zeggen, dat 
er een caricatuur is geleverd van dat stoute woord, de uiting van edele 
beginscltrouw : „in ons isolement ligt onze kracht." 

Beteekent dat woord, dat men zich onttrekken moet aan goede en 
schoone pogingen, wanneer men zelf niet den toon kan geven? 

Neen, dan alleen ziet Groen in isolement kracht, wanneer het een eisch 
van plichtsbetrachting is, alleen te staan. Het isolement van hem, die zich 
bij de conservatieve partij niet wil laten inlijven , geeft kracht, omdat 
daardoor het beginsel gehandhaafd wordt. Niet «Izoo, waar noch het 
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weggenomen, maar verdubbeld. Immers onder dil cijfer be- 
hoorden velen, die, zoodra het middel hun ter doelbereiking 
onmisbaar scheen , niet zouden terugdeinzen voor dwang. De 
N. Roti Courant, terwijl ze van een onredelijken eisch gewag 
maakt, erkent het zelf. 

„Waarom zijn zij heengegaan? vraagt men. Men moest liever vragen: 
waarom zijn zij gekomen ? 

Men wist toch van te voren wei, dat een vergadering, als t« Utrecht 
bijeen was, niet dwaas genoeg zou wezen, om na reeds zich aan banden 
te leggen , en voor altijd middelen zou uitsluiten , die in de toekomst 
wel eens konden blijken de beste, de eenig mogelijke te zijn, ofschoon 
men schier eenstemmig oordeelde, dat aUe andere gepaste middelen eerst 
moesten worden beproefd. 

Wetende, dat hun eisch onredelijk was, hadden ze liever moeten weg- 
blijven. Nu heeft het allen schijn , dat zij gekomen zijn , enkel met het 
doel om met zeker gerucht heen te gaan , en daarmee aan het land den 
indruk te geven, dat er tusschen de „heilige schare" en het andere 
mcnschdoro geccerlei gemeenschap bestaat." 

Onredelijk is, niet de eisch van Dr. K. c. .9., maar wel het 
beklag van de N. Rolt. Courant. 

' Zoodra men nagaat, wat schoolpligtigheid onder deze wet 
beteekent, heeft het, na de verwerping van den allezins rede- 
lijken en noodzakelijken eisch, allen schijn dat de uitnoodiging 
ter bijeenkomst eene vertooning of een guet-d-pens was. 



Een allezins redelijken en pligtmaligen eisch. Immers, wat 
is, onder de bestaande wetgeving, schoolpligtigheid? vraag 
het aan Mr, H, J. van der Heini; een conscientiedwang , den 
Nederlander onwaard. 

De verwerping van het xoovsiel-Kuyper was het bewijs 
dat het Schoolverbond dergelijken conscientiedwang onder de 
legen schoolverzuim, hetzij dan bij voorkeur of des noods, 
geoorloofde middelen rangschikt. 

Door het hdmaatschap van een Vereeniging, die van gevve- 
tensdwang principieel niet wil afzien, wordt men aan de 
sanctie van gewetensdwang voor zoo ver noodig, gewetens- 
dwang naar bevind van omstandigheden , mcdepligtig. 
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Het nofi possumiis geldl, bij dergelijken eisch, zoo niet 
voor den liberaal, althans voor den Christen. 

De verwerping van het amendement-Kuyper was de aan- 
neming van het voorstel- Verhagen , naar den eisch der voor- 
zigtigheidstaktiek, geredigeerd en verdacht. 

Principiële vijandschap tegen het christelijk-nationaal onder- 
wijs verried zich, ofschoon ze aan menigeen welligt niet 
(voorzeker niet aan den hoogleeraar Harting of aan Ds. Nahuys) 
in het oog viel. 

De overvleugeling- der gematigden door de consequenten 
(der Girondijnen door de Jacobijnen, zoo als Dr. Kuyper 
aanwees) w^as reeds in de hartstogtelijke begeleiding van het 
debat blijkbaar. Althans, indien zelfs onze vriend Feringa 
nauwelijks gehoor vond, en wij, zoo als een der aanwezige 
predikanten mij schreef: „letterlijk uitgefloten en uit^etrap- 
peld zijn." 

De Roiierdamsche Courant (met ons schoolwetprogram in 
de hoofdzaak geestverwant) keurt (3 November) de handelwijs 
van Dr. Kuyper af. 

Bij nauwkeurige herlezing van het debat, zal zij welligt 
inzien, en alsdan voorzeker erkennen, dat ze zich vergist heeft. 

Immers, ook volgens haar, is schoolpligtigheid , onder deze 
schoolwet , eene zedelijke onmogelijkheid. In beginsel stemt ze 
met Dr. K. overeen. 

„ Schoolplichtigheid op zich self, in abstracto beschouwd, kunnen wij 
nog geen inbreuk op het wettig vrijheidsrecht noemen , het is eigenlijk 
niet dan een bescherming van het recht der kinderen tegenooer ouders , die 
hun ouderpUcht miskennen, — Nogtans , in de gegeven omstandigheid , 
onder de tegenwoordige schoolwet, zoolang het bezwaar van duizenden 
tegen het Staatsonderwijs, zoo als dit is, in den lande bestaaten weegt, 
hetzij dan te recht of ten onrechte; zoolang is schoolplichtigheid , even 
als kosteloos onderwijs, een feitelijk onrecht — wij zeggen meer: een 
zedelijke onmogelijkheid. 

Het verschil ligt dus in de opvatting van éen feit, 

„Dit heeft de vergadering te Utrecht begrepen en daarom het voorstei- 
Verhagen verworpen. 

Maar daarom ook noemen wij het goed, dat het ingediend werd. De 
voorsteller had, iets anders bedoelend, een zeer goed doel bereikt. £en 
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groot beginsel was uitgemaakt, en bij een samenkomst als deze is niets 
gevaarlijker dan dat priucipieele quaestiën behoedzaam worden geëcarteerd. 
Juist in het behandelen en afwijzen van dat voorstel was het middel ge- 
geven om van weerszijden tot nadere verstandhouding te komen. 

£n daarom achten wij het terugtreden van Dr. Kuyper met de zijnen, 
hoezeer vooraf beraamd, een overijlden ^ onberaden^ ongemotiveerden stap. 

De verklaring door hem geêischt als voorwaarde van medewerking , was 
minstens overbodig, nadat de vergadering zich uitgesproken had." 

Het amendement-Kuyper, was minstens- overbodig, omdat 
de Vergadering reeds had uitgesproken, wat door de Uott. 
Courant, evenzeer als door Dr. K., begeerd werd. 

Reeds had uitgesproken. Hierin juist vergist zich de Rott. 
Courant, 

Wat was er uitgesproken? dat de Vergadering zich niet 
allereerst ten doel zou stellen een wet op schoolpligtigheid 
te verkrijgen. 

Dit, ja, was uitgesproken. Maar, of, onder de gepatste 
middelen , al dan niet , zou worden uitgesloten een conscietitie- 
dwang, den Nederlander onwaard (eene zedelijke onmogelijk- 
heid, volgens de Rott, Courant) dit was niet uitgesproken; 
dit bleef onbeslist. 

Dit uit te maken was het doel van het, niet minstens 
overtollig, maar buiten kijf noodzakelijk amendement. 

Hiermee vervalt de redenering der Rott, Courant, 

Zeer eenvoudig is de toedragt der zaak. De verwerping 
van het voorstel-Verhagen was dubbelzinnig. Slaapdrank of 
waarborg? Ook de schoolkwestie heeft het gevaar van dubbel- 
zinnigheden geleerd 

Het amendement strekte om de vergadering te brengen in 
een, ik erken het, voor onze wederpartijders zeer lastig di- 
lemma Of, uit te spreken, wat de jRo/^ Co wran^, al te irenisch 
gezind, zich verbeeldt dat reed^ uitgesproken was, of ledoen 
blijken, dat men tot eene, Gode zij dank! onder deze wet, 
anti-na tionale schoolpligtigheid, zoodra men die noodig keurt, 
ook met verkrachting van het geweten, gezind is. 

Dit laatste geconstateerd zijnde, kon er geen aarzeling zijn, 
voor wie het inzag. 

Daarom was de terugtred niet, zooals de Rotterd. Courant 
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beweert , een ovei^ijlde , onberaden , ongemotiveerde , maar een 
weloverdachie en door christen- en biirgerpligt voorgeschreven 
stap. 

Te zwijgen, waar onze vrienden, ter zake van pligtbe- 
trachting , aan velerlei miskenning ten doel staan , zou onver- 
antwoordelijk geweest zijn. 

Eene broederlijke handreiking in 't openbaar is dan behoefte. 

Anders was mijn betoog ten eenemaal overtollig. 

Om de uitnemende wijs waarop, door de Heraut en aan- 
vankelijk door de Hoop des Vaderlands, de ongerijmdheid 
der verwijten in het licht gesteld is. 

Om de niet onopgemerkt gebleven overeenstemming van 
de onverzettelijkheid onzer vrienden met mijn eigen zinspreuk 
en bedrijf. 

Tegen prijs geven onzer zelfstandigheid aan de conservatieve 
partij heb ik onoverkomelijk bezwaar. 

Zou ik dan, zonder precizering der voorwaarden van het 
Tractaat, medephgtig hebben willen zijn aan een bondge- 
nootschappelijk allegaartje, ook met hoogleeraar Opzoomer, 
ook met den heer Verhagen , van wiens ijverige deelneming 
(ot is het een ander?) aan het Vrijdenkers-Verbond te Am- 
sterdam , de Rotterd. Courant ons dezer dagen , met loffelijke 
ontroering, een merkwaardig berigt gaf. 
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ONS DOEL. — De Moderne rigting heeft haar steunpant voor de school 
in de Wei van 1857; voor de Hervormde kerk in de Caesaro-papisiische 
organUatie van 1816 en 1852. 

Tegenover deze rigting verlangen wij na; althans indien ik mij omtrent 
de begeerte van een talrijk gedeelte der Natie, dat mij steeds ter zijde 
gestaan heeft, niet vergis; 

als een doel, niet in de eerste maanden, doch wel (indien het aan 
veerkracht, aan geloofskracht niet ontbreekt) in eenige jaren verkrijgbaar; 

1. degelijke schoolwetherziening; 

2. vrijmaking van de Hervormde kerk , door opheffing van caesaro-papis- 
tischen dwang. 

*n* ILL{7SI£. — Vooral ook na do lezing van de Vereeniging, Chriat. 
Stemmen van October, p. 241, moet ik herhalen: „Noch in het onveran- 
derd laten van art. 23, noch in het voorstel omtrent de doopformule, is 
m. i. reden van blijdschap." Zie Dr. Bronsveld in de September-kronyk en 
Dr. Kuyper, De werking van art. 23. 



9^2 

♦^* VRIJMAKING DER HKRVORicDE KBRK. — Dit artikel (zie pag-. 76) is 
in de Weküem vaa 6 November dour Ds. Donuer overgenomen , met het 
opschrift: Eene stem des roependen in de tcoesiijn. — De bedoeling en het 
gewigt van mijn ten allen tijde gekoesterden wensch (waarop, ook na 1862 , 
noch in, noch buiten de Kamer, gelet is) heeft Dr. D. aldus in het licht 
gesteld: „Wij biddeu onze broeders in het Hervormd Kerkgenoot-schap : 
hoor naar de trouwe stem diens roependen: Breek met de organisatie van 
1816 (in 1852 onder een anderen vorm bevestigd); maak a vrij en wij 
staan aan uwe zijde; wij zijn één, van ons vleesch eif been zijt gij." — 
Vergelijk mijne Bijdrage toi kerkgemeentelijk overleg (1868), p. 46. 

Ja, maak u vrij. Want geen verderfelijker geschenk dan art. 23; indien 
men , om de aanvankelijk gunstige uitkomsten cener enkel reglemeniaire kies- 
bevoegdheid, zich illusie maakt omtrent de straks doodelijke werking van 
een palliatief en het, in onzen tegenwootdigên toestand, alleen genoeg- 
zaam panacé voorbijziet. 

*♦* WAT DUNKT ü VAN HET VOORSTEL DE BRAUW ? — Mijn OOrdccl IS, 

door de uitgaaf in 3867 van twee vlugschriften ouder dien titel, bekend. 

De hoofdstrekkingy Regt voor allen ! uitnemend. — De Memorie van toeUch- 
ting grooteudeels als uit mijn hart geschreven. — Het Voorstel tijdverlies. 
Even als elk diep ingrijpend voorstel, afstuitend op art. 194 der Grond- 
wet. — Dubbel nadeelig in 1867, als onwaardeerbaar pretext voor het Mi- 
nisterie, om zich te onttrekken aan hetgeen, zelfs van de combinatie van 
Tax^Xqü' Heemskerk (stervend heeft zij het in een codicil erkend) billijker- 
wijze te gemoet gezien werd. 

Hoe dit zij, de uitgaaf der Memorie van beanttcoording in 1869 is voor 
de onderwijskwestie winst. 

Vooreerst, omdat daarin het zwijgen van het Voorloopig Verslag op het 
hoofdbezwaar, misbruik van overmagt in eene conscienlie-zaak , telkens, met 
nauwelijks bedwongen verontwaardiging, ten toon gesteld wordt. 

Ten anderen, omdat de heer de Br. zich, tot dus ver, ongezind ver- 
klaart om een voorstel op nieuw ter tafel te brengen, tegen de hoofdge- 
dachte van ons Schoolwelprogram ^ en dat nu aan de tegenpartij, ter afsnijding 
van elk debat, welkom zon geweest zijn. 

*♦* RECTiPiCATiÊ. — In eene allezins lezenswaardige brochure: Waar 
wilt gij keen? schrijft de heer A. van Gestel, S. J., na gewag te hebben 
gemaakt van onzen eisch ter wijziging van art. 194 der Grondwet: 

„"Wg gclooven het gaarne. De luder der christeiijk-historische richting, strevende 
naar een' Calvinistisch Nederland ^ kan niet anders dan Calvinistische scholen ver- 
langen. Van gelijkstelling der protestanten en katholieken kan bij hem goen 
sprake zjjn." 

De Hoop des Vaderlands van 13 October heeft den schrijver te recht 
gewezen, in een vertoog, dat mij van de taak der wederlegging ontheft. 
„ De heer v, G. tceet beter,** zegt ze. Ik zou dit niet durven verzekeren of 
ontkennen; maar bepaal mij, voor als nog, in afwachting der repliek, bij 
de verklaring: „het is eene leugenachtige voorstelling, strijdig met het 
regtsgevoel en de billijkheid, waarvan ik, ook jegens mijne roomsch- 
katholieke medeburgers, t«n allen tijde blijk gaf." 

**• STEMREGT. — Evenmin voor kiesbevoegdheid als voor wetenschappe- 
lijke diktattiur, verlangen wij eene ontwikkeling der menschheid die de 
alleenhcersching van het intellectueel element vestigt op uitsluiting van den 
zedelijken factor, — Zie, in de Heraut van 5 Nov., het voortreffelijk betoog 
van K. De kieswet. 
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K» 12. 13 Nov. 1869. 

17 November 1813. 

1813 in het licht der Volkshistorie herdacht i) In deze 
bijdrage Ier feestviering wordt aangetoond: 

Wat het Huis van Oranje- Nassau voor Nederland geweest is ; 

Hoe de scheiding der Natie van een Stamhuis, zoo bij uit- 
nemendheid nationaal, mogeUjk werd; 

Welke gevolgen deze scheiding gehad heeft; 

Hoe de hereeniging tot stand kwam. 

In de omwenteling van 1813 is hoofdzakelijk opmerkens- 
waard : 

1. De daad van 17 November. 

„De daad, waarbij men de EranscheD afzwoer, vrijheid en onaflianke- 
lijkheid hernam ; het Huis van Oranje terugriep. In die ééne daad is reeds 
de gansche omwenteling vervat. Met grond kan men beweren dat de dader 
bij uitnemendheid, dat van IJogendorp de verpersoonlijking is dezer 
revolutie." *) 

2. De slotsom onzer historie in den aard der oppermagt 
blijkbaar. 

„De oppermagt van Oranje, rijpe vrucht der geschiedenis van ons Land , 
gebragt in een nieuwen, met de veranderde omstandigheden zoowel als 
met den ncderlandschen vrijheidszin overeenkomstigeu, ^ro«(/?^tf//#^tf» rorw." 

3. De houding van den Prins van Oranje. — Prins van Oranje 
in den voorvaderlijken zin; 

„Door zijn overkomst toen de Franschen nog genesteld waren in het 
land; door zijn opregte medewerking in het uitwisschen van al wat met 
vroeger partijschappen in verband stond ; door zijn ijveren tegen elk mis* 
verstand van het misschien elders bedenkelijke woord SouvereinUeU ; bewust. 



^) 's Gravenhage , bij den boekhandelaar Gerretsen (November 1869). 
*) „Cest a lui seul qn'est du Ie salut de la patrie." van der DüyK; 
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dat er in Nederland van landsheerlij Ie gezag geen spraak is, dat de Souve- 
reiniteit aldaar, om de eigenaardigheid der volkshistorie, met republikeinschen 
zin en geest doorvoed is, en dat door de Prinsen van Oranje nooit een 
onbeperkt gezag, nooit eenig gezag dan ter bescherming van aller vrij- 
heden, van aller regten, begeerd werd." 

A. De nationale zei f bevrijd ing. De daad van van Hogendorp 
was een volksdaad. 

„Er zijn omstandigheden waarin één voor allen uitspreekt wat sedert 
lang in aller hart ligt. Zoo was het hier in 1813. De gemoedsstemming 
van het vo/k. Naar vrijheid en Oranje zag men, na zooveel overmaat van 
leed , smachtend en reikhalzend uit, en de volkskreet waarmee de vrij- 
verklaring, in naam van Oranje, begroet werd, was meer dan adhaesie, 
was, op het gegeven sein, de losbarsting van de naauwelijks bedwingbarc 
volJktstemJ* 

5. De zegen Gods. 

„Bedenk met welke bezwaren , 'gevaren , nadeelige kansen, men te kampen 
gehad heeft; en wanneer gij des te liever hulde brengt aan den vader- 
landschen moed die daarvoor niet teruggedeinsd is, zult ge ook des te 
meer de zorg der Voorzienigheid waarderen, die het Vaderland, waar 
geen berekening of veerkracht der menschen zou hebben gebaat, gered heeft. 
Daarom acht ik dat al wat ter viering van 1813 zal verrigt worden, in 
den toon, meer van een dankiieddui van een trium/zang, moet gestemd zijn." 



Welke was, in verband tot November 1813, de houding 
en verhouding van het hereenigd Nederland en Oranje tot op 
den huidigen dag? 

De houding en verhouding, tot elkander en bovenal tot den 
levenden God? 

Onuitsprekelijk was de weldaad. Welke zijn de vruchten der 
dankbaarheid geweest? 

Van 1813 lot 1830? Van 1830 lot 1848? Van 1 848 tot 1 863 ? 

Aan het einde eener retrospectieve beschouwing dienaan- 
gaande leest men: 

„In 1813 was er godsdienstzin, was er afkeer van de Revolutie; van 
haar anlichmtelijke hoofdgedachte, de verloochening van de Souvereiniteit 
Gods. Sedert 1813 daarentegen is Europa, is ook Nederland, bijkansou- 
middellijk, weder in het spoor der Revolutie geraakt. In de laatste jaren , 
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ook in 1863, is hei veldwinnend en iu Staat, in Kerk, in Akademie, 
bijkans overmagtig ongeloof meer en meer op aitdrij ving van liet Christelijk 
beginsel bedacht." 

„Wat Nederland van 1813 tot 1863 geworden is, dat zien we. Wat het, 
op dit spoor worden zal, is, ook zonder ongemeene scherpzinnigheid, te 
voorzien. Wat, bij christelijken zin , een ootmoedig en heilbcgeerig Nederland 
zou kunnen worden, dat berekene hij die de uitgestrektheid van Gods 
beloften aan Natiën die Hem dienen, berekenbaar acht. Gelukkig Nederland , 
en hier wensch ik ook het Huis van Oranje, nog als van onds, in den 
geliefden naam van Nederland te omvatten, indien het behoefte gevoelt 
om weder te keeren tot den God wiens duizendwerf verbeurde gunst 
misschien nog voor ons weggelegd is; indien het, door schuldbesef en 
aanbidding, zich het uitzigt opent om, gespaard en gelouterd, een toon- 
beeld van Gods genade te zijn, tot in de verste nakomelingschap!" 



Wat Nederland van 4863 tot 1869 geworden is, dat zien 
we. Wat het op dit spoor worden zal, is ook, nu vooral, 
zonder ongemeene scherpzinnigheid, te voorzien. 

Nu vooral. In November 1863 was, als een schrikmare voor 
gansch Europa, het woord uitgesproken te Parijs: De Trac- 
taten van 1815 bestaan niet meer, — Van dit woord was de 
juistheid reeds lang, laatstelijk in de annexatiën door algemeen 
stemregt (als een nieuw beginsel van het Jus Gèntium), open- 
baar; maar evenwel deze zinspreuk, of liever dit feit: „Ze bestaan 
niet meer! was nog niet, met onverholen overmoed , als veld- 
teeken en vrijbrief eener niets meer ontziende overmagt gesteld. 

De Tractaten van 1815: hel zegel op het werk van 1813; 
de met hel bloed van honderdduizenden gekochte waarborg 
legen de overmagt eener Natie , die aan Europa de wet gesteld 
had, en legen de wederoplreding van een Stamhuis, dal als 
de verpersoonlijking beschouwd werd van eene , legen al wat 
vrijheid en regl is gekante. Revolutie. 

„Ontveinzen we ons derhalve niet," schreef ik toen, „dat 
we zware tijden te gemoet gaan." 

De zware tijden zijn daar. 

De meest liglzinnige erkent het. Ook hij, die, enkel aan 
stoffelijke volksbelangen gedachtig, enkel op de duisternis en 
verwarring in de financiële en de koloniale vraagstukken, op 
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de banlzuchlige en kleingeestige hartslochtelijkheid in mini- 
steriële en anti-ministeriële kansrekeningen en parlementaire 
debatten acht geeft. 

In een zesjarig tijdvak is die voorspelling van zware tijden , 
sneller en vreeselijker dan ik in 1863 vermoedde, in Europa, 
en vooral ook in ons eigen Vaderland, vervuld. 

In Europa. Toen in 1866 Pruisen erfgenaam werd der 
napoleontische politiek. Toen annexatie, op nog eenvoudiger 
trant, krachtens Ie Droit canon, onder handreiking aan Italië 
tegen Duitschland, door een, vooral ook in het onregt, genialen 
staatsman, in praktijk werd gebracht. Toen, met het zwichten 
der magtelooze mogendheden voor feitelijk tot stand gekomen 
onregt, elke waarborg van onafhankelijkheid, builen eigen 
volkswapening (voor kleinere Staten ongenoegzaam) wegviel. 

Vooral ook in Nederland zelf. 

In 1864. Toen het gordijn, waarachter stelselmatige godver- 
loochening zich schuil hield , door het op den voorgrond treden 
der Moderne rigting, aan flarden gescheurd werd 

In 1869. Nu het ongeloof voor stelselmatige vergoelijking 
van oonscientie-dwang niet meer terugdeinst. Nu men verlangt 
dat de evangeliebelijder beruste in hetgeen de evangeliebestrij- 
der , naar eigen zin en eigen wijsheid, voor het N\U van 
't Algemeen (in fransch-jacobijnsche terminologie Ie Salut Public) 
goed vindt. 

Dreigend is voor kleine Staten de ter zijde steUing van het 
volkerenregt. 

Dreigend. Niet ter moedbeneming , althans zoo we van het 
voorgeslacht niet zijn verbasterd. Veeleer, ter opwekking van 
onversaagdheid zonder overmoed; van kloekhartigheid , wier 
steunpunt in de vreeze Gods ligt. 

In 1849 heb ik, tegenover het toenmalig Kabinet, met 
verwijzing naar de Volkshistorie, beweerd, dat w^e nog niet 
verloren zijn , zoodra eene zamenspanning der groote mogend- 
heden zich tegen ons keert, i) 



ï) Op 17 December 1849. Adviezen, II, p. 351—358. 
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„Waaneer men zegt dat een klein land niet tegen overmagt bestand is, 
vergeet men boe juist in oniï vaderland gebleken is dat, onder hooger 
zegen, een klein land groote dingen vermag. Kteia en groot te gelijk , is 
het kort begrip der historie van ons Gemeenebest. '* 

Met voorbeelden uit vroeger en later tijd heb ik dit gezegde 
geslaafd. Ziet ge desniettemin, met glimlachend schouderop- 
halen , neer op dergelijk een verwarren der verdedigbaarheid van 
toen en thans ^ lees en herlees dan het meesterlijk betoog der 
reglmatigheid , ook nog in onze dagen, van nationaal zelf- 
vertroiitven ; in werken, bijv. d\% Neêrlands heldendaden te land, 
van Bosscha ; of als de bij uitnemendheid krijgs- en geschied- 
kundige geschriflen van den generaal Knoop. Zie eens, welke 
lessen hy, ook voor den nazaat, aan de verdediging van 
Nederland in 1672 en 1673 ontleent! i) 

Zoo men desniettemin, en welligt niet ten onregte, beweert 
dat we tijden , hachelijker dan ooit te voren , kunnen te gemoet 
gaan , wjelnu ! laat ons , terwijl we goeden moed houden , des 
te afkeeriger zijn van het ijdel en bespottelijk pochen op eigen 
kracht en onverwinnelijkheid. Laat ons een welverdienden 
weerzin niet verbergen tegen een zwetsend moedvertoon , dat , 
naarmate het oorlogsgevaar nader bij komt, telkens zachter 
gestemd wordt. 

Laat ons , bij het echt-vaderlandsche Novemberfeest , ditmaal 
althans, vrijge waard zijn tegen lafhartigheid in hadiV dubbelen, 
evenzeer gevaarlijken vorm; van moedeloosheid, waarbij ze 
zich verraadt, van snoeverij, waarachter ze zich (zoolang de 
vijand den bloodaart niet ontmaskert) verbergt. 

In dit zestal jaren althans vlei ik mij aan alle partijen het 
bewijs te hebben geleverd, dat ik, in liefde voor vrijheid en 
onafhankelijkheid, voor niemand, ook niet voor den liberaal- 
sten der liberalen, behoef te wijken. 



^) II, 177 — 287. — Aldaar leest men: „Het is buiten alle waarschijn- 
lijkheid, dat ons land ooit weer tegen zoo magtige vijanden en onder 
zulke ongunstige omstandigheden, als in 1672 , een kamp zal hebben te 



voeren." 
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Men heeft liet een mannelijk woord genoemd , aan hel einde 
van een ook buiten 'slands gelezen opstel: ,y Nous ne voiilons 
pas être annexés." 

Bij uwe allezins door mij gewaardeerde lofspraak, vergeet 
dit ééne vooral niet. Het fiere woord is ontleend aan den 
geloofsheld , voor wïen , omdat hij een Almagtigen Bondgenoot 
had, wat menschelijkerwijs onmogelijk scheen, mogelijk werd. i) 



^) „Le souvenir n'est pas encore effacé de eet iilustre témoin de la 
vérité évangélique , qui , abandonné de tous , et se confiaot en Dieu , taevit 
tranquiUuê in undis, jela les fondements d*ane République, longtemps, malgré 
sa petitesse, une des grandes Puissances de 1'Ëurope. Ce profond politique, 
ce fidele Chrétien , gloire et modèle de son peuple et de sa dynastie , s'adressant 
a des négociateuES habiles, dont, k travers leurs belles paroles, il pénétrait 
les secrets, résumait brièvement Ie coté au fond puremeut défensif de sa 
généreuse politique et de la notre: „Four vous dire la vérite, nous voyons 
que vous voulez nous exHrper et nous ne voulons pas être extirpés." 

Mutatis mutandis. Il n*y a qu*un seul mot a changer. Nous ne voulons 
pas être annexés." 



DE NEDERLANDSGHE HERVORMDE KERK. 

In November 1863 werd op nieuw, gelijk sedert lang, 
vrijmaking der Hervormde kerk, ook in de Tweede Kamer, i) 
begeerd. 

Zes jaren wederom te vergeefs. 

Ook in deze Nederlandsche Gedachten heb ik, uit dien 
hoofde, terstond en telkens, deze vrijmaking op den voor- 
grond gesteld, als één der twee onderwerpen, waarin zich de 
eisch van den Christen, in onzen veelzins jammerlijken toe- 
stand, belichaamt: „het Evangelie moet zijn vrijen loop 
hebben." 

Verbreking dus van het gouvernementale dwangjuk , waarin 
men, ten dienste van het ongeloof, de evangelische aspiratiën 
der Gemeente versmoort. 

De vrijheid van 1852 is voortzetting der slavernij onder 
ge wijzigden vorm. 



') Hierboven, p. 76. 
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„De zoogenaamde vrijmaking in 1852 is niet anders dan overlevering aan 
de Synode , argaan der Kerk , maar inderdaad creatuur van het Oouvernement. 
Caesaro-papistisch schepsel dat, tot handhaving van de kerkleer geroepen, 
integendeel, de verkondiging van het ongeloof, tot in het nee plus ultra 
van anti-christelijke ontwikkeling, handhaaft** i) 

Verbreek het gouvemementale kerkgenootschap, in 1816 
gesticht ; de Hervormde kerkgemeenschap herrijst en ontplooit 
zich in historischen vorm. Alsdan is het einde daar der tak- 
tiek, die zich van het reglementaire ter uitdrijving van het 
confessionele bedient, en aldus het wezen der kerk, dooreen 
inderdaad tragisch comediespel, aan haar vijanden prijsgeeft. 
Met moed en beleid gevoerd, kan deze strijd der emancipatie 
leiden tot eene sedert lang gevvenschte hereeniging met de 
Afgescheidene gemeenten op historischen grondslag. 

Lang was dit de stem des roependen in de woestijn , zoo als 
Ds. Donner zich uitdrukt. 

Thans vindt ze weerklank. 

Bij hem zelven. In zijne niet ondubbelzinnige bede aan de 
Christenen in het kerkgenootschap. 2) 

Voeg hierbij een schier gelijktijdig ontvangen betoog der 
Stemmen voor waarheid en vrede. 

Het eerste artikel Het ministerie en het Hervormde kerk-- 
bestuur. 3) Een opstel, nu inzonderheid, voor elk lid der 
Tweede Kamer, en meer nog welligt voor den heer van Bo^^c 
(mogt hij voor deze pHgtbetrachting tijd vinden!) bij uitstek 
lezenswaard. 



„ Het staatsregtelijk vraagstuk (leest men aldaar) betreffende 
de verhouding tusschen de openbare en de bijzondere school , 
zou spoediger zijn opgelost, als de Hervormde kerk eene ver- 
tegenwoordiging bezat, die uit haar boezem was voortgespro- 
ten." — Inderdaad, geef ons de Vrije kerk; zij zal, gelijk 
Beets in 1851 er op wees, de moeder der Vrije school zijn. ^) 



) Hierboven, p. 17. 
') Zie, hierboven, p. 92. 
s) Van den predikant A. Montagne, Iz. 
4) Fantazie en werkelijkheid (1852). 
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Vrijmaking van de Hervormde kerk. — Een onderwerp, 
voor wie haar levenskracht , in den bloeitijd van ons land , kent 
en waardeert , behartigenswaard ; ook met het oog op de lessen , 
die 17 November 1813 ons geeft, en op de zware tijden, die 
wij te geraoet gaan. 

Die vrijmaking zou te gelijk bewijs en middel zijn eener 
geloofsherleving , waarin steunsel en waarborg ligt van zede- 
lijke volkskracht. ^ 

VARIA. 

%* EERLIJKHEID DER MODERNEN. — In de Oids vaü Novcmbcr wijst do 
hoogleeraar Loman op de heftige uitvallen van Opzoomer tegen de z. g. 
rechtzinnigen , besloten met een triumfantelljken uitroep, waarin o. a. dit 
voorkomt: „Wel verre van door eerlijkheid zich vcrpligt te rekenen tot 
het opgeven van hun werkkring, is het hun vaste overtuiging, dat juist 
de eerlijkheid hen tot blijven verpligt." 

„Maar" schrijft de heer L., „als dan toch die mannen in grooten getale 
hunne kansels gaan verlaten , zoo alt onze oogen hebben gezien , wat zullen 
dan de zoo heftig gekapittelde rechtzinnigen zeggen P" Het komt mij voor 
dat het boek van Prof. Opzoomer er door gewonnen zou hebben, als de 
schrijver zich niet geroepen hadde gevoeld aU patroon der moderne predi- 
kanten op te treden." 

Het schijnt dat Loman, in de tweederlei eerlijkheid waarvan spraak is, 
(voor zoo ver anderen betreft althans) de voorkeur geeft aan die van 
A. Pierson. — Zie over de taktiek van het guet-a-pens , bijv. de Parlem. Stud. 
en Sch., vm, 5 — 11 {De moderne rigting en de Christelijke Kerk) en xiii, 
9 — 13 {Het oneerlijk bedrijf elders ter sprake gebragt). 

%* DE SMALLE GEMEENTE. — Van dcze wacht Opzoomer (zie Loman in 
de Oids, p. 225) geenerlei heil. De Apostel Paulus had daarvan minder 
ongunstigen dunk. 1 Cor. 1. v. 18 — 20. 

%* SCHOOL VERBOND. — Opmerkelijk is de wedijver, waarmee in liberale 
bladen (ook in de Nieuwe Roti. Courant) van schoolpligtigheid afkeer betoond 
wordt. Sterker heeft Dr. Kuyper c. s. zich niet geuit. 

Kan er beter regtvaardiging zijn van hun vertrek, na weigering van waar- 
borg tegen schoolpligtigheid onder deze schoolwet/' 

*^* DB NEDERLAWDSCHB MAAGD OP HET MONUMENT. — Ja, doch ZOndcr 

Bijbel. Zie het uitnemend opstel van Mr. Schaberg in De Hoop des Vaderlands 
van 10 November. — Neen, geef haar den Bijbel niet in de hand, als gij 
dien, zooveel u doenlijk is, uit de volksopvoeding verbant. 

P.S. Zoo even ontvang ik: J. H. 6ünnino, Jr., Ter nabetrachting van 31 
Oetob. en ter voorbereiding tot 17 November. — Het Non possumus der christelijke 
standvastigheid in de geschiedenis van Kerk en Vaderland. — Ook daar 
wordt gewezen op de schoone figuur voorzeker, maar waaraan, om Neder- 
landsche Maagd te zijn, de twee insigniën ontbreken, wier innige vereeniging 
de heerlijkste bladzijden onzer volkshistorie gekenmerkt heeft: de Bijbel tn 
de Frijheidshoed , met de leus: Hae nitimur, hane tuemur. — „Men heeft uit- 
drukking aan de tegenwoordig heerschende rigting der geesten willen geven , 



en DIE UITDRUKKING IS JUEST." 



Dergelijk een anti-nationale figuur had men, op zeventien November 1813, 
met de Franschen uit stad en land gezet. 



IVe<lei*laii<lsolx© Oedacliteii . 

N*» 13. 27 Nov. 1869. 

DE FEESTVIERING EN HET WILHELMUS-LIED. 

De Feestviering is afgeloopen. Veel is er waardoor, bij 
dergelijke gelegenheden , een Vojji , meer tot zelfverheffing 
verleid, dan tot zelfkennis geleid wordt. 

Dubbel noodig is het te letten op onzen wezenlijken 
toestand. 

Een dankbaar en gestadig herdenken van onvergetelijken 
zegen, laat ons dit vooral niet miskennen! is plichtbetrach- 
ting voor Koning en Volk. „De Heer heeft groote dingen bij 
ons gedaan, dies zijn wij verblijd." Doch de dankbaarheid 
moet met verootmoediging gepaard zijn. Bij de Feestviering 
zelve evenwel kon of mogt niet elke les , die de vergelijking 
van toen en thans, van 1813 en 1869, aan de hand geeft, 
op den voorgrond worden gesteld. 

Te dezer gelegenheid vooral niet. Immers de vreugd 
zou geweken zijn, indien men had gezinspeeld op hetgeen, 
te midden van het feestrumoer, door elk die voor godsdienst 
en vrijheid een hart heeft, gevoeld werd. 

Namelijk dit. Sedert de jukverbreking van 17 Nov. 1813, 
is , onder den invloed der liberale theorie , ons officieel volks- 
leven in tegenspraak geweest met de nationale beteckenis van 
deze volksdaad, In tegenspraak met de roeping, uitgedrukt 
zoowel in de nederlandsche zinspreuk: Hac nitimury hafic 
tuemur, als in het Oranje-devies: Je maintiendrai! In tegen- 
spraak met de twee kernachtige gezegden, door wier getrouwe 
en heldhaftige en van God gezegende naleving , ten behoeve 
der vrijheid van geweten, Nederland en Oranje wereld histo- 
rische vermaardheid verkreeg. 

Dit hartverscheurend kontrast te doen uitkomen is , ter doel- 
treffende nabelrachting van het Feest, nu althans, onmisbaar. 
Nu althans. Want onze toestand is zorgvcrvvekkend. 

„Over 't geheel (wie zal het loochenen?) zijn godsdietistzin, huiselijkheid , 
spaarzaamheid , degelijkheid en eenvoud afgenomen ; weoldc , ligtzinnigheid , 



102 

ijdelheid , jacht naar singenot , een geest van overheerschend en overmoedig 
materialisme toegenomen , alom de rustdag ontheiligd ; ondanks alle hoog- 
geroemde volksverlichting , de drankzonde gehuldigd, de openbare en ver- 
borgen onzedelijkheid onverminderd, de hoogste belangen vaak ten offer 
gebracht aan het geldelijk belang ! — en thans op dit oogenblik : het land 
en de volksvertegenwoordiging , meer dan sinds bijkans honderd jaren , in 
twee kampen verdeeld ; alles schier tot partijzaak vernederd ; eeu regeering 
niet sterk door eigen kracht of door het vertrouwen van de meerderheid der 
natie, maar door een toevallige stammen meerderheid in de Kamer; een 
oppositie zelve evenmin nog door een vast beginsel geleid ; en inmiddels de 
financiën van de Staat ontredderd ; de koloniale quaestie steeds dreigender 
en dringender; de teedere onderwijsvraag harten en hoofden verdeelend; de 
niet minder gewigtige arbeiders vraag met den dag meer een oplossing 
eischend , welke geen staatswijsheid alleen geven kan — en tegenover dat 
alles: een moderne staatstheorie onmachtig om te genezen, een modern 
ongeloof dat de zaden kweekt van goddeloosheid en revolutie !" ^ ) 

Nationale feestviering kan aanleiding geven tot noodlot- 
tige spraakverwarring. Wanneer men de nationale leuzen: 
Vrijheid y Godsdienst, Oranje, woorden waaraan een trouw- 
hartig volk, Gode zij dank! nog groole waardij hecht, ge- 
bruikt, in strijd met historische be teekenis en eigenaardig ver- 
band Met ontzetting zult ge , in de ure des gevaars , ontwaren, 
dat gij ze , door misbruik , onbruikbaar gemaakt hebt. 

„ Een nationaal feest is op dit oogenblik eenvoudig een fictie. Geen keur 
van oratorie noch stroomen van licht kunnen ons de ellende van ons volk doen 
vergeten. Zonder voorafgaande verootmoediging is feestviering geen dankbare 
herinnering, maar opgewonden afleiding. Juist door het vergeten van dien 
eisch zijn de lofredenaars op nationalen zin er mede schuld aan, dat zich 
stemmen tegen hun denkbeeld verheffen. En gelijk het met „ Hooier ge^em" 
nit de troonrede, zoo als het met het gebruik van den Oranjenaam ging, 
zoo zal 't ook van lieverlede met de Vaderlandsliefde gaan. Omdat men 
Hooger zegen zonder geloof aan den God der Openbaring, Oranjeliefde 
zonder geloof aan Orauje*8 goddelijke roeping, Vaderlandsliefde zonder 
geloof aan den God der Vaderen wil, zal men die heilige factoren van 
ons volksleven verslijten zonder ze kracht te doen oefenen, en geesten wakker 
maken, die niet dan onheilspellend zich op de markt van ons volksleven 
vertoonen kannen." ^) 

Yindt men deze ernstige waarschuwing onvoegzaam? Ik niet. 



') De EoUerdameke CouranL ^) Dr. A. Knjper. 
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Reeds al te veel en al te lang, is de Natie door het verderfelijk ge- 
neurie van wiegeliedekens in slaperigheid gesust De scherpheid 
van het aandoenlijk kontrast tusschen 1813 en 18G9 kan ook 
een middel zijn waardoor menigeen wakker worde geschud. 



Dit aandoenlijk kontrast tusschen 1813 en 1869 zal u blij- 
ken uit het Wühelmiis-lied, 

Toegelicht door een leeraar der Hervormde kerk, ook een 
mijner hooggeschatte vrienden, die meermalen reeds ons ter 
zijde gestaan heeft. 

In het christelijk-nationaal woord tot de Gemeente, ter 
nubetrachting van 31 Octoher en ter voorbereiding tot M Nav., 
laat Gunning zich aldus uit: 

„Voorwaar, in opreclitheid konden de vaderen betuigen wat in het 
beroemde, waarlijk Christelijke volkslied den grondlegger onzer vrij- 
heid wordt in den mond gelegd : 

Voor God wil ik belijden 

£n zijner groote macht, 
Dat ik tot gcener t\jden 

Den Koning heb veracht. 

en nn volgt, als in letterlijke overbrenging van het apostolisch woord 
„wij kunnen niet anders." (Hand. I v. 19.) 

Dan dat ik God den Ueere 

Der hoogste majesteit 
Heb moeten ohediëeren 

In der gerechtigheid I 

Ja, wij weten wel dat staatkundige en maatschappelijke beweegredenen 
in het spel waren. Juist dit is de schoonheid dezer heerlijke geschiedenis, 
dat deze twee zoo innig verbonden waren , dat men de godsdienst wilde 
ook om der maatschappelijke vrijheid wil, gelijk de maatschappelijke vrijheid 
om der godsdienst wil. En daarom doet de dichter dienzelfden grondlegger 
onzer Vaderlandsche vrijheid inderdaad uit naam des gsnschen volks 
althans uit naam zijner wezenlijke kern, betuigen: 

Voor Godes Woord geprezen 

Heb ik vrij, onversaagd. 
Als oen held zonder vreezen 

Mgn edel bloed gewaagd T' 

Aan geheel het Vaderland mag worden herhaald wat 
Gunning aan 's Gravenhage er bijvoegt : 
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„Mijn edel bloed ! O dat edel bloed , a d e l ij k e hofstad ! dat edel bloed , 
van waarachtige geestdrift voor bet hoogste en heiligste bruisscheud, het 
ontbreekt ons te veel! Neen, verre zij van ons het roemen op zondige 
menschen , het verbloemen hunner feilen en zonden , het bouwen en sieren 
van de graven onzer vaderen ! Maar toch , o laat ons met buiging dea 
hoofds en des harten , met brandende tranen ons schamen over onze flauw- 
heid. Laat ons voor God, ieder voor zijn aandeel, onze schuld belijden 
en dan , opgerezen , weder grijpen naar het oude zwaard , het zwaard des 
Geestes, om te strijden den goeden strijd des geloofs/' 

Dit zwaard des Geestes, Gods Woord, het Evangelie, moet 
in- Nederland zijn vrijen loop hebben. In den strijd voor 
dezen vrijen loop heelt Wilhelmus van Nassouwe, heeft de 
edelste vvelligt der Prinsen van Oranje , de grondslagen der 
vaderlandsche vrijheid gelegd. 

Gunning ziet in dezen vrijen loap het eenige middel waar- 
door voor deze ware vrijheid de weg, ook thans weder, zal 
worden gebaand. 

„Laat ons voor God, ieder voor zijn aandeel, onze schuld belijden en 
dan , opgerezen , weder grijpen naar het oude zwaard , het zwaard des Geestes , 
om te strijden den goeden strijd des geloofs. Het zwaard des Geestes , 
Gods Woord ! Dat, dut moet zijn loop hebbeu , in de school, in de 
Kerk, in het huisgezin, overal! Dan zal de ware vrijheid terug- 
komen, niet de valsche die men heden ten dage bedoelt, de vrijheid van zich 
onbelemmerd en door niets heiligs gebonden te bewegen, gelijk ook de 
Bcdouïn het vermag in de Sahara- woestijn, maar de vrijheid die ééniglijk 
in gebondenheid aan Gods Woord ontstaat en bestaat!" 



Het Evangelie moet zijn vrijen loop hebben. Vrijheid van 
de Kerk. Vrijheid van de School. 

In November 1813 zou Volk en Vorst voorzeker deze gedachte 
„ het Evangelie moet zijn vrijen loop hebben ", als een slaats- 
regtelijk axioma, als eene onloochenbare waarheid, hebben 
begroet. 

Dergelijk een vrijheidszin, die in hel vaderJandsch gevoel 
weder ontkiemde, werd gesmoord door de vrijzinnige wijsheid. 

Geen halfjaar na November 1813 verliep er, of reeds was 
het Evangelie in School en Kerk , meer nog dan van \ 795-1813 , 
aan banden gelegd. 

Sedert 1813 tot 1869, heeft, onder Oranje, somtijds met 
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weerzin en vnichteloozen weerstand van Oranje (1841 , 1856) , 
de valsche vrijheid, oorzaak van wat aan 1813 voorafging, 
zich gekeerd legen de vrijheid waarvoor de eerste Willem van 
Oranje leed, streed, stierf. 

Aan zijne laatste bede „Mijn God, ontfet^i U over uwe 
Gemeente'^ gedachtig, verlangen wij (is het te veel? is het 
te vroeg?) als volksregt, degelijke schoolwetherzieiiing en vrij- 
making van de Hervormde Kerk. 



In den geheelen loop van het debat over de Indische be- 
grooting was er , dunkt mij , van herwonnen zelfstandigheid 
geen blijk De chr'istelijk-histor'ische rigting was en bleef, in 
de Tweede Kamer, ook wat het koloniaal v raagstnk ^^n^'^^i , 
fractie der conservatieve partij. 

Buiten de Kamer niet alzoo. Daar is zij , naar mij voorkomt , 
sedert lang op een beter standpunt geraakt. Zij meent niet dat 
de conservatieve partij in alles gelijk, de Mhevdle in alles onge- 
lijk hceti Zij zou misschien niet ongaarne, op de herhaaldelijk 
door mij voorgelegde vier vragen i), eenig antwoord hebben 
gezien ; de oplossing althans van het raadsel waarom , in de 
koloniale evenzeer als in de onderwijs-kwestie, de conservatie- 
ven, aan het bewind geraakt , schier nooit iets vemgten van 
hetgeen door hen , als oppositie , met hefligen aandrang en , naar 
het scheen , met vastheid van overtuiging begeerd werd. Zij acht 
het verwijt tegen den landvoogd Myer , als of hij 's lands 
belangen aan eigenbelang prijs gaf, waarschijnlijk onverdiend , 
en althans ter verklaring van zijn ommekeer, ongenoegzaam. 
Zij betreurt het gemis van Keuchenius. Van eene koloniale 
specialiteit , met weinigen vergelijkbaar ; voorstander van 
chrislelijk-historische politiek , wiens ervaring en scherpzin- 
nigheid , ook in het departement van Koloniën en als Raad 
van Indië gebleken, hem, ondanks de nog niet vergelen mo/tö 
van orde, zoo al niet tot een leidsman, althans tot een niet 
overtolligen raadsman onzer vrienden zou hebben gemaakt. 
Op het anti-revolutionaire standpunt onverze],telijk en dus tegen 



') Zelfilandigheid herwonnen, I. blz. 23. 
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elk soort van exploitatie met eigenaardige onverbiddelijkheid 
gekant, zou hij, niet slechts ter toelichting van menig punt, 
maar ook ter toenadering van de partijen , ons eene schrede 
verder hebben gebragt. Inzonderheid door aan te toonen dat 
zelfs van Hoeveil, zelfs Fransen van de Putte, niet in alles 
ongelijk , dat geene der twee partijen in alles gelijk heeft. 

Vermeende onberispelijkheid in alles, ziedaar wat ver- 
moedelijk op menigeen treurigen indruk zal hebben gemaakt. 
Het Bijblad levert ons , ook nu weder , eene reeks van re- 
devoeringen die het merk dragen, meer van wederzijdsche 
pleitmemoriën voor de regtbank van het kiezers-personeel, 
dan van hetgeen een consciëntieus par/cwiewfatr advies karak- 
terizeert; namelijk, toetsing van het vraagstuk zelf, enkel 
naar ]}diV\\]-beginsel , als zijnde dit , in het bewind of in de 
oppositie , het hoogste i^dx\\y belang . Ook deze langdurige en 
veelzins belangrijke discussie heefl m. i. het veelbeteekenend 
woord van Keuchenius niet wederlegd of overtollig gemaakt. 
„De ondcrwijs-kwestie en de koloniale kwestie, sedert jaren 
aan de orde, brengen in toenemende mate beroering onder 
het volk, bederf onder zijne regeerders en onheil en jammer 
over het vaderland en zijne bezittingen. De partijen evenwel 
gaan voort haar bloot ah middelen van gezagsverovering te 
bezigen , zonder hare oplossing zelve te verhaasten." i) 



') Aan de couscrvatieven in Engeland geeft de Quarlerfy Review van 
October, een wenk, misschien ook elders opmerkenswaard: „It is only 
6y the renuneiation of all present hope» of office tbat conservatives can 
save what jet remains to be saved of tbe institutions for which tbej 
profess to figbt." 



Bij zooveel dal neerdrukt, mag niet onopgemerkt blijven 
wat, ook in de laatste weken, opbeurt en verblijdt. 

4. Meerdere eensgezindheid en belangrijkheid onzer perio- 
dieke diiikpers , waardoor het gemis van een eigen dagblad 
gedeeltelijk vergoed wordt. 

2 Bijval aan den eisch eener vrijmaking van de Her- 
voi^id^ Kerk, „Verbreek het gouvernementale kerkgenoot- 
schap, in 1816 gesticht; de Hervormde kerkgemeenschap 
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herrijst en ontplooit zich in historischen vorm. Geef ons de 
Vrije Kerk; zij zal de moeder van de Vrije School zijn." 
Dezen eisch , waarin zich de alles beheerschende vraag „ Ge- 
weitnsvrijheid , ai dan niet, ook voorden evangeliebelijder T^ 
belichaamt , hebben reeds , in en builen het kerkgenootschap , 
velen met ingenomenheid ondersteund en, in het drietal arti- 
kelen van Dr. Kuyper in de Heraut, hebben wij eene voor- 
treffelijke Memorie van Toelichting ontvangen , waarop wij , 
met verlangen het antwoord te gemoet zien. 

3. Bijdragen ter degelijke schoolwet-herziening. 

a. Het Adres van mijn vriend J Voorhoeve IIz. aan den 
Gemeenteraad van Rotterdam, waarbij de felheid der finan- 
ciële polemiek tegen het christelijk onderwijs treffend aan 
het Ucht komt. 

6. De Proeve eener herziening van onze schoolwetgeving 
door Junius. — Onder dit pseudonym schuilt ongetwijfeld 
een liberaal, die tevens (tot dusver eene zeldzaamheid I) vrij- 
gezind is. 

Deze liberaal schrijft: 

„Die de vrijheid vil moet de yrijheid durven vertrouwen. IJdel is bet 
misbaar dat gemaakt wordt tegen herziening van art 194 der Grondwet 
en tegen wijziging van de Art. 3 , 23 en 33 der Schoolwet .... Voor- 
zeker is herziening der schoolwetgeving niet populair. Maar populariteit 
is niet altijd het kenmerk van wat regt is en pligt." 



VARIA. 

\* HBILI6ERLEE-KWE8TIE P — De felle wederpartij der vau Graaf Lodewijk 
van Nassau, de Abt Brouwers, stelt zich voor „de Heiligerlee-kwestie 
met den heer Groen geheel af te doen." 

Gaarne. Mits de preliminaire kwestie niet onafgedaan zij. 

Waarschijnlijk gordt de heer Brouwers zich aan om , voor de derde of voor 
de vierde maal , te bewijzen dat ik niet op de hoogte der wetenschap ben. 
Ik heb er niets tegen; maar, om aan zijn betoog ingang te verleenen , zal 
Tooraf, dunkt mij, moeten onderzocht worden: of hij stembevoegd is? of 
kahering van zimneden in authentieke stukken , met voorbijzage van het^^een 
ons niet te pas komt, vergund is? of men, onder vermoeden van een 
£00 verregaand vergrijp, zonder cenige poging althans tot apologetisch 
rertoog, kan worden toegelaten in het ridderlijk strijdperk der historische 
kritiek ? 
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%* iiisToniscHE lUtrriEK. — De Katholieken tegenover de Staatapartijen in 
Nederland. In dit geschrift karakterizeert Dr. Nujcns de zoogenaamde 
Groenianen aldus : „Zij willen slechts in de besluiten der Dordsche Sjnode 
van 1619 de alleenzaligmakende leer erkennen." — We komen niet ongaarne 
terug op deze proeve van politico-historische kritiek, 

%* STAATSREGTELIJK PLAGIAAT. — De Tijd van 25 Nov. verlangt 
gewijzigde partij -formatie. „ Eene nienwe partij. Zij beoogt niet uit- 
sluitend het belang der Katholieken , der ProtesUnten , der Liberalen , 
maar zij beoogt het belang èn van Katholieken èn van Protestanten èn 
van Liberalen , volgens den regel van gelijk regt voor allen." — Deze 
partij-formatie is de strekking van mijn veeljarigeu arbeid. Telkens uit- 
gesproken ; ook weder in het begin dezer Nederlandache Qedachten , blz. 4. 

%* AFSCHEID. — In het Volksblad van October las men: „Art. 23 
van de wet is meer bepaaldelijk door den Minister van Justitie toegelicht in 
de zitting van 10 Julij 1857. De heer v. d. Bruggheu zeide toen; „Als 
een , enz." 

Aan het daarop volgend zeer lange citaat ontbrak hetgeen onmiddelijk 
voorafgaat. Wat ? De ter toelichting van Art. 23 meest afdoende , overbe- 
kende, klassieke zinsneê! 

Over dezelfde weglating heb ik mij in 1857 beklaagd. Zie Antwoord 
aan Mr, de Bosch Kemper (1857.) 

Op mijn verzoek om rectificatie (hierboven p. Sé) leest men in het 
VoUcsblad van 18 Nov. 

„De Heer Groen is onuitputtelijk in korte puntige uitspraken die de 
wederpartij doodelijk schijnen te trcfiPeu , maar die inderdaad, van nabij 
bezien, niets anders zijn dan spelingen van zijn vernuft, waarmede bij 
zich zelven en anderen misleidt. Gelijk bij alle fanatieke richtingen het 
geval is, meent de heer Groen dat zijne overtuiging de waarheid is, die 
geen bewijsvoering noodig heeft." 

Dit is niet al. Wat mij bovenal betreft, de heer de Bosch Kemper insi- 
nueert dat, volgens Dr. Kuyper en mij, v. d. Bruggheu in 1857 onder 
satanischen invloed gestaan heeft. 

Dit gaat te ver. Als aan een achteuswaardigen landgenoot, eenzaam 
banierdrager van eonciliante politiek , in de drift der verlegenheid , derge- 
lijk iets ontvalt , betreurt men het vergrijp , doch van doeltreffende gedach- 
tenwisseling is dan geen spraak meer. 

*^* VKiJE KERK EN SCHOOL. — „ Nimmer moet de Christen het beginsel 
dat de openbare school eene zaak der Kerk behoort te wezen en niet van 
den Staat. Zoo sprak in 1841 Beets. Zie de Hoop deft Vad, v. 24 Nov. 
p. 3. — Nu de openbare school het middel geworden is van iir^r^^^s/ryc/M^, 
zal de vrijgemaakte Kerk op het verkrijgen eener wezenlijke vrijheid van 
onderwijs bedacht zijn. 

^^* P. S. Het leading-ïkti\\i^\ : Nog eens het Schoolverbond in de Rot- 
terdamsche Courant van 26 Nov., getuigt m. i. van liefderijke wijsheid, 
ter wegneming of verzachting van broederlijk verschil. 
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N« 14. 4 Dec. 1869. 

Of ik , in deze zitting der Staten -Generaal , eenigzins vrucht- 
baren strijd voor Schoolwet-herziening te gemoet zie? 

Neen. 

Of ik van het luttel tal onzer vrienden nog dezelfde ver- 
wachting koester als in Augustus? 

Neen. De uitkomst bewijst dat ik toen te veel gevergd , of 
althans rnij illusie gemaakt heb. 

„Slechts handhaving^ voortaan der zel/siandigheid ^ die men te lang prijs 
gaf. Slechts trouw aan de gedragslijn, na gezamenlijk overleg, wederom 
afgebakend. Slechts levendig besef dat alleen het steunen op eene onder 
alle rangen en standen verspreide evangelische volkskern in de Kamer, 
ook tegen de Kamer, zelfs aan eenc uiterst geringe minderheid (zoodra zij 
op deze sympathie en populariteit niet steunt, onbeduidend) onberekenbare 
kracht gt^h. " ») 

Dit slechts was te veeL Althans van zelfstandigheid was 
geen blijk. 

Er kan dus ook niet zijn een onberekenbare kracht. 

Er is eene zeer geringe minderheid , niet vereenzelvigd met 
de ontwakende volkskracht , en aldus , op parlementair terrein , 
raagteloos voor de haar, als christelijk-historische rigting, aan- 
gewezen taak. 

Vreemd is het derhalve niet, zoo ik van de pailementaire 
debatten zelden, en eenigzins ongaanie, gewag maak. 

Evenwel het zwijgen zou te ver kunnen gaan. 

Wanneer het den schijn had, als of ik in de discussie 
geenerlei belang stel. 



Bij het Adres van antwoord was er teleurstelling. 

Men verwees ons toen naar de algemeene beschouwingen 
bij de Begrooting. Aan dergelijke voorspiegelingen heb ik steeds 
luttel waarde gehecht. 

„ Men verwijst ons van het adres naar de begrooling. Doch liet gebeurt 
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wel eeus dat zij, die in het adres eene formaliteit zien, daarna, als de 
begrooting daar is, geen voorstanders zijn van algemeene beschouwing. 
Tegenwoordige slapheid is geen voorieeken van toekomstige kracht, " ') 

Welnu I wat is er bij deze algemeene beschouwingen geschied ? 

De rede van den heer van Lynden van Sandenburg , op 26 
November , is een zaakrijk en veelzins merkwaardig advies. 

Evenwel is ze, door het wederom ontwijken van een ern- 
stig debat over de onderwijs-kwestie , als kabinets-kwestie , 
volkomen in den zin en geest der Conservatieve partij. 

Fraai is de karakterizering van den christelijk-historischen 
staatsman en van de echt-nationale poUtiek ; maar , van hetgeen 
vsdj nxf, verlangden te vernemen (namelijk de verhouding der 
onderwijs-kwestie tot de parlementaire gedragslijn in de zitting 
van 1869/70) vernamen wij niets. 

Blijft ge, zelfs in de onderwijs-kwestie y door de beperktheid 
uwer eischen en het telkens smooren uwer verontwaardiging 
over gewetensdwang en ongeloofspropaganda , één lijn trekken 
met de Conservatieve partij f 

Het shibboleth waardoor ik uwe zelfstandigheid ontwaar, 
is immers niet: Of, in uwe schatting, ook de schoolwether- 
ziening een vraagstuk is van hoog belang? 

Neen! dit is geen oogenblik twijfelachtig. Maar wél, of 
deze kwestie voor u, even als voor ons, in de tegenwoor- 
dige omstandigheden, op parlementair tetrein, een exceptio- 
nele belangrijkheid heeft? of zij eene kwestie is "wier vermel- 
ding niet slechts , maar wier principiële behandeling in het 
algemeen debat over de Begrooting vereischt werd? 

Zie hier het gedeelte van evengemeld advies dat op de onder- 
wijs-kwestie betrekking heeft. Uitstekend van inhoud en vorm. 

„Op de hulp van Hem, wiens zegen wij toch niet kunnen ontberen 
en in wiens vreeze alleen wij dien zegen mogen verwachten, voor zich 
zei ven acht te geven en anderen te wijzen , acht ik mede te behooren tot 
de roeping van een Christen-staatsman, dat is, van hem die Gods woord 
op den voorgrond stelt als de hem bij alles tot maatstaf strekkende auto- 
riteit , die , acht gevende op de teekenen des tijds , de sociale en politieke 



1) Hierboven blz. 2. 2) Parl. Stud, I, p. 27, 
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quaestien van den dag in de eerste plaats aan die autoriteit toetst, en 
die , ook in 's lands raadzaal, strijd durft voeren en voert , tegen alles wat 
zich tegen die autoriteit keert. 

Ziet, Mijnheer de President, het is uit kracht ook van dat begiosel 
en van dat beginsel alleen, dat bijv. door mij en zoo velen met mij, de 
strijd in de onderwijsquaestie wordt gestreden, die wel eens verkeerd 
voorgesteld en meermalen misbruikt, in waarheid niet is en niet zijn mag 
wat in 1814 de heer Thiers er van zcide : „Ie plus grand objet de Tam- 
bition des partis." Ook die quaestie is geen op zich zelf staand, geen 
afgetrokken denkbeeld, veel minder eene partijleus, maar zij maakt een 
natuurlijk, een voornaam deel uit van een program, dat onder andere regt 
van vrijheid van onderwijs reclameert, omdat in die vrijheid alleen de 
mogelijkheid tot meerdere ontwikkeling van het onderwijs, gegrond op 
Gods woord, is gelegen, en dat onderwijs, naar mijne overtuiging, alleen 
kan worden dienstbaar gemaakt aan de opvoeding van het opkomend geslacht, 
dat, met opheffing van den vrijheidshoed hoog in de lucht, maar geworteld 
in hetzelfde woord Gods, de spreuk zijner vadereu moge leeren beamen, 
begrijpen, tot de zijne maken: „hac nitimur, hanc tuemur." 

Alzoo de onderwijsquaestie slechts een deel van het programma, omdat 
het plaats heeft voor elke quaestie van politiek en nationaal belang, en ik 
vereenig mij daarom ook met de meening onder anderen van wijlen Franz 
Beischlag, door mevrouw W. Monod ons medegedeeld in haar werkjover 
zijn leven:,, Ce n'est pas seulement Ie droit mais Ie devoir des chrétiens 
de ne pas rester indifférents a toutes les questious sociales," en „politiques" 
voeg ik er bij. Wanneer ik nu op de behoeften van ons volk, op de belangen 
van ons land, uit het oogpunt van staatsbestuur een blik werp, dan noem 
ik elke regering nationaal en regt hebbende op ondersteuning die , waarachtig 
liberaal, die behoeften gevoelt, op die belangen het oog heeft, en in staat 
en bereid is hare politieke gedragslijn daarnaar te rigten. Die bij voorbeeld 
wat het binnenlandsch bestuur betreft de vrije ontwikkeling der natie in 
haren godsdienstigen zin naar de zich openbarende behoefte niet belemmert 
maar eerbiedigt, zich niet daartegen stelt." 

Ziedaar een fragment, der lezing en overdenking, buiten 
de Tweede Kamer, en eiken dag, voor ieder Üd der Kamer, 
dubbel waard. Doch welke is de beteekenis daarvan, met 
betrekking tot de exceptionele belangrijkheid der onderwijs- 
kwestie, bij deze waarschijnlijk laatste gelegenheid voor een 
principieel debat? 

Begrijpelijk is hel dat de Conservatieve partij (tweedrag- 
tig gezelschap) het principieel debat ontwijkt, omdat zij, 
in beginsel oneens, opziet tegen eiken strijd die, of de 
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partij uil één scheurt, of een nieuw bewijs geeft van dub- 
belzinnige politiek. 

Doch is er nu, tusschen haar gedragslijn en die onzer vrienden, 
een kenmerkend verschil? gaan de anti-revolutionairen, in 
hun beginsel sterk, onbeschroomd en blijmoedig, den strijd 
te gemoet? 

Bijkans zou ik zeggen , het tegendeel blijkt. 

Reeds uit de volgende zinsneé van het citaat. 



„De onderwijs-quaestie maakt een natuurlijk , een voornaam deel uit 
van een program dat onder andere regt en vrijheid van onderwijs recla- 
meert." 

Het is zoo, een deel is het geheel niet. Desniettemin, het 
te dezer gelegenheid, accetitueren van de kwestie, als ééne 
onder meer, is veelbeduidend. 

Ten bewijze dat men liefst het exceptioneel gewigt , door de 
actualiteit aan het vraagstuk gegeven, op den achtergrond schuift. 

Duidelijker nog is het slot van het Advies , alwaar de spre- 
ker zelf onderstelt dat het Reglement van Orde , eerst bij 
de Afdeeling Onderwijs, beschouwingen over het onderwijs 
toelaat. 

„Ik zou vreezen door U, Mijnheer de Voorzitter, tot de orde en naar 
behandeling van H. Y. afd. VII verwezen te worden , wanneer ik thans 
in beschouwingen trad, betreffende de belangen van het onderwijs." 

Met UW verlof! welke beschouwingen bedoelt ge? Evenmin 
als in de fmanciële of koloniale kwestie , was het treden in 
détails vergund; maar, evenzeer als in elk ander vraagstuk, 
kon, met een enkel woord althans, de cardo quaestionis 
tot een onderwerp van ernstige beraadslaging worden ge- 
maakt. — De kwestie, gelijk ze (ook ten gevolge van den 
strijd der beginselen, bij de Stembus van iSQ9 ge\oevd) kolos- 
sale proportiên verkrijgt. Gelijk ze, losgemaakt van de velerlei 
sofismen waardoor zij, in haar eigenaardigen eenvoud, te 
lang onkenbaar gemaakt is , dagelijks meer aan het licht komt. 
Gelijk ze, voor de toekomst van Nederland, naar den toets- 
steen althans der christelijk-historische rigting , de beslissende 
vraag wordt. 



I 
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Mij dunkt, de rcgtmaligheid \analgemeene beschouwingen zou 
de Voorzitter (van wiens onbiilijkheid ik, als lid der Kamer, geen 
ervaring gehad lieb) niet hebben betwist. Onbetwistbaar althans 
w^as zij, uit het oogpunt van den redenaar, die zelf ze rang- 
schikt onder „de groote quaestiën van aktueel belang, waar- 
voor het geheele Kabinet moet worden aansprakelijk gesteld. " 

*^* Voorzeker zal er nu , bij de Afdeeliiig onderwijs , voor zoo ver tijd 
en gelegenheid het nog toelaat, met ernst en nadruk gesproken worden 
oyer de détails; maar, bij het Jdres of althans bij de algemefsne beschou- 
wingen , zouden wij gewenscht hebben , niet het vraagstuk in abstracto 
maar de waag, gelijk ze zich thans voordoet, als la questiom briilanU 
behandeld te zien. De vraag : of, waar de conscienlie in het spel is , de 
een moei berusten in hetgeen de ander goedvindt F 

De vraag : Of , ten believe van hen die ons geloof bijgeloof achten , 
hun ongeloof, zooveel doenlijk, als regel van nationale opvoeding, zal wor- 
den gesteld." 



In de Nieuwe Rotterdamsche Courant van 2 December 
leest men: 

„De heer Bichon v. IJsselmonde had ook den heer Groen van Prinstercr 
een hartig woordje te zeggen. Deze heeft de Anti-revolutionairen in de Ka- 
mer verweten, dat zij zich op sleeptouw lieten nemen door de conserva- 
tieve partij , waardoor al hun zelfstandigheid verloren gaat. De heer fiichon 
trekt zich dat verwijt aan. Hij meent, dat er, wat hem betreft, noch in 
den jongsten tijd, noch vroeger, sprake is kunnen zijn van herwinning 
van zelfstandigheid, om de eenvoudige reden dat hij geen zelfstan- 
digheid verloren had. 

Of het waar is P Tot hiertoe hebben wij bij den heer Bichon nog geen 
blijken gezien van zijne zelfstandigheid tegenover de conservatieve partij. 

Misschien moeten de feiten, tot bevestiging van de betuigingen 
nog komen. 

Wij willen het hopen." 

Liefst zou ik de toespeling van onzen vriend , hoe duidelijk 
ook, onopgemerkt hebben gelaten. Nu evenwel ben ik tot 
handhaving mijner gedragslijn, zoo ik mijn eigen positie niet 
wegcijfer, verpligt. 

Ziehier de zinspeling die de iV. RoiL Cl. op het oog heeft. 

„Ik wil mij tot de de verklaring bepalen, dat ik de bcgrootingswcttcn 
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bij veruieuwiug zal beoordeelen van het siaudpuut der politieke rigling of 
partij, die ik de eer heb te vertegenwoordigen, overeenkomstig hare zelf- 
standigheid en beginselen, waaraan ik meen steeds getrouw te zijn gebleven, 
zóó dat er, wat mij betreft, noch in den jongsten tijd, noch vroeger, 
sprake is kunnen zijn van herwinning van zel/siandigheid , om de eenvoudige 
reden dat ik geene zelfstandigheid liad verloren." 

Qïd bene disiinguit bene doceL Verre van mij Ie beweren 
dat een mijner vrienden , wie dan ook , zijne zelfstandigheid 
heeft verloren , in dien zin , alsof hij niet meer in hei bezit 
zijner beginselen was. Dit slechts beweer ik dat, in een 
zeer moeijelijk lijdsgewricht en, naar ik vertrouw, mei de 
beste bedoeling, ter levensverlenging, zoo men dacht, van 
het Ministerie van Zuylen-Heemskerk , men de zelfstandigheid 
op non-activiteit gesteld heeft. 

Er was , sedert Junij 1 866 , tweederlei politiek. Een verschil , 
niet van beginsel, maar \ün praktijk. Een al dan niei ingelijfd-zijn 
in de partij , die 's lands welzijn met het behoud van het vorig 
Kabinet heeft vereenzelvigd, en die aldus m. i. ultra-comer- 
vatief was. 

Dikwerf reeds heb ik aangewezen, wat ik, door zeZ/i^awdijfe 
oppositie, van i866 tot 1868 , bedoeld heb. Men boude mij ten 
goede dal ik hierover, in de Tweede Kamer (waar ik, noch 
stem, noch ook, in dit opzigl, een verdediger heb) rcglslrccks of 
zijdeUngs aangerand, het apologetisch betoog ontleene aan 
een of ander citaat uil vroeger geschrift. 

„Geene vijandige, maar zelfstandige oppositie zou ik hebben begeerd. 
Het blijven op uw eigen standpunt Eene naar de omstandigheden gewij- 
zigde voortzetting, maar toch voortzetting van uw gedragslijn; ofschoon, 
laat mij beter zeggen, omdai het Kabinet er van afwet^k. Meer dan ooit, 
waart gij niet afgeweken van uw eigen grondslag, zou de bcteekeuis zijn 
gebleken mijner zoo dikwerf kwalijk begrepen zinspreuk dat in isolement 
onze kracht ligt. Wenschelijk was dit voor het Kabinet zelf. Aldus zoudt 
ge aan vriend en vijand eerbied hebben ingeboezemd. Aldus zoudt ge 
sterk geweest zijn , èn in bondgenootschap tegen het radicalisme, èn als een 
oppositie die , in het weerstand bieden , steun geeft Door voorbeeld en 
tcregtwijzing , niet door op het dwaalspoor meê te gaan , ondersteunt 
men. Misschien dat ik onwillens overdrijf, doch, naar mijn inzien, lag, 
reeds in het zwijgen zelf, het nee plus ultra der meegaandheid, der ge- 
dweeheid. Het was verloochening van uw afzonderlijk bestaan. Het was 
vereenzelviging met het Kabinet. Gij werdt froctic van de couservatieve 
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rigiing. Neen , ook aldus druk ik niet volkomen den aard der gedaante- 
wisseling uit ; want ik durf naanwelijks zeggen of dit ministerie liberaal 
of conservatief, of het meer dan zelfbehoudend , auto-eotuervatief , is. 
Onze rigting , zooveel van u afhing , verdween en werd opgelost in de 
minüieriële partij." 



Reeds bij den aanvang dezer Nederlandsche Gedachten 
heb ik mij beijverd de aandacht te vestigen op schoolwether- 
ziening en vrijmaking van de Hervormde kerk. 

„AgUaHe en pligtbeiraehHng moet, nu vooral, op een dubbele, doch, 
in den grond der zaak, eenzelvige vraag gerigt zijn: „Is het aan den 
Christen geoorloofd , lijdelijk en slaperig , te berusten in het van lieverlede 
tot stand komen eener revolutionaire suprematie , waardoor het radicalisme 
KXBK EN SCHOOL aau een mei de Kerk des ongeloof s vereenzelvigden Staat 
prijs geeft F" 

Geoorloofd is het niet. Dus moeten wij verlangen , nevens vrije ontwik- 
keling der Natie op schoolterrein , opheffing van de caesaropapistisehe 
organisatie der Gereformeerde Kerk." 

Nevens degelijke schoolwetherziening, vrijmaking van de Kerk. 
Nevens. Neen, dit is onjuist. Boven elke andere kwestie 
emancipatie van de Hervormde Kerk. 

De Vrijmaking der Kerk heeft den voorrang. 

Degelijke schoolwetherziening. Wat baat ze , indien de Her- 
voimde Kerk, door handhaving van den erbarmelijken misgreep 
van 4816, in Synodaal-kerkelijken en Afgescheidenen verdeeld 
blijft. Indien lauwheid en willekeur het talrijke kerkgenootschap 
aan het ongeloof prijs geeft! 

Laat daarentegen de Vrije en aldus Confessionele Kerk her- 
rijzen uit het graf van den reglementairen toestel ! zij zal de 
moeder der Vrije school , zij zal , met vertiendubbelde kracht , 
Vereeniging voor christelij k-nationaal schoolonderwijs zijn. 

*^* Het onbetwistbare van het regt der Hervormde Kerk is in den 
laatsten, ook in den allerlaatsten tijd, op uitnemende wijs in het licht 
gesteld. — Door a. Heineken, de Staat en het kerkbestuur der Nederlandseh- 
Hervormden sedert het herstel onzer onafhankelijkheid (Leiden 1868); b. A. 
Montagne Jz. Het Ministerie en het Hervormd kerkbestuur (In de Stemmen voor 
Waarheid en Vrede ^ Nov.); c. Dr. A. Knyper, in het drietal vertoogen in 
de Heraut. 

Met de lezing en overdenking van dit drietal (meesterlijke Memorieu 
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van Toelichting, wier afzonderlijke uitgaaf allezina wcnschelijk schijnt) 
zouden wij eene belangrijke schrede verder op de baan der kerk-emancipaiie 
worden gebragt. 

VARIA. 

*«* VEREENIOING VOOR CHRISTELIJK-NATIOVAAL SCB00L0NDEKWIJ3. — 

De Hoop de9 FaderlancU van 30 Nov. wijst (tegenover de jammerlijke 
onver ichiUigkeid van velen) op bemoedigenden bij cal ; o. a. op de hoogst- 
belangrijke gift eener onbekende vriendin (ongeveer / 3800). 

Tegenwerking is er ook; opzegging van lidmaatschap, somtijds van 
pijnlijken aard. Zoo beweert men dat de Vereeniging thans, als politieke 
Vereenigingt is opgetreden. Omdat zij , in de bijeenkomst te Utrecht 
van 19 Mei, een politiek program heeft aangenomen. 

Nauwelijks behoef ik te doen opmerken dat de aanneming van het ichoolwet- 
program niets anders is geweest dan eene adhaesie der Vergadering, met 
overgroote meerderheid , en na rijp beraad , maar die geenerlei wijziging 
brengt in de Statuten en aan de leden geenerlei band oplegt. Evenwel , te- 
gen het schrikverwekkend vermoeden van medepligtigheid aan politiek ^ 
is een waarschuwend woord gansch niet overtollig. 

Geen politiek program , maar schoolwet-program. Een program voor eigem 
werkkring. Voorzeker politieke Vereeniging , of politiek persoon , wordt men 
niet , omdat men eigen roeping kent en uitspreekt, zijn eigen regt formu- 
leert, en, als het miskend wordt, den eisch ter handhaving aan het po- 
litiek gezag rigt. 

Bij ORTHODoxoPHOBiE voegt zich POLiTicoFHOBiE. Wecst er op bedacht ! 
Met dergelijk een verdubbeling van vreesachtige wijsheid zon, na het r^pff/, 
de val van Kerk en Vaderland worden voltooid. 

%♦ PBOViNciALB STATEN*. — Het Adrcs uit Groningen , tegen de opdrij- 
ving van het budget van Oorlog, is m. i. eene verregaande overschrijding 
van grondwettige bevoegdheid. Waarom niet debat en adres, evenzeer 
over ieder staatsbelang? en op welken grond aan de Gemeenteraad ont- 
zegd wat gij aan de Provinciale Vergadering vergunt ? — Het geheele land 
dus in rep en roer met Staten-Generaal au petit en TB^-petit pied. 

Het petitie-regt en het regt van Vereeniging en Vergadering is daar; 
doch laat de gewestelijke en plaatselijke belangen niet in de war raken 
door omkeering van de staatsregtelijke hiërarchie. 

P. S. „Uit de zoo even ontvangen Heraut van 3 Dec, wederom rijk 
aan gewigtige wenken, blijkt dat ook Dr. K., terwijl hij met ingenomen- 
heid het christelijk-historisch program van den heer v. Ljnden v. S. ver- 
meldt , des te meer , wat de parlementaire toepassing onzer beginselen aan- 
gaat , de verklaring : „ wu gaan met de conservatieven mede ", betreurt." 

„In de Hoop des Vaderlands", schrijft Dr. K. „moet de opmerkelijke 
brochure van Junius geen week vergeten worden. Zij opene het debat.'* 
Eene hulde aan het voortreffelijke weekblad, allezins verdiend. Wierd 
het over 't algemeen , evenzeer als nu , in de Heraut , naar behooren 
gewaardeerd, het ignoreren, of met een nietsbeduidend woord afschepen, 
zou aan de Nieuwe Rotterdamsche Courant, aan de Wekker, aan het 
Volksblad, minder ligt vallen. — Eene brochure als die van Junius (zie 
hierboven p. 107) wordt ongetwijfeld vermeld, zoodra ze de Redactie te 
Herteld of Valburg bereikt. 



IVed.er*laixciscli.e OedLacliteii . 



N<> 15. 8 Dec. 1869. 

Dezer dagen is aller oog op het Concilie gerigt. De poging 
om, ter toetsing van de Roomsch-catholijke en Protestantsch- 
catholijkeKevk in onderlinge verhouding, enkele echt-nederland- 
sche gedachten in het midden te brengen , is dus niet overtollig. 



1. Ook te midden van kerkverbastering, moet al vvatc/im- 
telijk is worden gewaardeerd. — Onze christelijke betrekking op 
de Roomsche kerk, waar zich deze tegenover het ongeloof 
bevindt, legt pligten op, voor wier beoefening dikwijls gele- 
genheid is. De Roomsch-catholieke kerk moet door Protestant- 
sche Christenen verdedigd worden , voor zoover in haar Christus 
zelf aangetast wordt, i) 



2. Sympathie met de Roomsche kerk, waar zij tegen het 
ongeloof gelijk heeft, mag ons niet doen verslappen in den 
strijd tegen al wat met de Heilige Schrift niet overeenstemt; 
moet ons des te ijveriger doen zijn in het gebruik eener geschie- 
denis, die, onvervalscht, tegen het Romanisme de krachtigste 
middelen, niet slechts ter zelfverdediging, maar voor een 
offensieven krijg, in de hand geeft. 



3, Dij aandachtige overweging eener toespraak van de Kerk 
van Rome aan Protestanten, is altijd dubbel opmerkenswaard 
wat er niet in voorkomt. 

Altijd. Ook ditmaal. Treffend was de weglating van al wat 
den Protestant aanstootelijk is, zelfs van Maria als hemel- 
koninginne en middellaresse , in den Pauselijken brief. Maar 



') Aldus geschreven reeds iu 1834. 
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is ze doeltreffend? Veeleer is dergelijke weglating, voor den 
Protestant, een blijk te meer der onverdedigbaarheid van 
hetgeen men, met een zoo in het oog vallend overleg, 
verzwijgt. 



A. Een kerkleeraar , die in een chiïstelijk-protestantsch Con- 
cilie, als kerkvader onzer dagen, een eereplaats zou gehad 
hebben, de man der zachtmoedige wijsheid, Vinet, bij wien 
elke uitdrukking doordacht is, schrijfl van de Maria-dienst: 
„Cette corruption du CathoUcisme franchit aujourd'hui toutes 
les limites." — AujouriThtiL Vinet ontsliep in 4847. Wat zou hij 
in 1864 hebben . gezegd ? 

Zoo, bij de Onbevlekte ontvangenis van Maria , ook nog, 
trots den krachtigen weerstand die zich openbaart, de onfeil- 
ba^arheid van den Paus gevoegd wierd , zal ook daarop , minstens 
evenzeer, dunkt me, het strenge woord van Vinet toepasselijk 
zijn: „Cette corruption du christianisme est, è mes yeux,une 
des plus funestes inventions de TEsprit du mal. Les grands 
docteurs catholiques du dix-septième siècle en seraient épou- 
vantés." 



5. Wederzijdsche propaganda, mits niet met het ongeloof 
in bondgenootschap, worde niet afgekeurd. 

Wij zullen het aan de roomsche kerk niet ten kwade dui- 
den, wanneer zij, al is het een illusie welligt, zich in onze 
ellende, als in een middel voor teregtkoming van menigen 
verdoolde in den eenigen schaapstal, verblijdt. Veeleer dank- 
baar zullen wij het prijzen , wanneer zij , gelijk in den Pause- 
lijken brief, met de vingerwijzing eener welgemeende barai- 
hartigheid de hand naar ons uitstrekt. — Met dien verstande 
evenwel dat wij, in christelijken ijver, bij haar niet begeeren 
achter te staan. Ook wij achten het verschil met de roomsche 
kerk niet zoo gering, wij zijn omtrent den verderfelijken 
invloed eener volharding in het ultramontaansche dwaalspoor 
niet zoo onverschillig, dat we (bij geloofsherleving onzer als- 
dan tegen eiken aanval opgewassen belijdenis-kerk) uit zucht 
naar een valschelijk dusgenaamde eensgezindheid, niet ook 
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onzei*zijds met den door de Reformatie ontsloten Bijbel en met 
het onvervalschte boek der nederlandsche volkshistorie, op 
propaganda tot in het Yatikaan zouden bedacht zijn. 



6. Zamenwerking met roomschgezinden ? ja. Eenig bond- 
genootschap met de Roomsche kerk? nooit. Zelfs een wapen- 
stilstand (onze wapenen zijn geestelijk) is aan weerskanten 
misdrijf. 

7. Gedacht enwisseling met roomschgezinden op elk gebied. 
Ook en vooral (met de onvoorwaardelijke nauwgezetheid eener 
waarheidsliefde, die bovenal den Christen betaamt) in den 
strijd over de Volkshistorie, zoowel van vroegeren als van 
onzen eigenen tijd. 



Ook tegen de Kerk van Rome ligt , in de vnjmaking van de 
Hervormde Kerk, ook thans nog welligt, genoegzame en 
voorzeker onmisbare kracht. 

Na rijp beraad, zegt men. Haast u langzaam! — Deze 
vennaning, waaraan het ons, in dit goede land, nooit ont- 
breekt, is behartigenswaard. — Haast u langzaam! niet zoo 
langzaam evenwel, tot het, ten langen leste, te laat zij. 

Ten langen leste. Vergeet niet dat, reeds in 183-4, de jcAe?*- 
ring of afscheiding het gevolg van vruchteloos protest was. 

Ten langen leste. Vergeet niet dat, reeds vóór meer dan 
twintig jaren , in een geschrift over het Regt der Hervormde 
gezindheid gezegd werd: 

,, Laat ons, met ernstig en biddend overleg, nagaan of wij, voor wie 
Christus de gekruiste noch ergernis, noch dwaasbeid, maar de kracht en 
de wijsheid Gods is, niet beter gebruik zouden kunnen maken van het regt 
der Hervormde Gezindheid. Of wij niet, ook op dien grond, zouden kunnen 
beproeven om de verloochening en verguizing der waarheid in de Kerk te 
beletten; om christelijk schoolondenoijs te verkrijgen; om op de Aeademièn 
de wetenschap des geloofs tegenover de ongeloovige wetenschap te stelten , 
om, door hbreenigino op den christeluken grondslag deb gezuïoheid, 
mei hel herleoen tan EoaHgelischen invloed, Nederland legen den voortgang der 
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KOOMSCHE KERK zoowel als tegen volledigheid der beyoluti£-leeb te beschermen . 
Of wij niet, door een zoodanig uitkomen voor de waarheid, in de verschei- 
denlieden van haar toepassing, eer en dank behooren te brengen aan Hem 
die ons het eerst lief gehad heeft, die uit de duisternis het licht schept 
en alle dingen nieuw maakt, en onder wiens zegenend bestuur de Neder- 
landsehe Hervormde Kerk de plaats kan hernemen welke zij weleer, in de 
ontwikkeling van het Godsrijk op aarde gehad heeft. Of die hememing niet 
dan alleen mogelijk is, wanneer de herlevende Kerk getuigenis geeft aan 
het levende en eeuwig blijvende Woord Gods; wanneer zij haar overeen- 
stemming openbaart met de belijdenis welke , ook in haar midden , door 
woord en daad en schrift geformuleerd is ; wanneer zij wederom trouw 
betoont aan de goede belijdenisy welke , gegraveerd zijnde in het hart der 
geloovigen door den Heiligen Geest , reeds door het bloed van vele marte- 
laren bezegeld was, eeb zij, in de Symbolische Schriften der Kerk, als 
uitdrukking van gemeenschappelijk geloof, als rigtsnoer van gemeenschap- 
pelijken arbeid, als onveranderlijk levensbeginsel der Gemeente, met de 
helderheid en warmte van hen die weten in wien zij geloofd hebben, 
opge teek end werd." 



VAN WAAR, REEDS IN 1816, ONREGT AAN DE HERVORMDE KERK? 

Hoe is het mogelijk, vraagt menigeen, dat reeds in 1814, 
nauwelijks wedergekeerd, de Prins van Oranje op een wille- 
keurige organisatie van de Hervormde Kerk bedacht was ! hoe 
is het mogelijk, dat hij, in 1816, zijne regering , als Koning , 
aanving met een inbreuk op de regten der Hervormde Kerk, 
die van lieverlede tol de uitersten van liberalisme j door ons 
beleefd, geleid heeft! 

Hoe dit mogelijk is? 

Omdat toen, in beginsel , voor zoo ver althans de hoogere 
standen betreft, bijkans iedereen, in kerkelijke en in politieke 
sfeer, liberaal was. 

Omdat men, na 1813, in dezelfde rigling bleef, waarin men, 
sedert 1795 en vroeger, geraakt was. 

Omdat het eene droevige, maarleerrijke waarheid is, dat de 
geschiedenis van Nederland, sedert die heugelijke ommekeer, 
onverwijld de stelselmatige verloochening geweest is der vrijheid , 
waaraan , bij het losbarsten van de zoo lang bedwongen volks- 
stem, hulde gcbragt werd. 
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Ofiverwijld werd dezelfde praktijk, in Staal, in Kerk, in 
School, voortgezet onder Oranje-devies en ncderlandsche vlag. 

Onverwijld. Namelijk nadat men, van de ontroering der 
dankbaarheid lot bezinning, en, van de wijsheid der godsvrucht, 
tot de waanwijsheid van staalsregtelijk overleg kwam. 

Christelijk-naiionaai was, in November 1813, bij de los- 
barsting van het vaderlandsch gevoel, de algemcene gemoeds- 
stemming. — God redde Nederland. Nederland met Oranje, boog 
voor God de knie. 

„De orowenteHng van 1813, gelijk ze, onder Gods hoog en genadig 
bestel , door enkele braven voorbereid en begonnen , door eeudragtige 
samenwerking van allen tot stand gebragt werd, levert eene der 
schoonste bladzijden in Nederlands merkwaardige gedenkrollen op. Ver- 
breking van het juk der vreemden, zonder inmengsel eener partijschap 
verzwolgen in het gemeenschappelijk leed; herleving van den Staat, 
zonder temgwensching van voorregten, gebleken voor het Vaderland 
nadeelig te zijn. Geen langdurige beraadslaging over de grondvesten van 
het staatsgebouw ; het was als of de verscheidenheid der meeningen in 
één vaderlandsch accoord opgelost was. Met het oog op God geslagen, 
met de hand aan het zwaard, riep men, riep aller stem, aller hart, 
Oranje, als Souverein van het vrije Nederland, terug." 

„ En wat ging hiermede , in aUer gedachten , gepaard P Vernietiging van 
bet veelsoortig juk der revolutie; eerbiediging van het Evangelie, als 
rigtsnoer van bevolking en Overheid beide. De hoofdtrekken , uit de 
nationale geschiedenis en behoefte ontleend, hebben aan onze staatslieden 
voor oogen gezweefd en zijn niet zonder invloed gebleven, zoowel op de 
redactie der Grondwet, als ook, in den beginne, op de handelingen van 
het Bestuur." i) 

Liberaal, dat is antinationaal , bleef de politiek. 

„Ach! deze vaderlandsche bestanddeelen werden spoedig overweldigd 
door een ander element. De hoogere standen, en diegenen vooral van 
wier inzigten de regeling onzer belangen afhankelijk werd, waren van 
den algemeen in Europa heerschenden geest geheel doortrokken. Wat 
is de reden, zeide men toen, dat op de invoering der wijsgeerige ver- 



1) Bijdrage v. Qrondwetkerziening in nederland^chen zin (1840), waaruit 
ook de verdere citaten ontleend zijn. 
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lichting eene reeks van onheilen is gevolgd? Het is omdat overdrijving 
ze misbruikt, en daarna eene geweldige reactie ze krachteloos gemaakt 
heeft; dezelfde beginsels moeten nu, met matiging en nauwgezetheid op 
den voorgrond worden gesteld. £n zoo behielden ook hier de begrippen, 
waaruit vijf en twintigjarig leed voortgesproten was, een bijna onweder- 
sproken gezag; zij kregen den boventoon; de voorwaarde der eendragt, 
de waarborg van blijvend geluk werd in de opregte toepassing van milde 
en vrijzinnige denkbeelden gezocht, en redenering bedierf hetgeen gezond 
veraiand en vaderlandtcA gevoel daargesield had.** 

Onder den naam van liberalisme , voortzetting der Revolutie. 
Voor Europa bleef 4789, voor Nederland 4795 het slaatsreg- 
lelijk nonnaaljaar. Mei de Franschen er uil en Oranje erbij, 

„Onder een vaderlandlievenden Vorst, onder den invloed van vaderland- 
lievende mannen, ondanks den algemeenen afkeer van het nauwelijks verbro- 
ken geweld, werd het Gouvernement, als ware het, gedreven in hetzelfde spoor 
hetgeen door de vorige Regeringen was gevolgd ; de revolutionaire instel- 
lingen, gehaat onder den naam van centralisatie, bureaucratie, prefecten, 
maires, conscriptie, droiü-réunis , keerden weldra,onder andere benamingen, 
als onmisbare steunsels en werktuigen van het Bestuur , terug , of bleven 
met geringe wijziging bestaan; de organisatie of onderwerping der Her- 
vormde kerk, zoo geheel in denzelfden geest, werd reeds in 1814 ont- 
worpen en beraamd; en, om alles zamen te vatten, de omwenteling van 
1813, wel verre van waarlijk het herstel van Nederland te bewerken, 
wel verre van ons, aan revolutionairen bodem ontscheurd, op vaderland - 
sehen grond over te brengen, heeft bij de uitkomst hierin slechta bestaan, 
dal de omwenteling van 1795 al teeder onder een gewijzigden vorm voort- 
gezet y en aan het Huis van Oranje en aan eenige vaderlandsche instellingen, 
op revolutionairen bodem, eene plaats ingeruimd werd.** 



Hel Hervormd kerkgenootschap, slaalskrealuur en staals- 
dienares, was ook een vrucht dezer vrijzinnige politiek. 
Organisatie van 5/aa^^wege. 
Organisatie van '^ üTonmjjf^wege. 

„Willem de Eerste meende het regt te hebben zelf de zaken der Her- 
vormden te mogen organiseren en hun dtze organisatie te mogen opleggen, 
In de magt om te organiseren was opgesloten eene ingrijping in aüe be- 
langen der Hervormden, ^) 



I) Heineken. 
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Heillooze vrucht! een maatregel waarvan de aard en strekking, 
in gestadige kerkverdeeldheid , in kerkverscheuring, en, nog 
bij het leven en tot verdriet van den, in zijn organizerenden 
eenvoud, argeloozen Koning, in de maatregelen tegen de Af- 
gescheidenen openbaar werd. 



Gesteund door de zedelijke volkskracht (gelijk ze, èn nu 
èn vroeger, onze vrienden in de Tweede Kamer gebragt heeft) 
streven naar gewijzigde partij formatie , ook met conservatieve 
geestverwanten ; ziedaar wat aan het meerendeel der christelijk- 
historische rigting, gelijk ze bij de Stembus van 1869 weder 
in tel kwam, wenschelijk toescheen. 

Gesteund door de principieel tweedragtige , maar ook aldus 
numeriek zeer talrijke Conservatieve partij y streven naar een 
gewijzigde editie van hei vorig Kabinet; ziedaar wat de 
christelijk-historische rigting in de Kamer kenteekent. 

Desniettemin levert de Tweede Kamer overvloedig bewijs , dat 
we , ondanks dit zeer diep ingrijpend verschil , homogeen zijn. 

%* Onder het afdrukken verneem ik dat, bij afdeeling Hervormde Eere- 
dienst het Adres van den heer van Maerlandi e. s, (door den heer yan Lynden 
▼an Sandenburg krachtig ondersteund), de verwerping der voor het Algemeen 
CoUegie van Toezigi aangewezen toelage ten gevolge gehad heeft. 



Ook bij het Onderwijs zal het niet ontbreken aan verzet 
tegen de van staatswege begunstigde propaganda der secte- 
school van de Modernen. ^) Niet aan welverdiende kritiek der 
kleingeestige plagerijen, waaraan de Christenen in Friesland 
en elders ten doel staan, enz. enz. 

In beginsel, jal zijn we homogeen; al staan we, wat ineensmel- 
ting met de Conservatieve partij betreft, lijnregt tegenover elkSar. 



^) Tot dus ver heb ik in de Nieuwe Roiierdamsche Courant geen opgaaf 
gevonden van haar, soo als sij eelf verzekert, onwederlegbaar vertoog 
tegen dit epitheton. 



In de Nieuwe RotL Ct. van 3 Dec. leest men: 

yjDoor den heer Heemskerk Azn. werd bij de algemeene beraadslaging 
over de Staatsbegrooting beweerd , dat in zeer langen tijd geen Ministerie 
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onder z66 gunstige omstandigheden bet bewind gevoerd beeft als het 
tegenwoordige Kabinet. Is dat waar? Wij meenden integendeel, dat dit 
Ministerie onder zeer ongunstige omstandigheden was opgetreden. Het 
kwam aan het bewind op een oogenblik van feilen partijstrijd, van ongekende 
verbittering tusschcn de politieke richtingen. Het zag eene Kamer tegen- 
over zich, waarin de partijen bijna tegen elkander opwogen, zoodat het 
al dadelijk de kracht en zekerheid miste, die alleen eene besliste parlemen- 
taire meerderheid geven kan. Het vond een financiêelen toestand, die 
zeer zorgwekkend was. Het vond de koloniale vraagstukken onopgelost, 
terwijl de drang naar hervorming in Indië immer klemmender geworden 
was. Zijn dat gunstige omstandigheden?" 

Omstandigheden, gunstiger dan waarin dit Ministerie het 
bewind aanvaard heeft, zijn nauwelijks denkbaar. 

Omdat, na een reeks geweldige slingeringen (coMjo^cTécte^, 
die, bij radeloosheid, schenen uit te kunnen loopen op een 
coup (TEtat), de behoefte aan rust, hoedanig ook, algemeen was. 




VARIA. 

%♦ scHOOLVEBBOND. — Het schoolverboud behoort en behoeft geen 
twistappel te zijn. De subjectieve opvatting van het in de vergadering 
gebeurde is zeer verschillend geweest. Evenwel lUera scripta manet en de 
beteekenis eener motie van orde is onafhankelijk van individuele vergis- 
sing. Tegen het schoolverzuim van christelijke ouders zal verbetering der 
schoolwet het eenige behoedmiddel zijn. 

Onze vriend Nahujs, ijverig voorstander van het christel ij k-nationaal onder- 
wijs, zal, vlei ik mij, niet herhalen dat de handelwijs van Dr. Kuyper c. s. 
overijld was. Onzerzijds zullen we ons verblijden dat, in de Hoofdcommissie, 
ook uit ons midden een (wegens de aanleiding der coöptatie dubbel scherp- 
ziend) deskundige zitting heeft. 

♦^^* DE NBDEKLANDSCHE MAAGD. — Ook vrocgcr heeft zij nooit een 
Bijbel gehad. Op onze oude hoUandsche munt steunde zij niet op den 
Bijbel, maar op een Codex, voorstellende de ade der Unie, — Zoo beweert 
men. Ik stel mij geen partij. Mijn annotatie (p. 100) was geen verwijt aan 
den verdienstelijken ontwerper, die bovendien casu quo, door een opzettelijk 
weglaten, met juistheid, zoo als Gunning aanmerkt, den actuëlen toestand 
zou hebben uitgedrukt. Ik heb slechts een allegorische zinspeling bedoeld. 
Namelijk deze: In November 1813 zou het volk, als een gruwel vsji/ran^cA' 
revolutionairen oorsprong, beschouwd hebben een volksopvoeding zonder 
Bijbel en een Kerk waarin de stelselmatige bestrijding van Öods woord 
(het Qodes woord geprezen van het Wilhelmus-lied) onverlet is. 

F.S. Ook de Hoop des Vaderlands van 8 December doet regt wedervaren 
aan de uitnemende karakterizering van den christelijk-historischen staatsman en 
van de echt-naiionale politiek door den heer van Lynden van Sandenburg 
op 26 November. 



N» 16. 16 Dec. 1869. 

Als mede-onderteekenaar van het verzoekschrift van den heer 
V. Maerlandt c. s. aan de Tweede Kamer, breng ik (ook, namens 
durf ik zeggen , duizenden in den lande) aan de heeren van 
Lynden van Sandenburg en van Wassenaer-Catwijck hartelijk 
dank voor de uitstekende toelichting van het amendement , 
waarbij, in de zitting van 7 December, de vrijheid van het 
beheer der kerkelijke goederen getriumfeerd heeft. 

Gewigtig op zich zelf reeds; veel gewigtiger nog, als een 
eerste en belangrijke stap ter vrijmaking van de Hervormde 
Kerk. 

Deze laatste vraag, te vergeefs sedert jaren geopperd , werd, 
ook in deze Nederlandsche Gedachten , telkens op den voorgrond 
gesteld ; niet enkel nevens , maar zelfs boven de onderwijs-kwestie. 
Thans, meesterlijk toegelicht door Dr. Kuyper, is zij, ook op 
parlementair ten-ein, met helderheid en veerkracht, ter sprake 
gebragt. 

Zonder wederspraak dan van iemand^ wien hel, billijker- 
wijs niet ten kwade mag worden geduid , dat hij , in recrimi- 
natiën tegen den heer van Lynden en in een uitval tegen de 
anti-revolutionaire partij een toevlucht gezocht heeft. Bij een 
minister van Financiën is, om al de bezwaren zijner eigen 
financiële taak, allezins begrijpelyk en vergeeflijk het gemis 
der bestudering van een zoo diepingrijpend staats- en kerk- 
regtelijk probleem. 

AL DAN NIET VOORBARIG? 

Voorbarig? Sedert het wederregtelijk bedrijf van 1816, was 
de eisch van kerkherstel altijd aan de orde van den dag. Zoo 
werd, bijv. in de Verklaring van leeraars en leden der Her- 
vormde Kerk \e Amsterdam, op 18 Aug. 1848, i) vrijmaking^ 
teruggaaf van autonomie, emancipatie van staatsregtelijken 
invloed, in niet dubbelzinnige bewoordingen, op den voor- 
grond gesteld. Aldus: 



') Op aitnoodiging vaa de heereD Heldring, Sécretan , J. J. Tan Toore- 
nenbergen, Oroen van Prinsterer, A. Capadose, Is. da Costa. A. Mackajr. 
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„U&t, wat de Eigen Wetgeving {Autonomie) der Kerk betreft, het 
Woord Gods over de Kerk, in haar eigenaardigen werkkring, geenerlei gezag 
van wereldlijke Overheden erkent, en dat de leden der Nederlandsche 
Hervormde Kerk uit dien hoofde, om niet onder wereldlijken invloed te 
staan, eene geheele verandering behoeven der Kerkelijke Organhaiie van 
1816 , waarbij dit beginsel ten eenemale voorbijgesien en aan het Gou- 
vernement, in menig opzigt, een daarmede onvereenigbaar regt van tusschen- 
komst en beschikking toegekend is. Dat, onder eiken regeringsvorm , eene 
Kerk vrij behoort te zijn in haar geloof, bepaaldelijk in de vorming en 
keus der leeraars en in de inrigting van opvoeding en onderwijs; maar 
dat, waar de Staat geen belijdenis heeft, de betrekking tot de Gezindheden 
onder het gebied der algeroeene regels van de gewone wetgeving valt. 
Zoodat, dienovereenkomstig» de Nederlandsche Hervormde Kerk vorderen 
mag en moet de onafhankelijkheid icaarop door de Kerkelijke OrganUaUe 
van 1816, en door de verordeningen op het Hooger eu Lager Onderwijs zoo 
velerlei inbreuk gemaakt ie; en in 't algemeen de bescherming, over- 
eenkomstig haar oorspronkelijk en eigenaardig beginsel , waarop elke Corpo- 
ratie, dus ook de Nederlandsche Hervormde Kerk, een onloochenbaar 
maatschappelijk regt heeft." 



Dr. Nuyens verhaalt dat door de orthodoxen, volgens mijn 
ideaal, eene calvinistische staatskerk begeerd wordt. 

A. van Gestel S. J. verkondigt dat van gelijkstelling der 
protestanten en katholieken bij mij geen sprake kan zijn. 

De Tijd schrijft dat ik „roet ijver en volharding aan de 
reconstructie van den calvinistischen Staat werk." 

Is dit eene drieledige vergissing? Ik wil het aannemen; 
doch, in elk geval, het is logenachtige miskenning van het 
overbekende. Niemand heeft, meer dan ik, de staatsregtelijke 
gelijkstelling der gezindheden aanvaard. 

Ultramontaansche felheid zal mij niet weerhouden te her- 
halen wat ik, onder allerlei vormen, sedert 1829 gezegd heb. 

Pligtmatige afkeer van al wat zich in de Roomsche Kerk, 
als onuitwischbaar merkteeken van afval, in leer en instel- 
lingen vertoont, doet den christelijken band niet vergeten, 
welke ons desniettegenstaande met godvruchtige Roomschen 
verbindt. Ook waar zij dien band miskennen , verlangen wij met 
dienzelfden hervormer, Calvyn , wiens regtzinnige onwrikbaar- 
heid meer gelasterd dan zijn evangelische onbekrompenheid 
opgemerkt is, te betuigen dat er, in de Roomsche Kerk, kostbare 
waarheid, ofschoon bedekt en verduisterd, overig blijft. Wij 
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verheugen ons, waar Christus, niet een Christus, hoedanig 
ook, maar de Christus, de Godmensch en het Lam Gods, 
onze hoogste Profeet, onze eenige Hoogepriester , onze eeuwige 
Koning , al is het onder een deksel , verkondigd wordt en in 
de harten eene gestalte verkrijgt ; en wij gelooven dat het de 
roeping van evangelische Christenen is om, bij de meerdere 
juistheid hunner inzigten, aan de Roomschen het voorbeeld 
te toonen eener gemoedsstemming die , zelfs wanneer ze met 
onverdraagzaamheid te doen heeft , christelijke liefde voor den 
afgewekenen broeder behoudt. 



Alleen in de herleving der Hervormde Kerk ligt tegen 
Liberalisme en UUramontanisme genoegzame kracht. Alleen 
in de belijdenis^ gelijk ze door het bloed van vele martelaren 
was bezegeld , eer ze in de symbolische schriften opgeteekend 
werd. Alleen in de Kruisbanier. Alleen in de offerande eenmaal 
op Golgotha volbragt. 

Daarom zou het onverantwoordelijk zijn onopgemerkt te laten 
de miskenning hiervan in een veelzins voortreffelijk opstel over 
Bilderdijk, Ik bedoel het artikel van den heer Gorter in de 
December- Gids; waarin , te midden van hier en daar zeer scherpe 
kritiek, de wensch onmiskenbaar is om regt te doen weder- 
varen aan een der grootste zonen onzes volks. 

Reeds bij de vluchtige inzage van de eerste bladzijden , heb 
ik een woord èn van dank èn, op dit oogenbUk vooral (in 
verband met het zoo even gezegde) van protest. 

Van dank. Wegens verwei^ping van het kort-af beweeren door 
Dr. van Vloten dat de rechtzinnigheid van Bilderdijk „ eene 
zaak van het hoofd , niet van het hart was." 

Van protest. Niet tegen de misprijzing van des dichters 
aanstootelijke terminologie in „de mystiek der Verzoeningsleer." 
Neen ! maar des te meer tegen deze regels : „ Het stelsel , dat 
alle Openbaring Gods beperkt tot ééne daad, vóór 18 eeuwen 
op Golgotha volbracht, en allen godsdienst van den mensch 
tot het geloof in die ééne verzoeningsdaad, is zeer arm en 
maakt arm." 
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Het tegendeel van hetgeen hier aangeduid wordt, is waar. 
Die ééne daad is het middenpunt der Openbaring. Het bezielend 
element van evangelische geschiedenis, zedekunde en geloofsleer. 
Als de eenige troost beiden in het leven en in het sterven , 
niet enkel in het eerste antwoord van den Heidelberger Cate- 
chismus opgeteekend; maar, sedert achttien eeuwen, ook te 
midden der felste geloofsvervolging , onmisbaar en genoegzaam. 

Tegen het ongeloof zijn we met de gansche Christenheid, 
roomsch of onroomsch , vereenigd door het geloof in de eenige 
offerande eenmaal aan het Kruis volbra^t. 

Tegen elk bijgeloof, ook tegen dat van Rome, ligt de kracht 
der Reformatie^ in het Amen op de apostolische belijdenis van 
Luther en Calvyn: niets (let wel! niets) te willen weten dan 
Christtts en dien gekruist. 

*^* Ik moet opkomen tegen de betiteling (in evengemeld Opstel) van 
da Coat a's voortreffelijk geschrift: Ds Memch en de Dichter B., als „het 
minst bevredigende aller boeken." Vooral tegen de opvatting eener dan 
voorzeker Idj niUtek naive verklaring „ dat een ander onpartijdiger móest 
zijn dan hij da Costa kon of wilde, " Als of hiermee bedoeld wierd eeniger- 
mate opzettelijke verzwijging of vergoelijking van hetgeen, ook in da Costa's 
eigen oog, êUeht was. — Lees wat da Costa zelf schrijft, blz. 239. 

Voorts, ter verzachting van den indruk eener uiterst onbehagelijke karak- 
terteekening van den christen Bilderdijk, had ik gaarne een eukel woord 
van hulde gezien aan da Cotla zelf en aan Willem de Clercg, sieraden van 
ons Land, door kunde en begaafdheid, en wier geloof zich in liefelijker 
vormen geopenbaard heeft. 

Te dezer gelegenheid mag en wil ik niet onvermeld laten den ons dezer 
dagen ontvallen bij uitnemendheid begaafden vriend. Dr. J. de Liefde. 
Onder veel strijd en leed , kloekmoedig en blijmoedig evaugelie-belijder. 
Verscheidene zijner echt-evaugelische en tevens van vernuft tintelende ge- 
schriften hebben blijvende waardij. Bijv. de Diligence (voortreffelijke Bunyana 
reize in het klein). De dialoog „ Gij hebt het om niet ontvangen, geeft het 
om niet. " Vooral ook Waarschijnlijkheid of zekerheid.^ een antidotum tegen 
Pierson's Rigting en leven, — Zij die de Vergaderingen der ChritteHjke 
vrienden te Amsterdam, o. a. in Ocloder 1864, bijgewoond hebben, zullen 
misschien , met mij , van oordeel zijn dat de toestand der Hervormde kerk 
nn gunstiger zijn zou, indien men toen minder ligtgeraakt geweest was; 
onder den ietwat pijnlijken indruk eener zich onbewimpeld uitsprekende 
veerkracht, die met pligtbesef en geloofsvertrouwen in verband stond. — 
Zie ook de hartelijke hulde in de Heraut v. 10 Dec. 
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Vrede door het bloed des kruises. Deze waarheid (die , zegt 
men , arm , doch , volgens ons , voor de eeuwigheid rijk maakt) 
stelt ook het gewigt der vrijmaking van de Hervormde Kerk en 
den aard van Christelijk-nationaal onderwijs in het licht. 

1 . Vrijmaking van de Hervormde Kerk. Omdat ze , van gouver- 
nementswege en tegen haar presbyteriaansche eigenaardigheid , 
georganizeerd was , is de Gemeente magteloos geweest tegen de 
Grontn^er-school; bestrijderes dezer zoogenaamde bloedtheologie, 
en moeder van dezelfde moderne rigting , waartegen zij , nu , 
edoch te laat, met loffelijke verontwaardiging, opkomt. 

2. In het belijden of verloochenen van het Kruis ligt het 
shibboleth der tweederlei opvatting van christendom boven 
geloofsverdeeldheid^ waarover, (ter verwerping of aanneming 
der schoolwet van 1857 beslissend) tusschen Thorbecke en 
mij spraak was. — Mijnerzijds aldus: 

„Ik zal geene theologische quaestien in de Vergadering brengen; doch, 
waar van tweederlei opvatting yan hei Christendom spraak is, wordt het 
gebruik van enkele bijbelsche nitdrukkingen onontwijkbaar. Ééne uitdruk- 
king althans is er die niet mag wegblijven, omdat hierin, ter beoordeeling 
van den gebeelen strijd over artt. 16 en 23 en over de tweederlei opvat- 
ting van het Christendom, en over de gehalte eener christelijke volksop- 
voeding, de sleutel moet worden gezocht. Het leerstellige, historische, 
posiUve Christendom, het licht waarvan elke kerkelijke belijdenis, voor 
zoo ver eene Kerk christelijke Kerk mag worden genoemd, een straal is; 
het Christendom dat aan alle kerkgenootschappen gemeen is, heeft tot 
middenpunt: het Kruis, In dat ééne woord is de gansche leer, die den 
Christen beide in het leven en in het sterven rust geeft ," de leer van 
zonde, verlossing en dankbaarheid, vervat. Neem het weg , gelijk geschiedt 
in eene school voor Israëliet en Christen, dan valt, naar mijne beschou- 
wing (zoo exclusief ben ik), het Christendom weg. En niet enkel het leer- 
begrip , ook de zedeleer valt weg. De voortreffelijke Vinet schrijft : „ De 
kiem der gansche zedeleer ligt in het ackuldMitdelgend offer van het vlek- 
teiooê Lam; het middenpunt der lijnen waaruit voor het leven van den 
mensch een rigtsnoer ontleend wordt, is het Kruis, waar aan de eischen 
van regt en barmhartigheid onderling voldaan is. In de overdenking en 
ontleding van dit feit is de gansche zedeleer begrepen." Zoo is het: wij 
prediken Christus den gekruisigde, den Joden eene ergernis en den Grieken 
eene dwaasheid; Christus de kracht Gods en de wijsheid Gods; voor den 
Israëliet en Griek de rotse der ergernis en de steen des aanstoots; vocht 
den Grieken het fundament en de steen die ten hoofd des hoeks gelegd 
is. Hier ligt eene onoverkomelijke kloof. En waarom zijn wij, in dit op- 
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zigt, exclusief P omdat, zoodra wij ophouden exclusief te zijn, wij worden 
geabtorbeerd ; omdat bier eeue vraag is, in den meest verheven zin van 
het woord, over ]even en dood; omdat, waar hei Kruü oalvalt, bet 
Christendom zich oplost in eene algemeene godsdienst, die, ook met den 
naam van Christendom versierd, den naam verdient, die onze vriend Beets 
er aan gaf, toen hij ten vorigen jare, in het adres uit Utrecht, zoodanig 
Christendom als een dor en droog dèütne heeft geqnalificeerd. Neem dit 
ééne woord het Kruii weg, en wat blijft er, in onze schatting P rationalisme, 
neologie, ongeloof.^ *) 



Niet slechts een enkel blaadje, neen! een tamelijk boekdeel 
welligt, zou noodig zijn om, uit de adviezen onzer vrienden 
in de Tvsreede Kamer» over algemeene politiek, zondagswei, 
regt der Gezindheden ^ meé te deeien al wat ik, blij en dank- 
baar, onderschrijf. 

Drie voorbeelden ontleen ik aan de voortreffelijke rede van 
den heer van Lynden van Sandenburg van 30 November. 

i. Er is een hellend vlak van ongeloof en revolutie. 

„Er is kleinachting van die beginselen die , naar mijne overtuiging , den 
Staat en de maatschappij alleen kunnen tegenhouden op het hellend vlak 
der sociale en politieke quaestien waarop zij zich bevindt; op het hellend 
vlak — luat mij het uitspreken. Mijnheer de President — van ongeloof 
en revolutie." ^) 

2. Onaannemelijk is het beroep op de meerderheid der 
Tweede Kamef\ als eenzelvig met de meerderheid der Natie, 

„De maatstaf der meerderheid van de natie is niet met genoegzame 
Teiligheid te vinden in de meerderheid der Kamer. Juist mijne opvatting 
van de politiek die door eene regering behoort gevolgd te worden , is dat 
zij niet moet vragen, gelijk zij nu doet; wat is de meerderheid in de 
Kamer ? maar wel : is er ook eene door die meerderheid niet gevoelde 
behoefte bij de natie, waarop de Regering moet acht geven en waaraan 
zij, zoo mogelijk, moet voldoen? en nu vergeet daarenboven de Minister 
dat de meerderheid in de Kamer waarvan hij gewaagt, het product alleen 



') Admezen, ii, p. 268*. 

2) Zie Ongeloof en Revolutie (2e uitgaaf 1868). 
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is van het kiezend gedeelte der natie, en op behoefte ook van liet uiet 
stemmende gedeelte moet worden gelet." >) 

3. Uit de verwantschap der theoriën kan de overgang van 
het liberalisme in de socialistische theorie worden voorspeld. 

„Op de voorden en Tersohijning van den heer ?an Houten behooreu 
wij acht te geven, niet alleen om zijne bekwaamheid en de opregtheid 
waarmede hij zijne gevoelens uit, maar ook om het feit zelf van zijne ver- 
schijning als vertegenwoordiger van de meer geavanceerd liberale rigting; 
met andere woorden, als vertegenwoordiger in mijn oog van de objective 
demokratie , die langs het pad van het meer subjectief liberalisme tot er- 
kenning van zijn bestaan is gekomen. Subjectief liberalisme, dat, naar 
mijne innige overtuiging, op dit oogenblik nog zijne krachten behoudt, en 
staat door het dominerend eminent element van zijn hoofd , den heer Thor- 
becke, in wien dat liberalisme als het ware is geïncarneerd, maar welk 
liberalisme ook , naar ik meen , met den heer Thorbecke zal vallen , om 
te worden verzwolgen door de objective demokratie, waarvan de heer 
van Houten de representant is." 

Genoeg reeds. Omtrent het aanzijn en de zelfstandigheid eener 
geavanceerde en tegen Thorbecke rebellerende rigting, laat ik 
liefst het Vaderland en de Arnhemsche Courant aan het woord. 

Tweemaal, m 1853 en in 1865, is Thorbecke gevallen- 
Tweemaal heeft het gebleken onvermogen der Conservatieve 
partij hem weder opgerigt. In 1868 als kdhineiformeerder , 
zonder zelf minister te willen zijn. Misschien is het deze geniale 
en nog veerkrachtige staatsman , die ons tegen het door hem 
gekoesterd radicalisme , dat aan de staatsdeur begint te kloppen, 
beschermt. Zoo hij aan Nederland ontvalt, en zoo de anti- 
revolutionaire partij, ook dan, niet meer dan tot dusver, besef 
van roeping zoowel als van kracht heeft, zal de waarheid blijken 
eener waarschuwing, die in 1864 ongerijmd scheen. „Neem 
Thorbecke weg. Wees verzekerd dat de conservatieve partij, in 
het bewind geraakt , straks een anderen Thorbecke in het leven 
zal roepen ; een ministerie , vrij wat meer welligt dan ooit 
een ministerie Thorbecke was of zou geweest zijn, radicaal 
en modem.'' 



i) Zie bijv. Aan de Kiezer» zv. (De Tweede Kamer en het Volk achter 
en onder de Kiezers.) — Ook Februarij 1868, p. 40, v%^. 
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VARIA. 

\* KIESREOT. — Welligt is de beer Heemskerk Az. yoomemens zich, 
in de kersvacantie , met een voorstel vaa wijziging bezig te honden. Daa 
vooral, maar ook buitendien, zal hij mij ten goede honden, en ik durf er 
bijvoegen , dank weten dat ik hem attent maak op een voortreffelijk betoog 
in dê Heraut v. 5 Nov., alwaar het belangwekkend onderwerp , bepaaldelijk 
uit het oogpunt der christelijk-historische rigting, toegelicht is. — 2^e 
hierboven, p. 92. 

%* KERKELIJKE GOEDEREN. — Over het gebruik van kerkelijke goederen 
voor kerkelijke scholen is zeer behartigens waard het artikel : Waar moet het 
met onze echoUn heen? in de Hoop dei Faderl. 30 Nov. — Ook hierbij 
springt in het oog dat intrekking van de wederregtelijk in 1816 opgelegde 
en, met verkrachting der Grondwet (zoowel van 1815 als van 1848) 
gehandhaafde caesaropapittuche en aldus, in den meest lijnregten ün anti- 
gereformeerde organisatie, lepemvraag is voor school en kerk. 

%* 0NA76EDAAN. — Afgewczeu door de Gedeputeerde Staten , blijft het 
Adres van J, Foorhoeve HCt., voor elk die in gewetensvrijheid belang stelt , 
aan de orde van den dag. De cijfers aldaar zijn onwaardeerbaar , als steun- 
punt om, bij de kwestie van kosteloos onderrvijs, de uitgestrektheid van 
het onregt te doen uitkomen. — Zeer wenschelijk zijn soortgelijke Adressen 
aan de Gemeenteraden, mits even uitvoerig en nauwkeurig gestaafd. Zeer 
ongeraden Adressen aan den Koning of aan de Staten-Q ener aal. Verslijt, 
bid ik u, door voorbarigheid» uw sterkste wapentuig niet! 

*/ DRUKFEIL. — In het slot van het citaat uit de Nieuwe Rott. Ct. (p. 124) 
is het woordeke dat niet gecursiveerd. Gaarne plaats ik het nogmaals en nu 
met het aandachtwekkend onderlij nije. Aldus: „Het Ministerie vond een 
iinanciëlen toestand, die zeer zorgwekkend was. Het vond de koloniale 
vraagstukken onopgelost, terwijl de drang naar hervorming in Indié immer 
klemmerder geworden was. Zijn dat gunstige omstandigheden?" 

Neen dat niet. Maar desniettemin (en hierover zonden wij gaarne repliek 
ontvangen): „Omstandigheden, gunstiger dan waarin dit Ministerie het 
bewind aanvaard heeft, zijn nauwelijks denkbaar. Omdat, na een reeks 
geweldige slingeringen (eoups-d'éelaf) die bij, radeloosheid, schenen uit te 
kunnen Ipopen op een eoup-irElat) , de behoefte aan rust, hoedanig ook, 
algemeen was." 

%* EEN MEDESTRIJDER. Onder de aanwinsten voor onze periodieke 
drukpers let thans iedereen, vriend en vijand, op de sel/standige mede- 
werking van Dr. Kuyper aan de Heraut. Doch, onder het vele dat buiten- 
dien meldenswaard is, lette men vooral ook op het aangevangen maandelijksch 
politiek'Overzieht in de Fereeniging Christ. Slemmen. — Onzen vriend Heldring 
(wiens oordeel ook over het Schoolverbond p. 386 van gewigt is) danken 
wij voor dit acht geven, met zijn praktischen blik, op eene, nu vooral, 
dringende behoefte. Te meer verblijdend, naarmate deze eerste proeve het 
bewijs geeft dat de voor als nog ongenoemde schrijver allezins berekend 
is voor de even moeijelijke als gewigtige taak. 



iNoclerlanclscti.o Oedacliteii . 



N" 17. 21 Dec. 1869. 

Schier onbegrijpelijk is het, hoe opper^'lakkig overigens 
kundige en invloedrijke mannen met de kwestiën , die het 
volksgeweten raken, zelfs wanneer ze den politieken en par- 
lementairen toestand beheerschen, bekend zijn. 

Het regt der Hervormde kerk is in 1816 niet enkel door 
het van gouvernementswege organiseren miskend. Geenerlei 
herstel was er van het verband tusschen School en Kerk , en zelfs 
de Akademische vorming der predikanten werd, door de be- 
noeming der hoogleeraars, overgelaten aan den Staat. 

Dit was nu wel het nee plus ultra van kèrkverongelijking. 

Wat antwoordt nu op de klagten desaangaande , in de 
laatste discussie, Dr. Jonckbloet? 

„De bepalingen omtrent de vorming van leeraars van het Hervormde 
kerkgenootschap staan niet alleen in het besluit regelende het hooger onder- 
wijs. De Kerk zelve heeft er zich mede vereenigd en in het Alg. Reglement 
van de Hervormde Kerk staat (art. 51) roet zoovele woorden te lezen, dat 
aan de provinciale kerkbesturen is opgedragen „ het examineren van candi- 
daten in de godgeleerdheid." 

Onmiddellijk is de teregtwijzing gevolgd. — „Vergeet gij 
dan ," heeft de heer van Lynden van Sandenburg gezegd , „ dat 
dit een sequeel is van den band , waarmede de Staat het kerkelijk 
bestuur der Hervormde Kerk gekneld houdt?" 

Zoo kan men, waarom niet? op rekening der Gemeente 
stellen ook de maatregelen , die de Synode tegen de Afgeschei- 
denen (niet met den Bijbel, maar met het Code Pénal in de 
hand) uitgelokt heeft. 

Zoo kunt gij het nederlandsche volk aansprakelijk achten 
voor elk wanbedrijf der spaansche ofder napoleontische dwin- 
gelandij. 



Vrijmaking van de Hervormde Kerk is, met toenemenden 
aandrang, begeerd; van het oogenblik af dat zij aan banden 
gelegd werd. 

In en buiten de Tweede Kamer nam ik, met mijne vrien- 
den, deel aan den langdurigen strijd. — Buiten de Kamer, 
van 1837 tot op heden. — Als volksvertegenwoordiger. In 
1840. In 1849. In 1852. In 1862. In 1863. — Niets heeft gebaat. 

De zoogenaamde Kerk is telkens meer ontaard in een 
gauverfiementaal en enkel reglementair kerkgenootschap , waar 
het Evangelie, voor als nog, voor hoe lang nog? door het 
ongeloof getolereerd wordt. 

Ook in 1869, ook dezer dagen, jieb ik deze levensvraag 
(nevens en zelfs boven dé onderwijskwestie) op den voorgrond 
gesteld. 

„Is bet aan den Christen geoorloofd, lijdelijk en slaperig, te berusten in 
bet van lievelede tot stand komen eener revolutionaii^e saprematie» waar- 
door bet radicalisme ksbk en school aan een mei de Kerk des ongeloo/s 
vereenzelvigden Staat prijs gee/tf" 

„Geoorloofd is het niet. Dus moeten wij verlangen, nevens vrije ontwik- 
keling der Natie op scboolterrein , opheffing van de caesaropapistisehe orga- 
nisatie der Gereformeerde Kerk. 

„De zoogenaamde vrijmaking in 1843 en 1852 is niet anders dan over- 
levering aan de Synode, orgaan der Kerk, maar inderdaad creatuur van het 
Oouvemement. Caesaropapistisch schepsel dat, tot handhaving van de kerk- 
leer geroepen, integendeel, de verkondiging van het ongeloof, tot in het 
nee plus ultra van anti-christelijke ontwikkeling, handhaaft** ^) 

Ditmaal niet een stem in de woestijn. In en buiten het 
kerkgenootschap met weerklank bij menigeen, die nog hart 
voor de Gereformeerde Kerk heeft. 

Geen losscheuring , maar wel, ten langen leste y losmaking 
der boeijen , waaraan de Gereformeerde kerkgemeenschap door 
een anti-gereformeerde organisatie gelegd is. Niet als gunste 
maar als regt. Regt voor allen. — Kerkvrijheid is geen privilegie , 
op nederlandschen martelaarsbodem, enkel van de Roomsche 
kerk. 



i) Hierboven, p, 17. 
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Zoo er in mijn beloog eenige leemte, eenige onduidelijkheid 
was overgebleven, overvloedig is daarin, nu allhans, voorzien. 

Op tweederlei voortreffelijke wijs. Door het geschrift van 
Dr. Kuyper. Door het parlementair advies van den heer van 
Lynden van Sandenburg. 

Is het dan niet inderdaad raadselachtig dat de heerJonck- 
bloet (een van de leden welke tegen nauwkeurig onderzoek 
niet opzien), zelfs nu, de Hervormde Kerk voor de gevolgen 
der oprigting van het kerkgenootschap verantwoordelijk stelt; 
dat hij, met eene exceptie van niel-ontvankelijkheid legende 
nog in boeijen geklonken Gemeente , als of ze nooit geboeid 
ware, gereed is; dat hij argumenteert tegen de Hervormde 
Kerk, als of ze eenzelvig ware met het haar opgelegde juk. 
Nu zal, uit de langdurigheid van het onregt, waardoor het, 
bij hem en bij zoo velen, in vergetelheid geraakt is, een 
grond van regisweigering worden ontleend! 

Ik bid u, zeg mij welk nut, bij de menigvuldigheid van 
soortgelijke ervaring , parlementaire en extraparlementaire dis- 
cussie voor de hoogste belangen van het nederlandsche volk 
heeft. 



Accurate lezing van het Bijblad behoort onder de pia vota. 
Des te meer behoort men de aandacht te vestigen op advie- 
zen , wier lezing en herlezing van ongemeen actueel belang is. 

Daaronder reken ik een advies van den heer van Lvnden 
van 13 December, over het regt der Hervormde Gezindheid. 

Aldaar wordt aangetoond dat de zoogenaamde vrijmaking 
in 1852 de voortzetting geweest is van hel anti-kerkelijk sys- 
teem van 1816. Overlevering van het Kerkgenootschap door 
den Staat aan de Synode, voortaan vrije, losbandige staats- 
erfgenamej gelijk ze van den beginne af staatscreatuur was. 

„Het kerkbestuar bij de Hervormdea is geregeld bij eeue organisatie, 
die vaa de Staatsmagt is uitgegaan; voorbereid in 1815, vastgesteld in 
,1816, bevestigd in 1852, en nu voortdurend gehandhaafd. Eu als men wil 
spreken van vrijheid, dan mag toch wel in de eerste plaats de Kerk de 
vrijheid erlangen om haar eigen bestuur te regelen; dan mag immers toch 
wel verdwijnen wat men in waarheid sou kunnen noemen een jus in nacra. 
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Maar kei is niet zoo en die vrijheid bestaat niet; want het algemeen re- 
glement voor de Hervormde Kerk in het Koningrijk der Nederlanden , dat 
als hare grondwet geldt tot regeling van haar bestaur, is vastgesteld en 
goedgekeurd en nog wel onder elf reserves, door Koninklijk gezag." 

• 

Daarna steil de heer van Lynden de gewiglige vraag , waar 
hel, len langen leste, na meer dan vijftigjarig onregl, op 
aankomt : 

Wilt gij , al dan niet , ook aan de Hervormde Kerk de vrij- 
heid geven die elke andere Kerk geniel en waarop, volgens 
hel thans aangenomen beginsel, elke Kerk regl heeft? 

„Ik moet de Regering voor dit noodwendig te stellen dilemna plaatsen. 
Acht gij den Nederlandschen Staat een Christelijken , meer bijzonder een 
Christelijk-protestantschen Staat, met vrije toelating slechts van andere gezind- 
heden , tot uitoefening en organisatie harer eerediensten ? Of vat gij de vrijheid 
van godsdienst in dien zin op , dat alle gezindheden in gelijke verhouding 
staan tot den Staat, dezelfde regten , dezelfde vrijheden , aanspraak op dezelfde 
bescherming hebben ? Is het eerste uwe opvatting , uw regeringsbeginsel , dan 
kan ik tot zekere hoogte toestaan dat gij deel blijft nemen aan alles wat de 
belangen betreft van die ééne , meer bijzonder tot den Staat in betrekking 
staande Kerk. Maar, vat gij met mij de godsdienstvrijheid op in den zin 
dien ik er alleen aan wensch te geven , dan moet gij ook aan iedere Kerk 
de vrijheid gunnen, die aan allen toekomt; dan moet gij de banden, die 
ook de Hervormde Kerk nog aan den Staat binden, wel niet losscAeure» 
maar toch lotmakeM; dan moet gij het juk van den Staat, dat nog op die 
Kerk ligt, opheffen, en niet meer in schijn liberaal zijn, maar inderdaad 
ten dezen reactionair worden en meer dan 50 jaar teruggaan, om aan 
de Kerk eene vrijheid te hergeven die voor meer dan 50 jaar kaar is 
otUnomen; dan moogt gij het Koninklijk besluit van 23 Maart 1852 niet 
laten bestaan; dan moet gij het Koninklijk besluit van 7 Jauuarij 1816 
intrekken en officieel, bij Koninklijk besluit, de vrijheid der Kerk erkennen 
die haar ofBcieel bij Koninklijk besluit is ontnomen." 

Vooi*al ook in ons land, is, wal aan iedereen bekend be- 
hoorde ie zijn , aan velen nog onbekend. Ofschoon menigwerf 
herhaald, zal ook dit verrassend zijn, voor menigeen die op 
de leekenen der lijden niel gelei heeft. Alsof hel een onge- 
rijmdheid ware; een plotseling, als twïslfakkel, daarheen 
geworpen, nooil gehoord verlangen. 

Dergelijk een verbazing heeft de heer van Lynden voorzien. 
Daarom herinnert hij dal dezelfde aanvraag telkens geschied 
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is; dat zij overeenkomt met de gedragslijn der Gemeente, 
voor zoo ver deze, ofschoon aan reglementairen band, legen 
ongeloof en orthodoxophobie y voor de belijdenis en het regt 
der vaderlandsche Kerk opkwam. 

„Begrijpt gij, Eegeriog, dien eisch? Kant gij er n rekenschap van 
geven? Vraag, indien gij naar ieis in dezen vraagt, niet naar een utili- 
teitsbegrip (dat ik, zóó het geuit wordt, niet eens als zoodanig accepteer) 
uit vrees dat de officiële orde verstoord zou kannen worden , maar alleen 
naar hetgeen regt is , en wil dat regt niet langer onthouden maar toekennen ; 
en daarnevens niet op eenmaal alles losscheuren, doch maatregelen bera- 
men en vaststellen die tot eene vrije organisatie van de vrije gemeenten 
kannen leiden. De Miiister, zóó hij er ware, de Regering, die dat met 
ernst wil ter hand -nemen, kan zich verzekerd houden te komen tot op- 
heffing van de bezwaren die sedert 1816 bestaan tegen de organisatie 
van 1816, die reeds den 4den Maart 1816 zijn uitgesproken door de 
classis van Amsterdam, en o. a. in 1827 zijn herhaald door wijlen den 
heer D. Molenaar , later door anderen ; die aanleiding gegeven hebben dat 
velen om des gewetens wille zich hebben afgescheiden, en die schijnbaar 
getemperd moesten worden door het rescript van 1 Julij 1842; zij zou 
die bezwaren zien ophe£Pen en kunnen medewerken tot den bloei eener 
Kerk , die moet medewerken tot den bloei , tot steun van den Staat. Eene 
Kerk, die alleen kan bloeijen wanneer zij in vrijen grond is geplant, on- 
afhankelijk van eiken band van den Staat." 

Allezins door dezen historischen terugblik geregtvaardigd is 
de verdubbeling van ernst , waarmee de heer v. Lynden zijne 
rede besluit. 

„En nu herhaal ik de vraag aan de Regering, die zegt tot scheiding 
van Kerk en Slaat te zijn geneigd: gevoelt gij iets van den door mij 
gestelden eisch, van den band waarin de Hervormde Kerk bekneld is? 
Zijt gij voornemens, hebt gij den moed, den lust en de kracht om werk- 
zaam te zijn tot losmaking daarvan? Een antwoord, zoo mogelijk gemo- 
tiveerd, wordt niet alleen i» deze Kamer, maar ook daarbuiten met groote 
belangstelling verbeid. " 

Ook buiten de Kamer. — Het verheugt mij dat , althans in 
deze kwestie, door onze vrienden gelet is op het verband 
tusschen Volksvertegenwoordiging en Volk. 
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In de Tweede Kamer is, wat de anderwijskwesiie betreft, 
met de verwerping der motie van orde, de veldtogt afge- 
LOOPEN. Men verwijst ons naar het jaar 1871. 

Ofschoon het onvermijdelijk gevolg der volharding in het, 
sedert Junij 1866, ingeslagen spoor, zal deze uitkomst voor 
velen onzer geestverwanten eene verbazende teleurstelling zijn. 

Des te meer wordt, thans vooral, bedaardheid vereischt 
in de berekening van hetgeen te doen valt. 

Is er een volkomen neêrlaagf 

Is zij het gevolg enkel der overmagt van de tegenpartij? 
Hoedanig moet het oorlogsplan zijn, tegen 1871, ter ver- 
krijging van regt voor allen y zelfs voor den Christen? 

Mij inzonderheid betaamt het te letten op een wenk van 
den heer Buys. Ik bedoel wat hij in September schreef: 

„Zooveel is in elk geval zeker, dat, wanneer het zelfstandig optreden 
van de antirevolutionairen, ooi nu nog, mocht achterwege blijven; wanneer 
bet mocht blijken dat bij hen het bewustzijn van eigen kracht ook nu nog 
niet is levendig geworden ; indien zij , genoegen nemende met hei emplooi van 
siiilen geldschietenden deelgenoot, het beheer van de vennootschap geheel aan 
de conservatieven mochten willen overlaten, het pnbliek met volle recht 
zon mogen zeggen dat de antirevolutionairen in Nederland zich niet als 
politieke partij mogen vestigen, omdat haar wel een krachtig lichaam, maar 
geen politiek hoofd gegeven is , geen hoofd in staat om , naast en na den 
heer Groen van Prinsterer, de denkbeelden van zyne eigen richting op 
politiek terrein te vertolken." 

Bedrieg ik mij niet, dan heeft de even barmhartige als 
scherpzinnige hoogleeraar, vooruitziende dat , op parlementair 
terrein, ik onvermogend zijn zou, het voor mij hartaangrij- 
pende eener welgemeende raadgeving , in een vereerend getuig- 
schrift gehuld en verzacht. Als men ook nu nog op uwe bij 
de Stembus deugdelijk, ja, wat meer zegt, allezins bruikbaar 
bevonden hoofdgedachte in de Tweede Kamer geen acht geeft , 
ei! pijnig u dan niet langer met een, door de tegenwerking 
van uw eigen geestverwanten, telkens vruchteloozen arbeid f 

Tweederlei vraag dus. 

Is het geval reeds daar, w^aarop de hoogleeraar zinspeelt? 



139 

Zoo ja, heb ik, uit dien hoofde, regt op een definitief 
emeritaat? 

Met de beantwoording van dergelijke vragen is het vooral: 
haast u latigzaam ! Lezing en ook overdenking van het Bijblad 
moet voorafgaan. 

Reeds nu evenwel ontveins ik niet, als aanvankelijken indruk, 

Vooreerst 9 dat m. i. de toestand met de zijdelingsche pro- 
fecie, omtrent den geldschietenden deelgenoot y overeenkomt. 

Ten anderen , dat de conclusie omtrent het nu afgedane der 
zaak , mij , met het oog op hetgeen de kracht van mijn politiek 
overleg uitmaakt, voorbarig schijnt. 

Nooit heb ik enkel, zelfs niet vooral, in de Tweede Kamer, 
het steunpunt van eigen volharding gezocht. 

Deze averechtsche wijsheid zou ik althans , door de ervaring , 
sedert lang (anders ware ik een bij uitstek trage leerling 
geweest), hebben verleerd. 



Een toetssteen der zedelijke volkskracht ligt ook in de pe- 
riodieke drukpers. 

Welnu ! ik meen dat zij , in de laatste maanden , ook op dit 
terrein , menig blijk van onze herwonnen zelfstandigheid geeft. 

Zie hier, uit de Hoop des Vaderlands, eene proeve van 
vertolking, die ik, zonder aarzeling, onderschrijf. 

Het geldt den hartader van het principieel verschil. De 
verhouding tot de Conservatieve partij. 

De heer van Lynden van Sandeuburg had aan den heer 
van Houten deze veelbeduidende toespraak gerigt: 

,9 Bedenk dat waar, naar uwe opmerking, bij degenen, die tot de Chris- 
telijk-historische richting behooren, sympathie wordt aangetroffen voor de 
eontervaHeve richting, die onder anderen hierin haar oorsprong heeft dat 
zij bij de UberaU partij, bij degenen, die behooren tot hetgeen ik noem 
het subjectief liberalisme, steeds teleurstelling hebben ondervonden, en dat 
wanneer zij bij die liberalen als consequentie van hunne beweringen mede- 
werking hadden mogen verwachten, hun die steeds is ontzegd en tegenwerking 
van die zijde hun deel was/' 

Scherp, maar juist is de objectie. Het tegendeel uwer 
comparatieve lofbedeéling is waar. 

„We denken er iets anders .over. Is er van teleurstelling sprake, vrij 
wat meer is ze ons bereid door de eonser Datieve partij , ïv haar tweedrachtig 



SAMENSTEL , immer en altijd ,, ome ergaie vijandin ", — daii door de eubjeeiieve 
liberalen , d. i. door de liberaleD , die de vrijheid alleen begecren voor eig^n 
levensgenot, en haar, ook om dit te verhoogen, aan anderen onthouden. 
O ja, zij ziju ons te allen tijde vijandig geweest, masLT dii openlijk , onver- 
holen; sympathie voor onze beginselen hebben ze nooit geveinsd, steeds 
wisten we wat we aan hen hadden. Maar de conservaHeven , die tegen der 
liberalen zin „ de ellendige ziusneê " in art. 104 brachten , wat hebben ze 
gedaan? Immer en altijd hebben ze ons in 't gniepige tegengewerkt. In 
1853 werd door hunne verlammende bemoeiingen „ V /Iffr^M^tfe^tr^» '* weldra 
„ziekteverscMjnser*; in 1857 bezorgden ze ons den dwang der tegenwoordige 
schoolwet; in 1866, door 't spelen met onze beginselen in 't bewind gebracht, 
hebben ze diezelfde schoolwet in haar hoofdgedachte „onaantastbaar" ver- 
klaard, en deze door hun comediespel, wie weet voor hoe lang nog, inderdaad 
onaantastbaar gemaakt." 

De Conservatieve partij is onze ergste vijandin, in haar 
tweedrachtig samenstel. 

Ter emancipatie van conservatieve, en, helaas! ook van 
christelijk'historische geestverwanten , verlangen wij het uiteen- 
springen van de Partij. 

„Neen! voor wie we ook sympathie kunnen gevoelen, niet voor de conser- 
vatieve partij , zoo als ze zich nog altijd ik haab geheel zoekt staande te 
houden , en inderdaad 't smart ons in 't hier aangehaalde bij den heer v. L. v. S. 
meer overhel! ing te vinden om met haar meê te gaan dan om (zoo als zijn 
optreden als „ christen-staatsman " als christelijk-historisch afgevaardigde 
dit te verwachten gaf) zich voor goed van haar los te maken en af te scheiden , 
om, al was 't met weinigen, de anti-revolutionaire zelfstandigheid buiten 
de Kamer herwonnen , in de Kamer te handhaven. Er was dan althans eene 
partij , waarvan 't kon gezegd worden , dat zij „ de behoeften , weuschen , 
vreezen" van de natie, bij de verkiezingen geopenbaard ^ kennelijk teruggaf. 
Tot dusverre is deze eerste eisch van den vertegenwoordigenden rcgeerings- 
vorm hier te lande niet naar behooren vervuld." 



P.S. Bij de doorbladering van het Bijblad stuit ik op het gezegde door 
den heer W. van Ooltstein : „ De heer Groen is het erkende hoofd der anti- 
revolutionaire partij." — Tegen die qualificatie buiten de Tweede Kamer (daar- 
gelaten het sedert wanneer^ en in hoe ver, en voor hoe lang) kom ik niet in 
verzet; doch in de verste verte mag ik niet verantwoordelijk worden gesteld 
voor hetgeen in de Kamer, telkens in tegenspraak met mijn eigen gedrags- 
lijn, geschied is. 

Aanneming der Motie van orde zou gevaarlijke illusiën hebben gevoed en 
versterkt. De verwerping zal profijtelijk zijn, indien men er uit afleert het 
zoeken van een stennpunt in een rietstaf. 



IVedLer^laxKiscli© Ood-aditen. 

N° 18. 7 Jan. 1870. 

Volgens een onzer parlementaire notabiliteiten (van voor- 
barigheid, ik erken het gaarne, uitermate alkeerig), volgens 
den heer Jonckbloet, is elke discussie over de onderwijs- 
kwestie op dit oogenblik overtollig. Doch let wel , ook misschien 
overtollig tot na de verkiezingen van Junij 1871. 

Tot na die verkiezingen ! Dit is , naar ik vermoed , een 
drukfeil. Zoo niet, dan is het eene schroomelijke vergissing. 
Onschadelijk, omdat ze aan iedereen in het oog valt. 

Niet eerst na Junij 1871, maar reeds in September 1870, 
zal de discussie levendiger zijn dan ooit. 

Wist men het nog niet. September \SQS en September iS6^ 
hebben, helaas! maar al te duidelijk wederom getoond dat 
de ijver in de volksvertegenwoordiging voor de volksregten 
ontwaakt, niet na, maar voor de verkiezingen; niet wanneer 
men de Stembus achter zich heeft, maar wanneer ze, met 
haar dreigement of lokaas, in een naderend verschiet is. 

Bij het Volk blijft de overtollige discussie aan de orde 
van den dag. Uitgedoofd is het volksgeweten niet. Maar onze 
bede rigt zich aan hen wier gezag of invloed , regtstreeks of 
zijdelings, ter handhaving of miskenning van de volksregten 
kracht heeft. Het intermezzo, van nu tot September, is kort. 
De ervaring heeft, ook in de laatste maanden, het gemis 
eener ernstige bestudering van hst staatsregtelijke vraagstuk 
(zelfs bij volksvertegenwoordigers en ministers) in het licht 
gesteld. 1) 

^) De Tweede Kamer is, wij zagen het reeds en hei laat zich begrijpen, 
dit jaar, in de onderwijskwcsiic koortst^rij. Het jaar 1870 zal, althans in 
dit opzigt, des te beter geschikt zijn voor kalme bestudering van onzen 
toestand, èn op zich ze]f èn in verband met de middelen die het Consti- 
tutionele Staatsregt, ook aan den Christen, tegen een uit dweepziek onge- 
loof geboren conscienliedwang aan de hand geeft 



Bij het sluiten van NM7, scheen mij, ter vrijwaring tegen 
misverstand, een Postscriptum onmisbaar. 
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„ P.S. Bij de doorbladering van het Bijblad stuit ik op het gezegde door 
den heer W. van Goltstein : „ De heer Groen is het erkende hoofd der anti- 
revolutionaire partij.'* — Tegen die qualificatie buiten de Tweede Kamer (daar- 
gelaten het ëedert wanneer, en in hoe ver, en voor boe lang) kom ik niet in 
verzet; doch in de verste verte mag ik niet verantwoordelijk worden gesteld 
voor hetgeen in de Kamer, telkens in tegenspraak met mijn eigen gedrags- 
lijn, geschied is. 

Aanneming der Moiie van orde zon gevaarlijke illusiëu hebben gevoed en 
Versterkt. De verwerping zal profijtelijk zijn, indien men er uit afleert bet 
zoeken van een steunpnné in een rietstaf ** 

Men houdt dit voor ironie, 

„De schrijver der „ Nederlandsche Gedachten" komt, met de hem eigene 
ironie, op tegen de meening door den heer van Goltstein geuit, dat de 
heer Groen van Prinsterer te beschouwen is als het hoofd der anti-revolu- 
tionaire partij. De heer Groen wijst den veldheerstaf over het vijftal anti- 
revolutionaire leden in de Tweede Kamer van de hand. De heer Groen 
wil „ in de verste verte " niet verantwoordelijk worden gesteld voor hetgeen 
door zijne vrienden in de Kamer geschiedt." i) 

Men noemt dit „een polemischm uitval van den leider der 
anti-revolutionairen buiten de Kamer." 

Hier is, noch ironie , noch polemiek. Enkel historische op- 
teekening van een feit. Enkel constatering van tweederlei 
politiek. Enkel aanwijzing van het contrast der parlementaire 
gedragslijn van onze vrienden met hetgeen bij de Stembtis 
en in deze Nederlandsche Gedachten, onder tamelijk algemeenen 
bijval der christelijk-historische richting, raadzaam gekeurd was. 

Verschil van zienswijs niet te verbloemen is de eerste 
voorwaarde om elkander te leeren verstaan. 



Zonder een duidelijk en krachtig protest tegen vereen- 
zelviging , zou ik zelf weldra , tegen wil en dank , in de Con- 
servatieve partij worden ingelijfd. In de Kamer weet niemand 
iets van hetgeen buiten de Kamer voorvalt. Merkwaardig is 
het dat ook Thorbecke, wien men het liefst van allen zou 
hebben gehoord, op grond der veronderstelde homogeneïteit 
mijner vrienden met zijn ouden vriend , zich van alle deel- 
neming aan het debat ontheven verklaard heeft. 



^) De Nieuioe Arnhemsche Courant van 31 December, 



,4 Ik bied aan de verleiding om in hei algemeeue thema dezer discussie 
te treden , weerstand. Zonder groote moeite. Jaren lang heb ik het binnen 
deze wanden met mijn ouden vriend, dien de heer van Goltstein het hoofd 
noemde dat de voorname redenaars over dit onderwerp gaarne aU het hunne 
zullen erkennen y gedebatteerd; en ik mag mij nu ontslagen rekenen tot 
het tijdstip, waarop men nieuwe gezigtspunten zal openen.*' 

Ook mag het niet onopgemerkt blijven dat , om te zwijgen , 
Thorbecke nog een ander motief bijbragt. 

„£ene tweede reden van onthouding ligt in de ernstige vermaning, welke 
de taak van den dag, de pligt om de dienst van het aanstaande jaar te 
verzekeren, ons geeft; te ernstiger hoe nader wij aan Kersmis zijn." 

Wat kan men hieruit leeren? dat, voor een ernstig debat, 
bij de afdeehng onderwijs, in de donkere dagen vóór Kersmis, 
minder kans is dan in September bij het Adres. 



Men meent dat ik op de Conservatieven boos ben. — „ Wij 
hadden niet verwacht," schrijft men, „dat de heer Groen de 
punten van aanraking die tusschen ons en hem bestaan — 
ronduit gezegd — zoude verloochenen." i) 

Bij nader indenken zal men niet aan een booze luim toe- 
schrijven wat ik, sedert het begin van mijn deelgenootschap 
aan de poHtiek, als hel abc mijner staatsregtelijke beschou- 
wing, telkens herhaald heb. — Evenmin nu als vroeger, zie 
ik de punten van aanraking voorbij. Ook thans verlang ik 
zamenwerking met conservatieven, op christelijk-historischen 
grondslag, doch ik weiger zelf te worden opgenomen in 
eene liberaal-conservatieve partij. Ik wil niet, door loslating 
van mijn eigen beginsel, met de gansche trein vastgehaakt 
worden aan de radicale locomotief. 

Ik veroorloof mij te verwijzen naar de drie vertoogen onlangs 
door mij gerigt a^n de conservatieve partij. Of, zoo ik aldus 
te veel verg, naar het eerste: Het program \ waarin ik de 
onvermijdelijkheid der raadselachtigheden van de Algemeene 
kiesvereeniging uit de zonderlingheid van haar Iweedragtig 
zamenslel {concordia discors) afgeleid heb. Het was eene 
handreiking aan conservatieven met wie ik mij zeer na ver- 
want voel. 

*) Ter a. pi. 



„Vier jaren geleden heb ik opzettelijk de vraag behandeld: Of er eene 
conservatieve partij iz? 

Deze belangrijke vraag: io he or not to he? zijn of niet zijn, herbaal ik. 

Thans (al meen ik dat het uur van niet-zij» aanbreekt) met gunstiger 
dank. 

Toen zag ik in de conservatieve partij slechts een inconsequente fractie 
van het liberalisme. 

Thans ontwaar ik daarin , ten gevolge van den overmoed der Modernen , 
ook een beter element, een even iuconsequeni, een nog niet tot bewuttHjn 
gekomen smaldeel van de anti-revolutionaire partij'* 

Wederzijdsch neutralizeren van eigen beginsel ten dienste 
van partijbelang y streven door inconsequentie naar numerieke 
kracht y noemde ik levensvoorwaarde eener partij, die enkel 
door spraakverwarring stand houdt. 

„Eisch van dit tweedragtig gezelschap een duidelijk geformuleerd pro- 
gram. Het is zelfvernietiging die gij verlangt. 

De eigenaardigheid der coalitie brengt meê dat ze, door duidelijk 
spreken , uit één valt. Haar ontbinding is onvermijdelijk , zoodra de Ver- 
eeniging den uiterlijken band van innerlijke verdeeldheid loslaat; zoodra 
zij niet langer voor de gevolgen van openhartigheid terugdeinst, zoodra 
men , van weerskanten , consequent wordt. 

In dubbelzinnigheid ligt de levensvoorwaarde. In woorden rijk verzwijgen 
de levenskracht. Be zwakheid van het zamenstel verbergt zich achter 
eene opeenstapeling van zinsneden, schitterend en elastiek. Voor de 
Stembus stevig genoeg , zoo gij er niet aan raakt. Doch verbreek het 
staketsel. Het bestuur springt uit een, de algemeene kiesvereeniging 
gaat regts en links van elkaar, en elk der twee principieel onvereenig- 
bare deelen komt ter plaatse waar het uit eigen aandrift behoort. 

Velen, naar ik acht, zouden met mij, in dergelijk een 
uitvaart, het onderwerp zien, niet van treurlied, maar van 
lofzang. 

„Een benijdenswaardig uiteinde, voor het Vaderland een weldaad. Het 
is de voorwaarde en zou wclligt het begin zijn van een door opregtheid 
gezuiverden toestand, waarin de belangrijkste vraagstukken zouden worden 
behandeld zonder bijoogmerken en beslist met een, ook naar de uitspraak 
van het volksgeweten, nationalen bijval." 



Ter aangehaalde plaatse leest men ook, laat mij dit niet 
voorbijzien, eene irenische zinsneê. 
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„ Wij herinneren ons met genoegen de verhoading waarin de heer Groen 
in yroegeren tijd tot ons stond, en meenen ook nu nog, dat wij nader tot 
elkander staan, dan hij staat tot hen die den ondergang van zijne rigting 
als één der hoofdpunten in hun programma hehben opgenomen." 

Eene zinsneê naar weemoedigen afscheidsgroet gelijkend! 
Dit behoeft niet. Mijnerzijds is de verhouding onveranderd. 

Van raijn eigen standpunt reik ik, edoch zonder mij daar- 
van te laten altrekken, aan c^serva lieven zoowel als aan 
liberalen de hand. 

De fout der kabinetsformatie van 1866 was, niet dat men 
met conservatieven tegen radicalen één lijn trok, maar dat 
men (blijkens personeel en program) als grondbeginsel der 
coalitie, eigen zelfstandigheid prijs gaf. 



Niets is voor dit Ministerie profijtelijker geweest dan het 
regeringsbeleid van het vorig Kabinet. Ook de Nieuwe Rotter- 
damsche Courant v. 30 Dec. vergeet dit. 

„Het Ministerie vond een financiêlen toestand, die zeer zorgwekkend 
was. Het vond de koloniale vraagstukken onopgelost, terwijl de drang 
naar hervorming in Indië immer klemmender geworden was. Zijn dai 
gunstige omstandigheden ?" 

Zijn dat gunstige omstandigheden? Een en andeimaal gaf 
ik ten antwoord : 

„Neen dai niet. Maar desniettemin (en hierover zouden wij gaarne 
repliek ontvangen): „ Omstandigheden , gunstiger dan waarin dit Ministerie 
het hewind aanvaard heeft, zijn naauwelijks denkbaar. Omdat, na een 
reeks van slingeringen (coups d*éclat) die, bij radeloosheid, schenen 
uit te kunnen loopen op een coup-d*Etat) de behoefte aan rust, hoe- 
danig ook , algemeen was.'* 

Na eenig tijdsverloop (30 Dec.) ontving ik de volgende repliek. 

„Dit geven wij den heer Groen geheel toe, dat, na een Ministerie 
Heemskerk, elk ander Ministerie een verademing is. Na een bewind, 
dat twee jaar lang, door een stelsel van uittarting en ontbinding, zich 
heefl; staande gehouden, en dat, als niet wijzer inzicht het had verhoed, 
tot nog gevaarlijker coups zou in staat zijn geweest, ja, na zulk een 
Bewind , zou men ieder ander Ministerie hebben toegejuicht. 

Maar is men vergeten, dat, na lang en veel overleg, de heer van 
Reenen zijn mandaat moest nederleggen, en dat ook de heer Mackay, 
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zoo hem het samenstellen van een Ministerie is opgedragen, zich van 
die taak heeft verschoond? Is men vergeten, dat het veel moeite heeft 
gekost het Ministerie te vormen P 

Waarlijk geen bewijs, dat de nalatenschap zoo begeerd was. . . . 

Maar als het erkend wordt, gelijk Groen erkent, dat de financieele 
toestand zeer zorgwekkend was , en dat de koloniale vraagstukken onop- 
gelost waren, terwijl de drang naar hervorming steeds dringender werd; — 
als men bovendien erkent, dat dat geen gunstige omstandigheden waren, 
dan valt er al vrij wat schaduw^op die exceptioueel -gunstige omstandig- 
heden, waarin het Ministerie optrad. 

Zou niet, wat men nu aan de gunstige omstandigheden wil dank weten , 
allermeest te wijten zijn aan de liberale beginselen , de eenige, wier 
regeerkracht gebleken is , de eenige , die ooit vraagstukken hebbeu opgelost?" 

Aan bezwaren ontbrak het niet. Dit erken ik. Maar juist 
het gewigt der bezwaren doet des te meer uilkomen de kracht 
der exceptioneel-gunstige positie, waardoor men, desniette- 
genstaande, spoedig eene aanzienlijke meerderheid verkreeg. 

Ten ware men dezen betrekkelijken voorspoed aan persoon- 
lijke begaafdheid oï principieel overwigt toeschrijft. 

Men doet het laatste. Men roemt de liberale beginselen \,,Ae 
eenige wier regeerkracht gebleken is, de eenige die ooit vraag- 
stukken hebben opgelost." 

Men schrijft aldus aan de kracht der liberale beginselen toe, 
wat men behoorde dank te weten aan het vorig Kabinet. 

De combinatie van Zuylen-Heemskerk (juister Heemskerk- 
van Zuylen) kon niet anders uitloopen dan op de wederop- 
rigting der in den aanvang van 1866 diepgevallen liberale 
partij. Alleen een liberaal kabinet was in 1868 denkbaar; 
eene regering , door de bereidvaardige medewerking van Thor- 
becke tot stand gekomen. Zelfs waar hij enkel het oppertoezigt 
en een soort van parlementaire voogdijschap behield , was zijne 
creatuur tegen de verbolgenheid eener door haar regeiïngs- 
antecedenten reeds afges treden oppositie, meer dan genoeg- 
zaam. 

Alleen de liberale beginselen , verzekert men , hebben vraag- 
stukken opgelost. 

Opgelost? helaas! te dikwerf op een wijs, len gevolge 
waarvan telkens de behoefte aan oplossing, meer zelfs dan 
te voren, gevoeld werd. 
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De laatste vier maanden zijn voor de schoolwet-kwestie in 
de Staten-Generaal een afgesloten tijdperk. 

Deze en gene, ook onder hen, op wier goeden dunk ik 
prijs stel, wordt ongeduldig en meent dat ik, in een casus 
pro amiciSy terugdeins. 

Geenszins. Te minder, omdat ik, enkel van wederzijdsche 
vrijmoedigheid der gedachtenwisseling , toekomstige eensge- 
zindheid verwacht. 

Doch ik wil gebruik maken van de gelegenheid ter kalme 
overdenking, die zich thans, na de parlementaire schermut- 
seling, aanbiedt. 

Ook heb ik telkens gewezen op het lijnregt-strijdige onzer 
tweederlei politiek. Mijne gestadige bevreemding heb ik niet 
verbloemd. Zelfs heb ik reeds op de oorzaak duidelijk gezin- 
speeld. „De verbazende teleurstelling,, schreef ik; „is het 
onvermijdelijk gevolg der voUiarding in het sedert /uwt;1866 
ingeslagen spoor." 

Bovendien wensch ik niet vooixiit te loopen op het oordeel 
van onze periodieke drukpers. Ik reken het van belang vriend 
en vijand te doen letten op haar , in de laatste maanden , in 
de laatste weken , toegenomen politieke belangrijkheid. 

Nog iets. Om mijne persoonlijke betrekking tot de school- 
wetherziening, mag nauwelijks van mij het initiatief gevergd 
worden eener scherpheid van kritiek, om den ernst en het 
gewigt der zaak, welligt onmisbaar. 

Ditmaal slechts een enkel citaat. 

In de Heraut heeft Dr. Knijper, na de lezing van het Bijblad, 
gunstiger gestemd , evenwel een viertal bedenkingen ontwikkeld. 

„Vooreerst. Een kleine partij maakt zich krachteloos zoo ze verdeeld 
is in eigen boezem. Zien we nu wel, dan waren er geen twee onder 
onze vrienden, wier stem een volkomen gelijk geluid gaf. 

Ten tweede. Zij steunden te veel op de conservatieven. 

Ten derde. Zij hebben hun kracht te veel in, te weinig ^Üen de 
Kamer gezocht. Vooruit kou ieder weten, dat van de liberalen voor als 
nog geen , van de conservatieven ditmaal niet dan een zeer dubbelzinnigeu 
steun te wachten was. Buiten de Kamer daarentegen was hun kracht onbe* 
rekenbaar groot. 

Ten vierde. De motie van orde ware beter achterwege gebleven. 
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De Hoop des Vaderlands maakt uit haar overzigt van het 
debat aanvankelijk deze conclusie. 

„'t Zal waarlijk de kleine partij niet vooruit brengen. Wat zij èuiien de 
Kamer won, moet zij aldus i» de Kamer verspelen. Zij kan in geen 
geval de kern worden van eene partij, waarbij zich de serieuse, de oprechte 
liberaal aansluit, ja, „al wie eerbied heeft voor godsdienstzin en in ver- 
band daarmede voor vrijheid en recht." Wïe toch s/uii zich aaa bij hemt 
die zelf met een ander meegaat ? " 

Ook een tegenpartij der, de Wekker van 31 December, schrijft : 

„ Inderdaad , na al hetgeen er v6<5r de nieuwe verkiezingen in Junij j. 1. 
was gesproken en geschreven, na den nieuwen indruk die de schoolwet- 
agitatie had ontvangen, aan de eene zijde door het bisschoppelijk mande- 
ment, ook en vooral na de belangrijke algemeene vergadering van de 
Vereeniging voor ChrutteUjk-nationaal Schoolondertoijs , heeft evenwel de berg 
een muis gebaard** 

Dien ten gevolge, „komen de meest onaangename voor- 
stellingen bij de Redactie op over de bedoelingen van de 
voorstanders der agitatie." 

Aan het wanbedrijf dat haar voor den geest speelt, ben ik 
althans niet medepligtig. 



VARIA. 

%• AFSCHEID. — (p. 108). Ook na de lezing van het Folksblad van 16 
December zet ik de gedachtenwisseling niet voort. De heer de Bosch 
Kemper herhaalt dat al de voorstanders van de schoolwet in 1856, volgens 
mij, onder satanischen invloed hebben gestaan. In 1851 zeide ik in de 
Tweede Kamer: „Wij zijn in 4^ rigting naar godsdienstlooze scholen, 
des écoles athées" Dus, riep een medelid uit, beschuldigt gij ons ingewik- 
keld dat wij godsdiensteiooze atheïsten zijn. — Het misverstand was niet minder 
erg, maar, na teregtwijzing , kwam er ten minste geen repliek. 

%• DB NIEUWE ROTTEKDAMscHE COURANT. *— Ook het artikel van 31 
December las ik met ongemeene belangstelling. — Sedert 1 JuUj ^ was ik 
geabonneerde; sedert 1 Januarij , niet meer. Waarom nietP Hierover, 
met openhartigheid, nader. Artikelen eenigermate aan mij gerigt, vooral 
over de seete-school der Modernen, zou ik nu gaarne regtstreeks ontvangen, zoo 
als ik de Nederlandsehe Gedachten telkens zend aan Dr. Lamping, den 
bekwamen woordvoerder der tegenpartij. 

*^ VRNMARIN6 DER KERK 18 ovcrtollig , naar ik dezer dagen , uit een onzer 
maandschriften , verneem : want de Synode is het wettig orgaan eencr vrije 
kerk. Mij dunkt dat het steunpunt der argumentatie aldus in datgene wat 
juist het verschilpunt uitmaakt, gezocht wordt. 



IVeclei?lan<lsclie OedLactiteii. 

N" 19. 15 Jan. 1870. 

In het antwoord van den Minister van Binnenlandsche 
Zaken aan de Eerste Kamer is het geschil met den heer 
Heemskerk Az. over Art. 23 der schoolwet , een geschil , dat in 
de Tweede Kamer een bijkans schrikverwekkend aanzien ver- 
kreeg, op de meest liefelijke wijze, naar mij toeschijnt, vereffend. 

Twee Ministers van Binnenlandsche Zaken komen hierin 
overeen: „De onsterfelijkheid als dogma y moet niet op de 
openbare school worden behandeld; maar over het eeuwige 
leven te spreken dat is vergund. 

Evenzeer als Thorbecke steeds gedaan heeft , stellen zij , ook 
voor de staatsschool, op het godsdienstig element hoogen prijs. 

Voor deze drie staatsHeden Hgt in hun christendom boven 
geloofsverdeeldheid de voortreffelijke eigenaardigheid van het 
openbaar onderwijs. Niets behoeft te worden geweerd, niets 
hoegenaamd , dan alleen het dogma en alles wat op dogmatiek 
betrekking heeft. 

Een voor velen welligt allezins geruststellend woord, waar- 
van echter, eer men insluimert, de waardij moet worden 
ter toetse gebragt. 

In N° 48 schreef ik: „De ervaring heeft, ook in de laatste 
maanden , het gemis eener ernstige bestudering van het staats- 
regtelijke vraagstuk (zelfs bij volksvertegenwoordigers en 
ministers) in het licht gesteld. 

„ Ook in de laatste maanden , schreef ik. " Ook in de laatste 
dagen voeg ik er thans bij. 



ONZE PERIODIEKE DRUKPERS. 

In en buiten de Tweede Kamer is men, zelf koortsvrij 
geworden, op agitatie-sussing bedacht. 

In de Kamer weet nauwelijks iemand wat er bij de ver- 
kiezingen van 1869 plaats gehad heeft. 

Buiten de Kamer zijn conservatieven en liberalen in het 
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ignoreren van onze periodieke drukpers, met verwonderlijke 
trouwharligheid , eensgezind. . 

Nauwelijks iemand weet dat mijne bede Regt voor alten, 
ook voor den christen, door de organen der christelijk-histo- 
rischc rigting met warmen bijval ondersteund wordt. 

Nauwelijks iemand weet, namelijk verlangt te weten dat 
onze Journalistiek op staatsregtelijk terrein aandacht verdient. 

Daarom wil ik beproeven of het mogelijk is den onwilligen 
vijand te doen letten op haar, in de laatste maanden, in de 
laatste weken, toegenomen politieke belangrijkheid. 

Ditmaal wijs ik enkel op de twee weekbladen , wier inhoud , 
grootendeels en gestadig, ook aan politieke beschouwingen 
gewijd is. De Hoop des Vaderlands en de Heraut, 



Zie hier eene proeve van bloemlezing, enkel in het debat 
van 13 — 15 December, over schoolwetherziening. 

Uit de Hoop des Vaderlands van 29 December geef ik 
drie opmerkingen. 

1. De aankondiging van een Voorstel van wet zou wen- 
schelijk zijn geweest, reeds bij het Adres, 

„Dr. Jonckbloet heeft gelijk, als hij zegt dat zij, die gemoedelijke 
bezwaren tegen de schoolwet hebben , „ zich niet moeten laten afschrikken 
door de mogelijkheid om op een zeker oogenblik overstemd te worden, — 
het ligt op hnn weg eene weisverandering voor te stellen; doe wat gij 
moet, 't ga zoo 't kan, moet hunne leus zijn." — Ons alfhans smart 
het, dat het niet is geschied. Was de indiening van zoodanig voorstel 
reeds bij 't adres van antwoord aangekondigd en voorbereid , — waarlijk 
we waren verder geweest dan we nu vooreerst zullen komen." 

2. Het opkomen tegen Art. 16 van de schoolwet is ijdel. 
Oorzaak slechts van afleiding en nutteloos tijdverlies. Immers 
is het reeds menigwerf gebleken dat men het altijd met Art. 
194 der Grondwet in verband brengt. 

„Bij den heer van Lijnden v. S. ligt een van de grootste bezwaren 
der wet in art. 16. 

WoHs, ScAraad, Ferwoude , Qaast! Het daar en elders gebeurde toont 
welke dwangmiddelen, krachtens art. 194 der Grondwet, art. 16 aan de 
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hand geeft. Verandering is hier voorzeker wenschelijk; — maar is zij 
zonder wijziging vau de Grondwet te verkrijgen? we blijven het betwu- 

ÏELEK. " 

3. Eigen zelfstandigheid onzer vrienden wordt vereischt 
om aan de conservatieven en de liberalen de vraag te kunnen 
doen: of zij willen meêgaanl 

„ Ideégaan ? Wi] men dit zien gebenren , dan moet die onderwijsqaestie ten 
eenenmale, alzoo vrij wat meer dan na geschied is, worden losgemaakt van 
alle persoonlijke sympatien, en autipatien, van alle politieke combinatien 
en kansrekeningen ; dan moet zij niet voor 't Ministerie 't middel zijn om 
zich in 't bewind te handhaven, voor de oppositie dat om 't Ministerie 
te bemoeilijken en, zoo mogelijk, omver te werpen. Neen, aan dit alles moet 
voor goed een einde komen , — en , zal 't geschieden , dan moet de christe- 
lij k-historische partij aU zoodanig meer zelfstandig ook in de Kamer 
optreden. Dan moeten zij, die geacht worden haar te vertegenwoordigen, 
zooals men dat in 't dagelijksche leven zegt, eene lijn trekken. '/ h niei 
geschied, — De een legt het zwaartepunt in art. 23, de ander spreekt 
er zelfs niet van en plaatst, voor 't overige, tevreden met het ontwerp 
Heemskerk, den vinger op art. 16." 

Genoeg reeds. Het geheele vertoog verdient te worden 
gelezen en overdacht. De slotsom is niet vrolijk, doch nuttig 
kan ook een pijnlijke gewaarwording zijn. — De finale luidt 
aldus: „Wat de kleine partij huilen de Kamer won, moet 
wel aldus in de Kamer worden verspeeld" 



Laat ons nu de Hoop des Vaderlands inzien van 5 Januarij. 
Ook hieruit deel ik een drietal opmerkingen mee. 

i. Volgens den heer Haffmans, is, door de schuld der 
Regering j de onderwijs-kwestie weder tot eene politieke 
kwestie gemaakt. Neen; dit aan de Regering te wijten is 
onbillijk. 

„Door de schuld der Regering? We zijn 't hier met den heer H. niet 
eens. Niet aan de Regering ^ — aan de oppositie is het te wijten, dat 
de onderwijsquaestie al weder op het punt staat van bedolven te worden 
onder het slijk van politieke combinatien en speculatien. De oppositie, — 
de ehristelijkhistorische richting in de eerste plaats , — had , dadelijk bij 
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't Adres van antwoord , moeten optreden met een partij- kenmerkend amen- 
dement. Dit — de oonscientie vraag op den voorgrond brengende, — bad 
de zoo gewenschte schifting der partijen voorbereid, en deze voltooid, 
was 't gevolgd door een flink geformuleerd voorstel, dat zich binnen de 
grenzen van art. 194 bewoog. Het „ Iwecdrachtig gezelschap ," genoodzaakt 
zich uit te spreken, was zoo uiteen geraakt, 't had niet langer bijeen 
kunnen blijven , links en rechts was 't gegaan , — ieder waar hij eigenlijk 
te huis behoorde, en zoo ware de grondslag gelegd voor eene inderdaad 
nationale partij." i) 

2. Hel Mandement der Bisschoppen is , a. door de liberalen 
niet naar den eisch der grondwet bejegend, b. beschamend 
voor het Hervormd Kerkbestuur. 

a. De liberalen hebben, in hun polemiek legen het Man- 
dement , hel grondwettig regl der Gezindheden Ier zijde gesteld. 

„ Het Mandement , 't is zoo en niet anders , is door het liberalisme niet 
bejegend zoo als 't betaamde , ja , veilig mogen we zeggen , zoo als de grond- 
wet dit, naar luid van de artikelen over Godsdienst en Onderwijs, mede- 
brengt. " 

b. Ongunstig steekt, bij hel pliglmatig protest der Bisschoppen, 
het vadsig berusten van 't Hervormd Kerkbestuur af. 

„We weten wel dat de houding van volslagen werkeloosheid en 
onverschilligheid door 't Hervormd kerkbestuur na 1816, in 't stuk van 
onderwijs aangenomen, der Regering 't aangenaamst, den liberalen 't voor- 
deeligst is , — maar dat neemt niet weg , dat plichtverzuim van A. plicht- 
betrachting voor B. nimmer of nooit tot iets ongehoords , tot iets onbe- 
tamelijks kan maken!" 



') De heer H. roemt mijne „verdiensten op het gebied der gewetens- 
vrijheid , waarvan ook de katholijken eenmaal die zoete vruchten hopen te 
plukken." — Ik stel op dit getuigschrift, ook in het belang der zaak , hoogen 
prijs. 

De Hoop des Vaderlands schrijft : „ Ontveinzen willen we 't niet , — 
't verraste ons een zoo gunstig oordcel over den heer Groen uit den mond 
van den Roomsch-Eatholiek te vernemen; aan zoo iets van die zijde wel 
het allerminst gewoon. De Tijd, de heer van Gestel, Dr. Nuyens, zijn 
ten aanzien van den heer Groen onuitputtelijk in leugenachtige voorstel- 
lingen, strijdig met het rechtsgevoel en de billijkheid, waarvan de heer 
Groen, ook jegens zijne Roomsch-katholieke medeburgers ten allen tijde 
blijk gaf." 



15;i 

3. Onbeantwoord bleef de uitval van den heer van Heems- 
kerk Az. : „ Zoo een mijner vrienden zich ten doel stelde om 
den heer Groen te bevredigen! ik zou eenigzins twijfelen aan 
diens mensch- en staatkundige inzichten." 

„ De uitval van den heer Heemskerk tegen den heer Groen smart ons. In de 
Kamer vond de heer H. geen weerspraak , — en toch een enkel woord 
ter verdediging van hem , die zich daar niet kon verdedigen was o. i. niet 
ongepast, niet overtollig geweest. 

Misschien gaat de schrijver hier, in zijne welwillendheid 
jegens mij, te ver. Het stilzwijgen mijner vrienden, is (in 
verband met het door hen sedert Junij 1866 gekozen stand- 
punt) niet afkeurenswaard. Zij waren genoodzaakt eiken schijn 
van medepligtigheid met iemand die de gi^amstorigheid der 
meeste conservatieven op zich geladen had, te ontwijken. 

Te minder heb ik reden mij te beklagen, omdat het week- 
blad zelf eene voortrefielijke apologie geeft mijner grenzenlooze 
onvoldaanheid. 

Zij heeft wel een grens , maar zij heeft dien enkel in een' 
beginsel, waaraan ik, even als Thorbecke aan hel zijne, ge- 
trouw bleef. 

„Jliijd onvoldaan," *t Kan niet anders. Waarom? Siads 1829 heeft 
de heer Groen onvermoeid de beginselen eener echt cfarisielijk-nederland- 
sche politiek openlijk verdedigd en de rationalistische democratie bestreden. 
Hij heeft dit gedaan in het belang van Christendom, van Koning en 
Vaderland. Wil men van die beginsels niet gediend zijn , hij heeft er voor 
zijn persoon geen belang bij; hij verlangde niet te strijden voor een 
ministerieelen zetel; hij sprak omdat hij gelooft, des noodig zweeg hij 
ook omdat hij geloofde. De overwinning door zijn tegenstander, den vrij- 
zinnige, in 18é8, 1849, 1857, 1862 en 1868 behaald, heeft hem in 
waarde doen rijzen. De conservatieven of de gematigden , hetzij in behouden 
of vooruitgaan, waren onvermogend, niet door gebrek aan knnde of 
talent, maar door den aard hunner beginsels, (beter wellicht door hunne 
beginselloosheid) om aan een zoogenaamd uiterste weerstand te bieden. 
Tegen Thorbecke stond Groen, — niet als twee bekwame mannen tegen- 
over elkander, maar als itoee begimeUy die elkander wederzijds bestreden," 

Twee beginsels, twee gedachten, waartusschen de conser- 
vatieve politiek heen en weer zweeft. De conservatieven hinken 
altijd op twee gedachten. 
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„Zij willen geeu van beide beginsels, zij schipperen en laveereu, zij 
willen den middenweg op , noch Thorbecke noch Groen willen zij voldoen; — 
ook kunnen ze dit niet. — £ene dwaling met wortel en tak uit te roeien 
of te bestrijden, — zoo als de heer Groen dat wil, — neen, dat gaat 
er te diep in, 't is revolutionair. De kracht ook der gematigde partij ligt 
in de meerderheid. Nu is zij overvleugeld door den vooruitgang , aan wien 
zij al het verkeerde wijt, zonder het in te zien, dai zij dien vooruUgaHg 
op *t kussen hielp en geen recht tot verwijt heeft. " 



Nu kom ik lot de Heraut, Bepaaldelijk lot hetgeen over het- 
zelfde debat geleverd is , onder de welbekende letter K. Ditmaal 
moet ik mij vergenoegen met één citaat. Genoeg desniettemin. 
Immers bewijst het dat deze debater, ook te midden van 
het krijgsrumoer, het slagveld met een helderen blik overziet. 
Reeds onmiddelijk na de eerste vlugtige lezing van het 
Bijblad, werden, over de parlementaire houding onzer vrienden, 
de vier bedenkingen geschreven, vroeger door mij medege- 
deeld, en aan wier gelijktijdige ontwikkeling ik nu het 
volgende ontleen: 

a, „ Onze vrienden steunden te veel op de conservatieven. Ook de voor- 
steller der motie , door hen in een opzettelijke toespraak toe te roepen, dat zij 
daarom het vrije onderwijs steunden , wijl ze dat onderwijs op den grondslag van 
godsdienst en Christendom wilden. Dit achten van de conservatieven als 
zoodanig, ^z politieke richting , is onwaar. Staat het vast, dat het geschil 
in den schoolwetstrijd juist over de echte of verwaterde beteekenis van 
het woord ,, Christendom" loopt, dan voegt ons de erkentenis dat de 
conservatieve partij het volksonderwijs op den grondslag van het geopen- 
baarde Christendom niet wil. De schoolwet zelve, en de jaren lange debatten 
over deze kwestie, ontslaan ons bij deze stelling van elk betoog. 

b, „ De heer van Ljnden uitte zich voorzichtiger, en sprak van een meegaan 
der conservatieven met hem, doch om aan het slot zijner rede in het 
voorstel-Heemskerk zijn veldheerstaf te begraven. Dat voorstel, als blijk 
van conservatieve welwillendheid voor den toenmaligen Minister van 
Eeredienst aanlokkelijk , mocht thans door den leader onzer richting in 
de Kamer niet op den voorgrond zijn geplaatst. In elke ministeriëele 
combinatie verliest de staatsman iets van zijn zelfstandigheid. De heer 
van Londen had, om den aard der combinatie, nog meer van zijn zelf- 
standigheid laten binden dan in den regel geschiedt. Maar een eerste 
eisch van parlementaire frischheid is dan ook, dat men uit die combi- 
natie losgeraakt, zich door dat antecedent niet binden late. Weer als 
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kamerlid optredend, verzwakt men zich zelf, door de ministeriëele beperking 
van zelfitandigheid te lateu voortdaren. Vooral waar art. 23 het shibboleth 
is tussoben de conservatieven en ons , was deze adhaesie aan Heemskerk's 
voorstel hoogst bedenkelijk." 

c. „Onze leden hebben ban kracht te veel in^ te weinig dtfiV^» de Kamer 
gezocht. Voornit kon ieder weten , dat van de liberalen voor als nog geen , 
van de conservatieven ditmaal niet dan een zeer dnbbelzinnigen steun te. 
wachten was. Buiten de Kamer daarentegen was hun kracht onbereken- 
baar groot. Ze hebben de krachtige opwekking, de warme geloofsover- 
tuiging, en de talrijkheid onzer geestverwanten of niet of ie zwak op den 
voorgrond gesteld. Aan het hoofd der richting buiten de Kamer, hadden 
ze den indruk van even zoovele veldheeren, met een leger achter zich, 
gemaakt, nu waren ze te veel slechts leden der Kamer." 

Eilieve, wat dunkt u van dergelijk een op staanden voet ge- 
schreven kritiek? van de doorwrochte opstellen en meesterlijke 
overzigten der periodieke drukpers , sedert October onder de- 
zelfde initiaal opgenomen in de Heraut? van de geschriften 
waarmee dezelfde pen, in den aanvang des vorigen jaars , over 
gewigtige vraagstukken licht heeft doen opgaan? zijn welligt 
de Hoop des Vaderlands en de bijdragen van Dr. Kuyper 
onwaard dat men er acht op sla? 

Antwoord. Waar in spraakverwarring bij de Stembus het 
steunpunt der politiek gezocht wordt, zou medewerking tot 
ernstige bestudering averechtsch overleg zijn. 



VARIA. 

♦^j* DE SECTKSCHOOL DEK MODERNEN. — De Nieuwe RoiUrilamsche Couraui 
van 31 December heeft ten langen leste medegedeeld, waar zij (volgens, 
haar beweren van 25 october) bewijst dat Secieschool der Modernen op een 
ijdele magtspreuk van den heer Groen neerkomt. — Zij verwijst naar pag. 
28 van Kerk en School door Ür. Lamping. 

Deze bladzij was mij niet onbekend; doch het betoog steunt m. i. op 
verwarring van de moderne beginselen (waaraan door ons, minstens even- 
zeer als door de liberalen, waarde gehecht wordt) met de moderne rigling 
in den hier te lande thans gebruikelijken zin eener stelselmatige verlooche- 
ning van de geopenbaarde waarheid; die men thans onder de schrik- 
verwekkende titulatuur van clericalisme ^ fanatiek kerkendom, en wat dies 
meer zij , bestrijdt en verguist. 

Yoorl^ verwijst zij, met 6erheid, naar „eene reeku van artikelen en 
opstellen," door haar en door anderen over het onderwijs geleverd. 
Maar zou er niet , in het Maandschrift voor christelijke opvoeding (zes jaren 
achtereen), in de Hoop des Vaderlands, en ook in mijn eigen geschriften , 
een contra-reeks zijn? 
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Wat de SectescAool der Moderne» aangaat, verwijs ik o. a. naar de 
Parlementaire Studiën en Schetsen, 2' deel, p. 136 en 296 \gg. 

♦^* VRIJMAKING DER KERK. — In de telkens belangwekkende Kroniek 
der Stemmen voor Waarheid en Vrede leest men : „ Ik bidde : waarin 
belemmert ons de Staat? Maar, zegt men, onze geheele organizatie is 
ons door de Regering gegeven , opgedrongen en daarom moet zij , met een 
slag, worden prijsgegeven. Doch ik vraag: wie moet tot de Kerk zulk 
een radikaal voorstel richten? De Staat of de Sjnode? Immers de laatste. 
De Staat mag dat niet meer doen. De Staat heeft, er niet het minste 
recht toe. Ik zou mij, als lid der kerk, aan zijn bevelen of verzoeken 
niet willen storen. De Synode, die wettig onze kerk bestuurt, zij is het 
van wie een voorstel tot een nieuwe organizatie moet uitgaan. £n zoolang 
zij het niet doet, is elk voorstel, dat van andere zijde tot ons komen 
mocht, een daad van geweld, van revolutie. Onze kerk is vrij, in dien 
zin, dat zij zich, door hare wettige organen, kan aangorden tot een geheele 
nieuwe organizatie van haar bestuur." 

Dit is, dunkt mij, eene solutie, onjuist in blijmoedigen eenvoud. Eene 
petitio principii. De Synode bestuurt wettig onze kerk ; de Synode is vfetliff 
orgaan eener vrije kerk, zegt men. Waaruit is die wettigheid ontleend? 
Uit de usurpatie van den Staat? 

De Synode is niet anders dan eene begunstigde staatskreatuur. Haar 
onafhankelijk beheer is voortzetting eener in aard en oorsprong onwettige 
organisatie. Voortzetting van een maatregel waardoor in 1816 de Kerk, 
in den vorm van kerkgenootschap werd aan band gelegd, verscheurd en 
prijs gegeven aan een qudtenusj dat nu bijkans het nee plus ultra van 
teugellooze ongeloofspropaganda bereikt. 

%* KERKBEWUSTZIJN. — Ter zclfdcr plaatse leest men: „Hervorming 
van binnen naar buiten; eerst het leoen, dan de richting; eerst het hart 
en dan de hand; eerst kerkbewustzljn en daarna kerkherstel,** 

Gulden tegenstellingen inderdaad ; maar in hoe ver staan ze , met de 
geschiedenis onzer Kerk, sedert 1816, in verband? Ontbrak het ten 
eenemale aan kerköewustzijn? 

Is niet, sedert 1816, een ontwakend kerkbeumstzijn (kiem van kerkherstel) 
aanwijsbaar, telkenmale, vooral ook door de slapheid of vermeende wijs- 
heid van laodiceïsme en orthodoxophoèie gesmoord? 

%• Art. 23 DER SCHOOLWET. — De Chantepie de la Saussaye (ach ! 
waarom telkens onze wederpartijder?) schrijft aan de Hulpvereeniging 
voor christelijh-nationaal schoolondeneijs te Rotterdam: „Ik kan evenmin 
instemmen in den eisch ter verandering van Art 194 der Grondwet, 
als vooral in de verwerping van het woord christelijk uit Art. 23 der 
schoolwet. Ja, het laatste acht ik zelfs, om vele bekende redenen , zoo als 
het in de vergadering te Utrecht, op 20 mei, door een aanwezig lid genoemd 
is, misdadig,^* 

Misdadig. Over den geheelen brief nader. Over het gevaarlijk wapen der 
polUicophobie zie hierboven blz. 116. — Thans kom ik enkel op tegen de 
titulatuur misdadig. 

Twee opmerkingen slechts. 

Vooreerst, betreur ik dat men een uitdrukking, blijkbaar in de opgewon- 
denheid van een levendig debat ontvallen, aldus stereotypeert. 

Ten anderen, werd door onzen vriend dezelfde of soortgelijke misdaad 
meermalen gepleegd. 



IVeclei?laTrclsclie Ooclaclitoii . 

N" 20. 24 Jan. 1870. 

De belangwekkende dialoog van Iwee Ministers van Binnen- 
landsche Zaken, Heemskerk en Fock, over het onsterfelijk- 
heidsbegrip op de Staatsschool zal (ook in verband met het 
op het Verslag der Eerste Kamer over het onderwijs gegcyen 
antwoord i) niet bevorderlijk zijn aan het doel van den inter- 
pellant. 

Immers toont elke gedachtenwisseling over het veelbe- 
sproken Art. 23 der wet, dat men zich, tegen den eisch eener 
volkomen neutraliteit (godsdiensteloosheid , uit vrees voor erger!) 
vruchteloos verzet. ^) 



O Zie de uitnemende repliek in het eerste artikel vaii de Hoop des 
Vaderlands van 19 Januari] . 

') Eerst 19 Jannarij, 's avonds, ontving ik het met exceptionele traag- 
heid rondgedeelde debat van de eerste ka.mer (15 Januarij). 

Dankbaarheid voegt ons voor de adviezen van de heeren Messchert van 
VoUenhoveo en van Bijlandt. 

Ééne aanmerking slechts. — Zinspelende op het incident zegt de heer v. B.: 
„Waarlijk, indien de neutraliteit zulke proportiën moet hebben, dan zou 
ik mij een tegenstander van het openbaar onderwijs verklaren; maar de 
Grondwet, die eerbiediging wil van ieders godsdienstige begrippen , Iaat 
dergelijke interpretatie niet toe, evenmin als de wet die opleiding tot 
christelijke deugden voorschrijft." 

We vleijen ons dat weldra èn de heer v. B. èn menigeen met hem, 
niet minder dan ik zelf, zich tegenstanders zullen verklaren van het open- 
baar onderwijs. Namelijk, zoodrn z\} zxiWea inzien dat de volsirekle neuira/ileU 
(verwijdering van al wat naar god^tdiewiUg onderrigt zweemf), onafhankelijk 
van elke uitlegging, hetzij der Grondwet, hetzij der Schoolwet, het nood- 
zakelijk gevolg is der eigenaardigheid van eene staatsschool voor allen , 
waar iedereen gelijk regt heeft. 



Christelijk'}} iüorische geestverwantschap met vele conser- 
vatieven is het motief mijner veeljarige bestrijding van de 
conservatieve partij. — Dit begrijpelijk te maken is de 
voorbereiding van gezamenlijken weerstand tegen het radica- 



158 

lismc. Daarom is mij vriendschappelijke polemiek met somnii*;e 
conservatieve bladen welkom. Ook, bij aanvankelijke kennis- 
making althans, met de Noordstar. 

In het nummer van 5 Januarij is een fragment uit mijne 
Adviezen aangehaald, ten bewijze dat ik in 1852 van de 
conservatieven beter dunk had dan in laleren tijd. — „Wie is 
sedert 1852 veranderd?" vraagt de Noordslar, „de heer 
Groen of de conservatieve partij ? 

Zij ontving onverwijld dit antwoord. 

„Naar aanleiding van eene korte zinsneu in uw blad van den 5^^" dezer, 
handelende over de opinie van den lieer Groen van Prinstcrer over de con- 
servatieve partij, zij mij een kort woord vcrj^und. 

Hei is bekend genoeg, dat de beer Groen tegenover de conservatieven 
altijd eene zelfstandige stelling innam : dut hij ze in 1S4!9 en later herhaal- 
delijk onder 't Ministerie van Hall 1853 — 56 en van der Brugghen 1856 
en 67 bestreed. Het blijkt ook uit de woorden van 't aangehaalde advies 
van 1852: ^ schoon er verscheidenheid is van beginsel y zijn er gewigtigc 
punten , waarin we met de conservatieven eensgezind zijn." 

Hetzelfde geldt ook nu; nog is de heer Groen 't eens met de conser- 
vatieven, wat betreft de grondwettige souvereiniteit van 't Huis van Oranje, 
de wenschelijkhcid van een Etat laïque , en het letten op de historische aan- 
ecnschakeling der Natie. 

Maar er zijn twee punten van verschil. 

In 1852 kon men van de conservatieven zeggen, dat zij de gezindheden 
niet als bijzondere corporatien beschouwden en onderwijs en opvoeding niet 
van een scheurden — in 1870 niet meer. Tusschen die jaren liggen de 
gebeurtenissen van 1857 en 66. Wie werkten mede tot de wet van 57? 
Met den heer van der Brugghen, in goed gezelschap dus, meenden de 
conservatieven , door 't woord christelijke deugden , alle voldoening te geven 
aan voorstanders eener godsdienstige strekking van 't onderwijs. De heer 
Groen bestreed vruchteloos — de uitkomst heeft hem geregtvaardigd. Immers 
prof. de Groot, die meende dat mtw nog van Christus op de scholen mogt 
spreken , werd als opziener afgezet — nu stelt men reeds voor het spreken 
over de onsterfelijkheid te verbieden. 

Een vergissing is mogelijk, doch, herhaald , kan ze het karakter aannemen 
van opzet. In 1866 traden de hoeren Mijcr en van Zuijlen als Ministers 
op , en hun eerste regeringsdaad was : verloochening van vroeger beleden 
beginselen over 't onderwijs. Was het wonder dat én Groen én Keuchenius 
hen met kracht bestreden ? 

Ik kom tot het tweede punt van verschil, de koloniale kwestie. In 
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1S52 weifelde de heer Groen tusscheu de heereu Elout eu Baud — ia 18C9 
sprak hij zich vrij duidelijk uit. 

Het zou echter zeer moeijelijk valleu uit de vroegere adviezen van den 
heer Groen zijne onvoorwaardelijke instemming te bewijzen met het kul- 
tuurstelsel , en wanneer hij dus onder Keuchenius* invloed meer tot Elouts 
gevoelens begon over te hellen , kan men nog niet zeggen , dat hij daarom 
tpgenovcr de conservatieven geheel van houding is veranderd. 

Ten slotte. Ik eindig met uw begin. 

„ Sedert de motie Keuchenius voert de heer Groen strijd tegen de con- 
servatieve partij." — Lag in de verdediging der motie iets inconsequents 
tegenover de conservatieven? 

We zullen twee getuigen hooren. De eerste is prof. Buijs in de Gids 
van December 66 : ,, De gemotiveerde motiën van orde zijn door den heer 
Groen , zoo al niet ingevoerd , dan tocli zeker meer te baat genomen dan 
door iemand anders. Plij kon al zoo niet optreden ter verdediging der con- 
servatieve partij , zonder met al zijne antecedenten te breken." 

De tweede getuige, dien de redactie zeker niet wraken zal, te minder 
omdat het getuigenis reeds in 1862 werd afgelegd, is de heer Mr. W. 
baron van Golstein (Nederland tegenover de konslit. beweging dezer eeuw p. 69) : 
„Na 1853 werd aan art. 89 eene buitengewone uitbreiding gegeven, 
evenzeer in strijd met de grondwet. Het geschiedde, dit is opmerkelijk , 
het eerst door de partij, die zich bij uitstek de monarchale, de behoudende 
noemt, door de anti-revolutionairen. Voorschriften werden aan de regering 
gegeven bij motie van orde." ') En op p. 70: „Koesteren de Kamers een 
wensch, een adres aan den Koning is het middel om dien uit te drukken. 
Acht de Tweede Kamer wettelijke regeling noodig, de grondwet heeft 
aan hare leden het recht van initiatief tot het doen van een wetsvoorstel 
geschonken. Daartegenover staat het onbeperkte regt der Kamers om inlich- 
tingen te vragen omtrent elke regeringsdaad ^ al ware hef slechts de benoeming 
van een klerk , en bij motie van orde die regeringsdaad af te keuren" 

Ik neem afscheid van de redactie. Niet door bedreven misslagen hal- 
starrig te verbloemen, kunnen de conservatieven het verloren terrein 
herwinnen ; de eerste voorwaarde is het openlijk belijden van den constilu- 
tionelen misslag van 1866. Bat is de groote kloof die den heer Öroen van de 
conservatieven scheidt. Ik zal de eerste zijn die eene hereen iging toejuich, 
mits zonder opoffering van beginselen. Zoolang de conservatieven omtrent 
het onderwijs en eene ingrijpende hervorming van 't kultuurstelsel hinken 
op twee gedachten, zullen zij volgens mijne overtuiging hoe lungcr hoe 
meer de leiding der zaken verliezen. 

Keeds meer dan eenmaal heeft dat weifelen aan coryphaeën der conser- 



*) Het bewceren van oftgrondicetHgheid en van het geven van voorschriften, 
laten wij voor rekening vim den heer van Gulsluin. 
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vatieven zetels in de Kamer gekost. Zij behooren het initiatief te nemen 
tot bervorming van 't onderwijs, tot billijke regeling van de cultures. 
Voor het eerste is een goede grondslag gelegd in het wetsvoorstel van 
„Junius." Dan zal de heer Groen ongetwijfeld zijn advies van 1852 ge- 
stand doen. 

Groningen, 7 Januarij 1870. 

J. G. VAN DER Hoop. ') 

Veel is er in dezen brief dat ik met ingenomenheid beacm. 
Inderdaad het openlijk belijden van den constitntionelen misslag 
van 1866 is de voorwaarde eener betere toekomst. 



De repliek der Redactie begint aldus: 

,, De geëerde schrijver van bovenstaand stuk zal het ons ten goede houden , 
wanneer wij thans in geen uitvoerige beschouwing treden over de redenen, 
welke de heer Groen meent te hebben voor zijn strijd tegen de conservatieve 
partij. Slechts deze korte opmerkingen. Wanneer de heeren Mijer en van 
Zuijlen in 1866 hunne vroeger beleden beginselen over 't onderwijs hebben 
verloochend — het geen we nu niet hebben te onderzoeken ^— dan kan het 
voor den heer Groen geen reden zijn om hiervan de conservatieve partij een 
verwijt te maken, daar beide genoemde Ministers juist bepaaldelijk op 
godsdienstig gebied — zoo naauw aan de onderwijsquaestie verwant — 
gerekend werden te behooren tot de partij van den heer Groen. Hebben zij 
dus in 1866 een ander gevoelen geopenbaard dan vroeger, dau hebben zij 
zich toen van hun geeitoerwant afgescheiden, maar kan daarvan geen grief 
gemaakt worden tegen de conservatieve partij , die, voor zoover ons bekend 
is, nimmer den schijn heeft aangenomen de eisclien van den heer Groen, 
op onderwijs-gebied , te willen inwilligen, ook al verlangen zij — omdat 
zij de ware vrijheid wenscheu — zoo veel zulks mogelijk is, vrijheid voor 
de bijzondere scholen." 

Het vervolg welligt later. Dit geef ik nu reeds , om 
onverwijld Ie verklaren dat ik de juistheid dezer opmerking, 
evenmin als de heer v. d. IL, ontken. Veeleer heb ik zelf 
telkens doen uitkomen dat de schuld der kabinetsformatie van 



1) Schrijver eener prijs- verhaDdcling over Art. 82 der Grondwet, die door de 

joridische Faculteit te Groningen eene eervolle vermelding waardig gekeurd is. 

Ook hij een van die jeugdige beoefenaars van het Staataregt, welke zich, bij 

billijke waardering van den Academischcn leermeester , een eigen oordeel hebben 

gevormd. — Vcrgel^k bet Naschrift op Zelfstandigheid herwonnen, blz. v. 
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Junij '1866 en van hetgeen daarop gevolgd is, vooral bij onze 
eigen geestverwanten ligt. Ook niet enkel bij de heeren van 
Zuylen en Mijer, maar bij de gansche plotseling uiteengeslagen 
christelijk-historische partij, die, in en builen de kamers, 
mij bijkans alleen liet slaan tegenover een bewind, welks 
eerste bedrijf de verloochening onzer beginselen geweest is. 
„Laat ons de consei^atieven niet hard vallen, hier voegt geen 
beschuldiging, maar zelfverwijf ^) 

Deze vrijspraak der conservatieven evenwel is slechts verge- 
lijkenderwijs. Yooral in den heer Heemskerk was het berispelijk, 
en hel is een bron geweest van onheil voor ons land , dat hij, 
als minister voor het onderwijs, de hand gereikt heeft aan 
den heer v. Zuylen, die, even te voren, als schrijver van 
Agitatie en Pligtbetrachting , in het voorste gelid der school- 
welbest rijding gestaan had. — De lofwaardige wensch om in 
hooge staatsbetrekking nuttig te zijn, mag niet de waarschuwing 
doen vergeten van Guizot : „Le gouvernement représentatif n'esl 
possible régulièrement , etticacement , que par le sérieiix et la 
fidélité dans les engagements politiques. ^) 



') Aan de Conservatieve Partij, II. p. 13. 

-) Met genoegen ontwaar ik dat de Nieuwe Arnhemeehe Courant (van 
17 Januari}), die mij van boos te zijn op de conservatieven verdacht hield 
(hierboven p. 143), ook niet boos op mij is. „De conservatieven," roept 
ze uit, „hebben iets anders te verrigten dan te gaan polemiseren met een 
landgenoot als de heer Groen , die met hen de souvereiniteit der Oranje- 
Nassan's handhaaft." — Met hen ? Voorzeker, mits niet zoodanig eene als in 
1866 door de Nieuwe Qoesehe Courant verdedigd, mij, namens Nederland 
en Oranje, verwerpelijk voorkwam. — Ter doeltreffende verstandhouding , 
verwijs ik telkens naar het eerste mijner drie vertoogen aan de Conservatieve 
partij [het "Program), in het voorjaar van 1869 uitgegeven en waarop ik 
tot dus ver te vergeefs adhaesie of kritiek te gemoet zie. 



Ook nu ben ik wederom dank schuldig aan Dr. Kuyper, 
voor de uitnemende wijs waarop de aanhef van N® 18, in 
vier punten , opgenomen en toegelicht is. 

1. Yan voorloopige rust kan (wel te verstaan, voor zoo 
ver ouderdom en allezins verklaarbare afgematheid ze niet 
gebiedend voorschrijft) in dit tijdsgewricht geen spraak zijn. 
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„In het 18de nummer der Neder landuche Gedachten geeft de heer Groen 
iu groote trekken de gedragslijn aan voor den nndereuden veldtocht. Dk 

BATAILLE IN 1869, BIJ DK STEMBUS GEWONNEN, IS IN DE KAMER VEELOEEN. Maar 

daarom niet moedeloos. In liet volksgeweten ligt een ouslerfelijke vcrweer- 
kracht, en ook nu zal het iu 71 blijken, dat wat werkelijk leeft zich niet 
smooren laat. De verkiezingen wachten ons in Juni 1S71, maar reeds in 
September van dit jaar de laatste parlementaire schermutseling, 
waarbij de geesten in den grooten politieken volksstrijd openbaar zullen 
worden. Van voorloopige ruste kan dus geen sprake zijn. Van September 
scheiden ons slechts enkele maanden, die ter gedachtewisseling en ter 
bestudeering van het vraagstuk onmisbaar zijn. Dan zal vódr de verkiezingen 
van Juni het laatste woord in de Kamer gesproken worden , on zullen onze 
afgevaardigden , zoowel als onze pers , zich den korten tijd die dan nog rest ten 
nutte moeten maken, om wederzijds hunne verhouding met het oog op de 
verkiezingen te regelen." 

2. Noodig is ernstig overleg, des te meer, om de onloo- 
chenbaarheid van het principieel verschil lusschen de politiek 
onzer vrienden in de Kamer en daarbuiten, Tusschen de 
gedragslijn, wier afloop in de verwerping der motie van orde 
openbaar werd , en het bij de Sieinbiis , ten gevolge der 
heltonnen zelfstandigheid, met ontwijfelbaren bijval, aange- 
nomen program. 

„Het belang dezer gedachtewisseling komt te meer uit, waar de heer 
Groen onverholen van tweederlei politiek spreekt, de ééne door 
onze vertegenwoordigers gevolgd, de andere door hemzelvc onder den, 
schrijft hij, tamelijk algemeenen bijval van onze geestverwanten verdedigd." 

3. In de verhouding lot de Conservatieven ligt het eigenlijke 
verschilpunt. De cardo quaestionis bij het streven naar eenc 
wcnschelijke eensgezindheid. 

„Het zwaartepunt van dit verschil ligt natuurlijk in de verkonding 
tot de conservatieven. De vraag is: Erkent men al dan niet, dat de con- 
servatieve partij als zoodanig, de achterste wagon is van den langen trein 
die door de radicale locomotief wordt voortgetrokken? Zoo niet, dan is 
men én den oorsprong dier partij , én hare geschiedenis vergeten , en stelle 
zich op de hoogte der feiten , eer men positie neemt. Zoo ja , dan ligt 
het in den aard der zaak, dat men onmogelijk tegelijkertijd anti-revolu- 
tionair kan zijn, en nogtans homogeen met een fractie der revolutionaire 
partij. Daarin lag de misstap van 1866. Niet dat men met de conserva- 
tieven de radicalen bestreed , maar dat men het deed van hun standpunt. 
Erkent men dus dat de anti revolutionaire partij een beginsel heeft, dat 



uit zijn aard tegen liet beginsel van alle revolutionaire parlijcn gekant is 
dan volgt hieruit, dat men wel, van uit dat standpunt, beurtelings aan 
conservatieven en liberalen de hand kan reiken, maar evenzeer dat ver- 
smeUing met de cotuervaiieve parlij met zelfmoord , met prijs geven van eigen 
beginsel, met verloochening der antirevolutionaire richting gelijk staat. 
„Niettemin erkeut ook de heer Groen het feit, dat we onder de conserva- 
tieven meer geestverwanten dan onder de liberalen begroeten. Maar het zijn 
nog slechts wordende geestverwanten , zich nog niet bewust , dat hun toenei- 
ging tot onze richting , verre van slechts een geringe wending te zijn , niets 
minder is dan hei verwmelen van ttoee lijnrecht strijdige beginselen" 

4. Eerst nu kan er, door mij , met reglstreeksche beoordecling 
van de viermaandelijksche parlementaire veldtogt, en bepaaldelijk 
van de december-6a/ai7/e , een ernstig begin worden gemaakt. 

„Een meer rechtstrceksche beoordeeling van het jongste parlementair 
debat geeft de heer Groen ook nu nog niet. Hij wenscht dit eerst na kalme 
overdenking te doen , en als onze pers is voorgegaan." 

„Zeker zal de homogeneiteit der pers met zijne denkbeelden treffender 
uitkomen , waar ze zelfstandig spreken kan , dan waar ze den schijn zou 
hebben van slechts zijn oordeel na ie spreken, " 

Ook deze opmerking is treffend. Voorbedachtelijk, ik erken 
het gaaine, heb ik mij, tot dus ver, weinig uitgelaten over 
hetgeen bij de aideeling (hiderwijs plaats had. 

Vooreerst, omdat het (in verband met altijd aanslaande 
schoolwet-herziening en telkens meer zorgverwekkenden poli- 
tieken toestand) een meer kalme en uitvoerige beschouwing 
dan in de eerste dagen mogelijk was, dubbel waard is. 

Ten anderen, omdat, in den /}rma/)ïètew strijd, ook eenigcr- 
male mijn persoon is betrokken; weshalve ik veel liever het 
initiatief van anderen heb afgewacht, dan dat ik daarop, als ware 
het ter uitlokking van Hgtverkrijgbaren weerklank , vooruitliep. 

Laat mij den wensch mogen uiten dat onze staatslieden, 
zelf koortsvrij geworden, niet al te zeer op agUatie-sussing 
bedacht zijn. Het intermezzo tot September is bij uitnemendheid 
geschikt ter besttidering van een vraagstuk, waarbij , al is het 
oog op de Slenibus gerigt, gewelenshalve, op het oordeel 
der Natie, in en buiten den kring der kiesbevoegdhsid , zal 
moeten worden gelet. 
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VARIA. 

%* zwijGENSTAKTiEK. — Bij de liberalen der kleingeestige en onedelmoe- 
dige rigting is deze taktiek verregaande. £en treffend voorbeeld hiervan is en 
blijft de Proece eener herziening van onze schoolwetgeving door Juniun (hier- 
boven, p. 107). Voorzigtigheidshalve wordt ook deze brochure, van een 
liberaal^ naast de niet ligt wederlegbure brochures van A. Pierson, ter zijde 
gelegd. 

%* MISDADIG (zie hierboven p. 156). Aldus noemt Dr. Chantepie de la 
Saussa^e , de eisch der verwerping van het woord chriitlelijk uit Art. 23 
der schoolwet. — Door onzen vriend werd dezelfde of soortgelijke misdaad 
meermalen gepleegd. 

Thans slechts één voorbeeld. In het verslag der Tweede Kamer op het 
ontwerp van Reenen in 1856 had men, onder geleide van Thorbecke, voor 
zijn christendom boven geloofsverdeeldheid reeds aanspraak gemaakt op de 
christelijke titulatuur. „Godsdiensteloos is de openbare school in Nederland 
nooit geweest en zal zij ook in de toekomst niet zijn, althans w«inneer 
men «door godsdienst nog iets anders verstaat dan de leerbegrippen van 
een bepaald kerkgenootschap. In een maatschappij als de onze, welker 
beschaving van het christendom is uitgegaan en die geheel van christelijke 
beginselen doortrokken is, kan het lager onderwijs niet anders dan 
christelijk zijn." — Met verontwaardiging bestreed de redacteur van iSf^M/ f» 
Frede deze valsche etiquette cener detstische moraal. ^ „ O, wij zouden onzen 
wetgevers niet hard vallen , wanneer zij , aan de bepalingen der Grondwet 
gebonden, alle positief christendom, en daarmede alle godsdienst, want 
een christelijke natie kent buiten het positie/ christendom geene godsdienst^ 
uit de school wilden verbannen zien, maar dat aan een detstische moraal, 
aan beginselen (indien men ze aldus noemen mag) die met de christelijke 
niets gemeen hebben en eerder de vrucht zijn van het ongeloof van het laatst 
der vorige eeuw , beginselen door de wetenschap lang veroordeeld , en van 
welker praktische toepassing men in alle landen, die er de wrange vruchten 
van hebben geplukt, terugkomt, dat aan deze beginselen de naam van 
CHBisTELUKE gcgcvcn wordt, en men het euvel duidt, indien men er dien naam 
aan weigert , dat stuit ons christelijk geweten , dai bedroeft ons voor de eer 
der nederlandsche natie en harer wetgeving." ') 



1) Ik cursiveer. Doorgaans acht ik deze vermehling onnoodig; steeds gereed 
schald te belijden, wanneer ik, bij het citeren, in het leggen van den klemtoon 
mogt hebben gefaald. 

%• VRIJMA1LIN6 DER HERVOBHDE KERK. — Bcreidvaardigheid ook van 
radicalen is niet ongevallig. Ter voorkoming echter van misverstand strekke, 
dat vrijmaking geen prijs geven, maar des te beter handhaven van de regten 
eener vrije, edoch niet vogelvrije, kerk ten doel heeft. 

P. S. Omtrent de protest antsche bijdragen ter bevordering van christelijk 
leven en christelijke wetenschap, een driemaandelijksch tijdschrift, onder 
hoofdredactie van Dr. Chantepie de la Saussaye, gedraag ik mij voorloopig aan 
het oordeel van Dr. Kujper in de Heraut van 21 Januarij. — Aldaar vindt men , 
insgelijks van Dr. £. , een hoogst merkwaardig vertoog over de theologische 
faculteiten, wier ophefGng in de concept- wet van het vorig Ministerie, ook 
m. i. zeer te regt, begeerd werd. 
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't Geheim van allen zegen 

(Oranje en Neêrland! hoor 't!) 

Is in Gods vrees gelegen, 

Zijn dienst, zijn gnnst, zijn. Woord! 



DA COSTA. 






]Veclor*laiid.JSclie Gedaölitoii . 

N« 21. ..:• 31 Jan. 1870. 

Met dit derde Tiental maak ik, aarzelend en evenwel 
blijmoedig, een begin. 

Aarzelend, omdat deze soort van arbeid, op mijn leeftijd, 
schier al te veel inspant en afmat. Blijmoedig evenwel, ook 
nu. Bijkans zeg ik, vooral nu. Omdat, ook iji schijnbare 
teleurstelling , reden van bemoediging ligt. Bedrieg ik mij niet , 
dan wordt, zelfs tegen wil en dank, meer dan tot dus ver, 
op het nog niet uitgedoofde volksgeweten gelet. Ook in de 
sfeer van wetgeving en politiek, komt de noodzakelijkheid 
eener degelijke schoolwel-herziening, door de felheid zelve 
waarmee men ze ontkent en ontveinst, aan het licht. 

Vier maanden (half-september — half-januarij) zijn thans 
in de Staten-Generaal , een afgesloten tijdperk. 

Een tijdperk van gestadige en volkomene leleurstelUng voor 
elk die van de parlementaire debatten uitkomst te gemoet 
zag. Vrij algemeen is de uitspraak van onze periodieke druk- 
pers: „Wat builen de Tweede Kamer was gewonnen y is in de 
Tweede Kamer verspeeld.'' 

Dit oordeel is streng. — Of ik het beaem? In de hoofdzaak, 
ja, maar niet onvoorwaardelijk. In de hoofdzaak ja; want 
het is (dit blijkt in de reeks dezer Gedachlen) de slotsom 
mijner eigen beschouwing. Doch ik acht dat men in de kwali- 
ficatie van het gebeurde, zeer ligt onbillijk kan zijn. Namelijk 
wanneer men aan vreesachtig weifelen toeschrijft wat slaal- 
kundig overleg was. 

Bedachtzaamheid voegt, bovenal in het berispen. Reeds 
is er tusschen raad en daad, advies en praktijk, een groot ver- 
schil. Ligter is het in het binnenvertrek te bepalen wat behoorl 
te worden verrigt, dan het zelf in het strijdperk te verriglen. 
Doch hier was (en dit is het voornaamste) Iweederlei poli- 
Hek. In de schatting onzer vrienden, was mijn gedragslijn 
overmoedig en de zoogenaamde winsl bij de Stembus niet 
anders dan verleidelijk begin van een roekeloos spel. 
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Het natuurlijk gevolg dezer voorzigtige of sclu'oomvallige 
politiek was dat men eiken schijn van medepligtigheid aan 
het buiten de Kamer tegen de Conservatieve partij gepleegde 
misdrijf zorgvuldig ontweek; dat er aan herwinnen eener 
zelfstandigheid, die men o/iver/ore» achtte , niet gedacht werd ; 
dat inlijving voor zelfbehoud gold; dat men van den conser- 
vatieven stelregel omtrent het ie/óverkrijgen, niet afweek. 

Van hier dat de aldus vereenigde oppositie bleef de gevallen 
regeringspartij , de partij van het vorig Kabinet, Van hier dat 
de ondeiijvijskwestie , in dien zin, partijkwestie bleef. Van hier 
dal de entente cordiale der heeren van Lijnden van Sanden- 
burg en Heemskerk (leden van het vorig Bewind , en leaders 
der twee schakeringen van het parlementair bondgenootschap) 
een steunpunt ter voortdurende coalitie en tevens een onover- 
komelijk bezwaar tegen het aanvaarden van ons Schoolwet- 
program was. Vooral ook boude men in het oog dat, in dit 
steunpunt, tevens de hoeksteen ter reconstructie van een 
conservatief Ministerie, ik zeg niet gezocht werd, maar, ook 
ongezocht, als uitkomst der partijverhouding, voor de hand lag. 

Van hier dat de ijver van onze vrienden in de Kamer op 
neêrlaag, op teleurstelling, en, naar ik vrees, op ontmoe- 
diging uitliep. 



Voor onze vrienden in de Kamer, niet voor om. 

Geen neêrlaag voor ons. De overwinning is behaald, niel 
op ons, maar op de Conservatieve partij. 

De slag treft niet de christelijk-histori^che rigting. Althans 
niet , ten ware ik , in deze laatste maanden , den (bij de Stembus, 
na ongeveer drie jaren, herwonnen) titel van haar leider {(^n 
eenemale verbeurd heb. i) 



^) Niet onwedersproken mag ik laten het gezegde door den keer 
W. van Goltstein: „De heer Groen is het erkende hoofd der antirevolu- 
tionaire partij." — Tegen die qualificatie buUen de Tweede Kamer (daar- 
gelaten het sedert wanneer, en in hoe ver, en voor hoe lang) kom ik niet in 
verzet; doch in de verste verte mag ik niet verantwoordelijk worden gesteld 
voor hetgeen in de Kamer, telkens in tegenspraak met mijn eigen gedrags- 
lijn, geschied is. — Hierboven, blz. 140. 
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Geen teleurstelUng voor ons. De neêilaag was voorspeld. 

Eer het parlementair strijdperk werd heropend, wees men 
op de onmisbaarheid der sympathie tussehen volksvertegen- 
woordigers en volkskern. 

„Of ik, in de eerstvolgende zitting der StatenGencraal, eenigzins 
vruchtbaren strijd (e gemoet zie? 

Of ik van het luttel tal onzer vrienden , zonder te letten op den aard en 
het gewigt der bezwaren die hun ia den weg staan, het onmogelijke begeer? 

Geenszins. Slechts handhaving voortaan der zelfstandig heid^ die men te 
lang prijs gaf. Slechts trouw aan de gedragslijn, na gezamenlijk overleg, 
wederom afgebakend. Slechts levendig besef dat alleen het steunen op 
eene onder alle rangen en standen verspreide evangelische volkskern in 
de Kamer, ook tegen de Kamer, zelfs aan eene uiterst geringe minderheid 
(zoodra zij op deze sympathie en populariteit niet steunt, onbeduidend) 
onberekenbare kracht geeft." 

Onze vrienden gaven aan dezen wenk geen gehoor. Van het 
reviremenl, van hel ralliemmt bij de Stembus, was in de Kamer 
geen spraak. Met zorgvuldigheid ontweek men al wal van onder- 
geschiktheid aan eenigen invloed buiten de Kamer verdacht zou 
hebben gemaakt. Innig vereenigd met de Conservatieven, be- 
greep men, tegenover ons, op zich zelf te moeien staan. Zoo 
gebeurde wal van deze, indien ik het dus mag uitdrukken, 
averechtsche zelfstandigheid hel onvermijdelijk gevolg was. Op 
dien voet was ook hel allerminste onverkrijgbaar. De laktiek 
om, door uiterst bescheiden zelfbeperking, iets Ie verkrijgen, 
heeft tot hel verkrijgen van wte/óhoegenaamd gebragl. 

Desniettemin geen nederlaag, geen teleurstelling, ook geen 
ontmoediging voor ons. 

Geen ontmoediging. Ook niet lang, naar ik vertrouw, voor 
onze vrienden in de Kamer, tussehen wie en ons ik , wel in j/e- 
dragslijn, maar niet in beginsel, tegenstrijdigheid erken. ^) 



1) Aanneming der motie van orde zou gevaarlijke illusiën hebben gevoed 
en versterkt. De verwerping zal profijtelijk zijn, indien men er uit afleert 
het zoeken van een steunpunt in een rietdof, 

*^* Zoo de gecoalizeerde oppositie ietz wilde verkrijgen , had ze vooral 
niet aan onze vrienden moeten laten eeuigerlei initiatief. Alleen door onver- 
vijlde wederopneming van het Voorstel Heemskerk , kunnen nu de Conser- 
vatieven het verwijt ontgaan van comediespel en dubbelzinnige politiek. 
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Drie Minisiers, Tliorbecke, Heemskerk, Fock, komen in 
de interpretatie van het meer dan dubbelzinnige woord chris- 
telijke in Art. 23 der schoolwet liefelijk overeen, i) 

Volgens hen, mag op de staatsschool, van omterfelijkheid, 
mits niet in den vorm van leerstellig onderwijs, spiaak zijn. 

De heer Fock heeft zijne denkbeelden desaangaande nog- 
maals medegedeeld. Nogmaals uit deferentie voor de Eerste 
Kamer. Anders ware het, volgens hem, vrij overtollig. 

„Dat bij het zelfs zeer breedvoerig bespreken van het middelbaar eu 
lager onderwijs; hetwelk in sommige afdeelingeu heeft plaats gehad, geen 
nieuwe gezigUpunten werden geopend , kan de ondergeteekende gereedelijk 
beseifen. Al wat voor, tegen en betreffende de wet regelende het lager 
onderwijs en hare toepassing zelfs in de verste verte kan worden aange- 
voerd , is sedert tal van jaren , in alle mogelijke vormen , ter sprake gekomen. " 

Men ziet de Minister is met Thorbecke bijkans letterlijk homo- 
geen. Ook Thorbecke, in de Tweede Kamer, heeft beweerd 
dat er, sedert onze laatste ontmoeting (1863) in de onder- 
wijskwestie geen nieuwe gezigtspunten geopend zijn. 

Of Thorbecke gelijk heeft, of het ontbreken van nieuwe 
gezigtspunten een genoegzaam motief van stilzwijgen in een 
parlementair debat is , laat ik daar. Doch Thorbecke althans 
had, gedurende een reeks van jaren, met zijn ouden vriend 
uit velerlei gezigtspunten het vraagstuk bediscutiëerd. Uit de 
Nota van dezen Minister, moet blijken of hij, die ook naar 
nieuwe gezigtspunten uitziet, met de oude, even als Thor- 
becke, bekend is. 

Dit is minstens twijfelachtig. Zie hier hei gedeelte dal het 
door den heer Heemskerk opgeworpen geschil over het onster- 
felijkheidsbegrip betreft. 

„ Het leedwezen in eene afdeeling kenbaar gemaakt , „ waarmede men de 
discussie in de andere Kamer over dit onderwerp had gevolgd," schijnt 
vooral ontstaan uit dat gedeelte der beraadslaging, waarbij de vraag gesteld 
werd, „of de onzijdigheid van het openbaar onderwijs zoo ver moest gaan 



'jVoor deze drie sisiSiisliedenWgi in hunckrisfendomèoüengeloo/sDerdeetdAeid 
de voortreffelijke eigenaardigheid van het openbaar onderwijs. Niets behoeft 
te worden geweerd , niets hoegenaamd , dan alleen het dogma eu alies wat op 
dogmatiek belrekking heeft. 
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dat men zelfs ?an God en het eeuwige leven niet meer op de openbare 
school spreken mogt." 

De ondergeteekende wil gaarne medewerken om dat leedwezen, hetwelk 
bij hem niet bestaat, zoo mogelijk te temperen en weg te nemen. 

Hij wenscht daartoe te herhalen wat bij in de andere Kamer te dier zake 
heeft gezegd : ,, moet er worden voorgeschreven dat de onsterfelijkheid aU 
dogma op de openbare school moet worden behandeld ? " 

Nimmer heeft hij beweerd, dat het den onderwijzer niet geoorloofd zon 
zijn in de openbare school „ begrippen als die van Gods bestaan en de 
onsterfelijkheid der ziel, als eene door alle kerkgenootschappen erkende 
waarheid , aan zijne leerlingen mede te deelen." Te regt wordt in het Verslag 
der Kamer opgemerkt dat zulk een verbod niet in de bedoeling des wetgevers 
heeft gelegen. Dat dit gepaard kan gaan met vermijding van alles wat op 
dogmatiek betrekking heeft, met de ook door de Kamer als noodzakelijk 
erkende neutraliteit van het onderwijs , vrijhouding van den invloed van de 
Kerk, en met eerbiediging van ieders godsdienstige begrippen zoo als de 
Grondwet vordert, de ondervinding heeft, het in eene lange reeks van jaren 
bewezen. Jnist daarom is de openbare school „ boven geloofsverdeeldheid 
* verheven" een dierbaar kleinood geworden van het Nederlaudsche volk." 

„Het openbaar onderwijs zou eerst dan en te regt „van zelve veroor- 
deeld zijn" Daaraan zon „alle kracht ontnomen zijn", wanneer dit karakter 
aan de openbare school ontnomen en zij daarmede van haar inderdaad 
verheven en echt nationaal standpunt werd afgerukt. Zonder iemands 
godsdienstige begrippen te kwetsen wordt op die school onderwijs gegeven 
dat evenmin ongodsdienstig als dogmatisch mag zijn. Wie hierin verandering 
wenscht te brengen, hetzij door het opwekken van argwaan omtrent 
speciale punten van onderwijs, hetzij door eene zoo teedere quaestie te 
doen strekken tot politieke doeleinden, tast die -school aan, en heeft van 
deze Regering geen bijstand te wachten, wel verzet." 

Ongaarne zou ik onheusch zijn; maar, in het christelijk 
volksbelang, mag ik den indruk niet ontveinzen, door deze 
ministeriële verklaring, bij herhaalde lezing, telkens meer 
op mij gemaakt. De luchthartige f ducie, grondtoon van het 
Opstel, verraadt zeer oppervlakkige bekendheid met een pro- 
bleem dat, wegens actueel en onberekenbaar gewigt, ernstig 
onderzoek en nadenken dubbel waard is. 

Aanwijzing van argumenten voor deze kritiek zal, dunkt 
me, van mij niet worden gevergd. 

Stelt de Minister ook op mijn oordeel eenigen prijs , dan verwijs 
ik naar de dialogen met Thorbeckc; bijv. in 1856 en 1857, 
in 1862 en 1863. 
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Of, beknopter, naar de laatste nummers van de Hoop des 
Vaderlands en van de Heraut. 

Voor onze periodieke drukpers is het eene belangrijke taak 
in degelijke kritiek der uitspraken, ook van Ministers en Volks- 
vertegenwoordigers , te doen uitkomen , dat men zich niet ten 
onregte onlangs de opmerking heeft veroorloofd; „Schier onbe- 
grijpelijk is het, hoe oppervlakkig overigens kundige en invloed- 
rijke mannen met de kwestien , die het volksgeweten raken , 
zelfs wanneer ze den politieken en parlementairen toestand 
beheerschcn, bekend zijn." 



Een viertal gissingen evenwel voeg ik , niet ongaarne , hierbij. 

1 . Misschien heeft de Minister te weinig gelet op de eigenaardig- 
heid eener school voor allen, waar iedereen gelijk regt heeft. 

2. Misschien kent de Minister het woord niet, dal de ont- 
werper der schoolwet , van der Brugghen , als corollarium 
van het beginsel der algemeene staatsschool, reeds vóór 1848 
uitsprak. „De Regering kome er toe, om rondweg, aüe, 
volstrekt alle vermelding van iets dat naar godsdienst zweenit, 
op de openbare scholen te verbieden.'* 

3. Misschien herinnert de Minister zich de Verklaring niet, 
in 1857, namens de Regering, afgelegd. 

„ Opleiding tot christelijke deugdeo kan en .mag op de gemengde scholen 
ia geen anderen zin worden opgevat dan dat alle leerstellige en dogmatische 
bestanddeelen , alles met één woord , wat tot het begrip des Christendoms » 
van zijn waarheden, van zijne feiten, van zijne geschiedenis behoort, van de 
gemengde school verwijderd moet blijven." 

4. Misschien heeft de Minister niet berekend de logische ont- 
wikkeling van wat hij zelf aan de Eerste Kamer voorlegt. 

Zijn agitatie- sussend betoog is op eene tegenstelling gebouwd. 

Uit de school moet geweerd worden al het godsdienstige^ 
dat ap dogmatiek betrekking heefL 

Daarentegen moet in de school hoog worden gewaardeerd 
al het godsdienstige , dat buiten verband tot de dogmatiek is. 

Dergelijk een afbakening schijnt juist, eigenaardig, de 
eenvoudigheid zelf. Qni bene dislinguil , bene docel. — Inderdaad 
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een allezins geruststellend woord, waarvan echter, eer men 
insluimert, de waardij moet worden ter toetse gebragt. 

Ééne bedenking heeft de Minister voorbijgezien, waarmee 
de grondslag der geheele redenering en dus ook de vrijbrief 
voor het christendom boven geloofsverdeeldheid wegvalt. 

Niets hoegenaamd behoeft te worden geweerd dan wat 
betrekking heeft ap dogmatiek. Dit is zoo. 

Niets, welk een bewijs der voortreffelijkheid van de Staats- 
school ! 

Ééne beperking evenwel is er. De Minister zie wat er uit volgt. 
In de godsdiefist staat alles met de dogmatiek in verband. 

Van al wat godsdienstig is ligt in het dogma, in het 
leerbegrip de wortel. 

Welnu! ook zonder diepgaande kennis der ons omringende 
natuur, Hgt de gevolgtrekking voor de hand: Wat is er, in 
boom of plant, dat met den wortel niet in verband is? de 
stam of de tak, of het blad, ol'de bloem, ol de vrucht? 
welk gedeelte is er, toon het mij, bid ik u! ook in de verst 
afgelegen top, dat niet uit de eigenaardigheid van Aqu wortel 
gevormd en doorvoed is? 

De Minister zegt: Niet het dogma alleen moet worden 
geweerd, maar ook wat op dogmatiek betrekking heeft. 

Ook dat. — Slechts dat. — Al dat. 

Al dat. Derhalve vermijding van alle, volstrekt alle ver- 
melding van iets dat naar godsdienst zweemt. 

*«* Tegenover het hardnekkig beweeren der in verlegenheid geraakte 
voorstanders van de Staatsschool dat , ook aldaar van „ God en het eeuwige 
leven " mag melding worden gemaakt ; tegenover dit loochenen of ontveinzen 
van hetgeen de coiuequenHe van het siehel voorschrijft, is opmerkelijk 
de volgende zinsnede uit Beets' voortreffelijk verweerschrift Fantasie en 
werkelijkheid (1862). „Misschien had ik kunnen zwijgen dat het, naar 
de consequentie van het stelsel ^ zoo ver zou kunnen komen, dat de onder- 
wijzer de kinderen zelfi niet bij het bestaan van een Ood zoude mogen 
bepalen; doch, zoo dit wat te sterk was, niet de dichterlijke fantasie, 
maar de onverbiddelijke logica had schuld. " — Deze onverbiddelijke logica 
wordt nu , (zelfs in een graad waarin Beets toen nog de mogelijkheid van 
ietwat overdrijving onderstelde) meesteres van de praktijk. 
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VARIA. 

%* SMABTELUK BEKiGT. — Ëveo als Cbantcpie de la Sanssaye (p. 156 
en 164) heeft nu ook Beets, op 18 Januarij, het lidmaatschap der Vere^- 
niging van Christel ij k-Nafionaal-Schoolonderw ijs opgezegd, wegens Art. 23 
der schoolwet. 

Onze ethisch-irenUehe vrienden verligten onze taak niet. Vooral de 
la S. niet, daar hij „een in de opgewondenheid van een levendig debat 
aan Beets ontvallen woord" gestereotypeerd heeft. 

Om vele bekende redenen, schrijft hij aan de Hulpvereeniging te Rot- 
terdam, is de verwerping van christelijke in Art. 23 Misdadig. — Deze uiterst 
scherpe teregtwijzing is , om doeltreffend te kunnen zijn , al te beknopt. 
Tegenover eene zóó opzettelijke bestudering van het vraagstuk , als in het 
voorjaar van 1869 plaats gehad heeft, mogten en mogen wij iets meer te 
gemoet zien. 

Er is een preliminaire vraag waarop ik de aandacht vestig: Ligt in 
dergelijk verschil reden of regt om zich aan de Vereeniging te onttrekken ? 

Het lidmaatschap der Vereeniging is onafhankelijk van hetgeen de 
meerderheid eener vergadering omtrent do modus quo van school wethcr- 
ziening of grondwetherziening verklaart. 

Ook het meest belangrijke verschil omtrent wet-redactie mag geen reden 
zijn ter afsnijding van broederlijk overleg; geen beletsel ter zamenwerking 
voor CAristelijk-nationale scholen, naar de beginselen die in de Statuten 
der Vereeniging zijn belichaamd. 

Dit behoeft geen betoog. 

Bovendien is, reeds bij de opening van het debat, het wegnemen van 
elk misverstand ten dien opzigte de eerste zorg van de Hoofd-commissie 
geweest. 

Laat ons, te midden van talrijke en felle evangeliebestrijders, van weers- 
kanten medewerken ter verwezenlijking der nog ten eenemaal onvervulde 
verwachting van onzen hooggeschatten vriend Dr. Kogel in 1864. — „In het 
land van den grooten Oranje-vorst, op den bodem der evangelische bloed- 
getuigen , in een Staat welks munt in vroeger dagen ten opschrift had : 
„ met den Bijbel tot steun , bescherm ik de vrijheid , " diidr is het onge- 
looflijke gebeurd; déar verbant de wet het christelijk onderwijs uit de 
staatsschool ; daar verbiedt de wet het noemen van Jezus , als Heiland der 
geheele wereld en nis eengeboren Zoon van den levenden God. Schijn- 
bare nederlagen kenmerken den vceljarigen veldtogt; desniettemin verheft 
zich de oud-nederlandsche zin tot nieuwe christelijke veerkracht; de 
rigtingen die zich in den broederkring , helaas ! beoechien , zullen in de chris- 
telijke school de banier vinden waaronder men vroeger twist verleert en vergeet, " 



IVecler»laiiclscli© Oedacliteii. 

N« 22. 18 Febr. 1870. 

Misschien ziet een belangstellend lezer ontwikkeling te 
gemoet van hetgeen ik omtrent de parlementaire taktiek der 
Conservatieven met een enkel woord schreef: 

„ Zoo de gecoalizeerde oppositie ieit wilde verkrijgen , had ze vooral 
niet aan onze vrienden moeten laten eenigerlei initiatief. Alleen door onver- 
wijlde wederopneming van het Voorstel Heemtkerk , kunnen nu de Conser- 
vatieven het verwijt ontgaan van eomediespel en dubbelzinnige politiek.^' ') 

Een smartelijk onderwerp , dat mij nu bovenal bezig houdt, 2) 
noodzaakt mij tot uitstel. 

Althans moet ik mij bepalen bij het citeren van het kort, 
maar veelbeduidend advies van den heer Heemskerk in de 
zitting van 15 December. 

1. Aldaar bestrijdt hij aldus de motie van orde van den heer 
V. Wassenaer Catwijck. 

„Eene bloote ?erklaring omtrent de niet- vol komenheid der wet, waar- 
toe niet zou worden medegewerkt ook door hen, die daarmede niet 
zouden willen te kennen geven dat zij de wet voor onberispelijk houden , 
zou geen helder licht geven. Ik wil volstrekt geen advies aan een mijner 
geachte medeleden geven; ieder moet weten wat hij wil, maar dit is 
mijns inziens zeker, dat de stemming over zoodanig voorstel geen praktisch 
resultaat zou hebben. Ik hoop dus dat geen gemotiveerde orde van den 
dag zal worden voorgesteld." 

2. Aldaar dringt hij aan op een voorstel van schoohvetherziening ,' 

„Een voorstel dat impliceren zou cene herziening van art. 194 der 
Grondwet of van art. 23 der wet op het lager onderwijs, zou in mij 
een tegenstander vinden; doch ik geloof dat een voorstel van zeer alge- 
meene strekking , hetwelk alleen op de leemten wees die in de wetgeving 
op het lager onderwijs bestaan , eene zeer goede zijde zou kunnen hebben. 
Alle leden, of bijna allen zouden er zich mede kunnen vereenigen, en 
daardoor zou elke politieke strekking vervallen; het onderwijs, dat eene 
zaak van liefde moet wezen, zou dan niet meer een politiek wapen zijn, 
maar voortaan alleen uit het oogpunt van wetgeving beschouwd kunnen 
worden, in het belang der kinderen van het volk; maar ik vrees dat, 
hoe voorzigtig men zulk een voorsiel ook iukleede, eenstemmigheid 
daaromtrent moeijelijk zal zijn te verkrijgen.*' 



O Hierboven, blz. 167. — ') Zie hierachler. 
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Een Voorstel dal, zonder te raken aan art. 194 der grond- 
wet en art. 23 der schoolwet, op de leemten der wet wijst. 

De gewezen Minister geeft hier van zijn eigen Voorstel de 
photografle en de lofspraak. 

Alle leden of bijna allen zouden er zich mede kunnen ver- 
eenigen. 

Waarom dan dit Voorstel niet onverwijld ter tafel gebragt ? 

Omdat het niet door alle leden zou worden goedgekeurd, 
maar slechts door bijna allen. De heer H. vreest dat volkomen 
eenstemmigheid moeijelijk zal zijn te verkrijgen. 

Sedert wanneer is het eenigzins twijfelachtige eener vol- 
komen eenstemmigheid de conditio sine qua non ter indiening 
van een voorstel? 

Heeft een dergelijk bezwaar (vooral ook in verband met 
de vroegere lotgevallen van dit Voorstel) niet een ietwat 
komische tint? 



Aan de Heraut van 4 Februarij schrijft Dr. Chantepie de la 
Saussaye i) dat zijne uiterst scherpe qualificatie van mijn veel- 
jarigen strijd legen art. 23 der schoolwet (als zijnde, volgens 
hem, misdadig) niet voor openbaarheid bestemd was. 

„Uit het stuk door mij in de Nieuwe RoUerdanuche Courant geplaatst 
blijkt dat de uitdrukking „misdadig" niet in het publiek door mij gebe- 
zigd is. Indien zij , als aansluiting aan een welbekend advies, in de Algemeene 
Vergadering van de Vereeniging voor Chr.-Nat. Schoolonderwijs uitge- 
sproken, ook in den afscheidsbrief voorkomt, door mij aan de Rotterdamsche 
Hulp vereeniging geschreven, deze brief was niet voor openbaarheid bestemd. 
Evenmin als ik zelf dien brief wil pnbiiceeren, omdat het niet voegzaam 
is alles wat in bijzondere kringen gezegd kan worden , ook in het openbaar 
te zeggen, evenmin kan ik de bevoegdheid erkennen, hetzij van het hulp- 
hetzij van het hoofdbestuur, of van wie ook, om daaruit ééne uitdrukking 
te lichten en die aan publieke kritiek te onderwerpen." 

Voorop stel ik dat een brief, zonder uitdrukkelijk verzoek 
van geheimhouding , aan eene Hulpvereeniging gezonden , altijd 
openbaar is, en, reeds door de inzending zelve, publiciteit 
heeft. Van bijzonderen kringof geheim genootschap kan daarbij 
geen spraak zijn. 



O Zie hierboven, blz. 116, 156, 164, 172. 
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Zoo iemand dit betwist, verwijzen wij hem naar de zeer 
eenvoudige opmerking in de Heraut, 

„Het zij ODS vergund over de rechten eener Vereeniging, die steeds 
met open vizier handelde , en die nooit stilzwijgendheid in haar sfeer heeft 
opgelegd, een ander gevoelen te hebben. 

Wat ofBciëel is , is eigendom der Vereeniging en dus ter harer beschikking. 

We gel 00 ven niet dat ra en in eenige Vereeniging hierover anders denkt." 

Onze Vereeniging althans heeft er nooit anders over gedacht, i) 

Ook beweert Dr. de la S. niet dat „de Hulpvereeniging 
het stuk onder zich had moeten houden.'' Integendeel. Nu de 
zaak ruchtbaar is geworden, beweert hij „dat men onbe- 
voegd was daaruit ééne uitdrukking te ligten en die aan 
publieke kritiek te onderwerpen." 

Zelf had hij ons willen sparen; zelf had hij den brief niet 
voor openbaarheid bestemd. Ja, wat meer is, ook thans nog 
wil hij dien niet publiceren. Uit goedhartige vergevensgezind- 
heid wil hij geen gebruik maken van zijn regt om de gepleegde 
indiscretie te vergelden door mededeeling van het gehcele 
confidentiële stuk. 

Mij dunkt, hier althans mag ik vragen: Is dit enistig gemeend ? 
Sedert een reeks van jaren heeft men zich gewend mij te noemen 
het hoofd van de Christelijk-historische rigting, in de gewig- 
ligste welligt der kwestiön waarover het Land verdeeld is , en 
meent nu Dr. Ch. de la S. inderdaad dat , waanneer iemand van 
zoo welverdiend gezag als hij zelf, of als Dr. Beets , zijn ont- 
slag neemt, en het motiveert met een woord waarin zich de 
felste polemiek tegen mijn gedragslijn sedert 1856 concen- 
treert, dat een dergelijke uitdrukking, dat het woord mis- 
dadig geheim blijll, dat het geen opzien baart, dat het niet, 
een weinig vroeger of later, door het gehecle Land, bij 
vriend en vijand, over de tong rolt? 



Hoe dit zij, nu Dr. Chantepie de la Saussaye zich over 
het uitlichten van ééne uitdrukking beklaagt, is het ter 
mededeeling van de brieven in extenso meer dan tijd. 

^) Reeds in het eerste deel der Berigten vindt men een aantal brieven 
(bijv. van de Liefde, Du CIoux , van den Ham, van Rhijn, van der 
Brugghen , Gunning, enz.) 
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Rotterdam, 13 November 1869. 



WelEd. Heereu! 



Het outvangen van het convocatiebiljet tot bijwoning van de vergadering 
der Rottcrdamsche Hulpvereeuiging voor C. N. Onderwijs op beden avond , 
is mij de aanleiding om uitvoering te geven aan het besluit, dat reeds 
sints eenigen tijd bij mij gerijpt was , om namelijk voor mijn lidmaatschap 
te bedanken. Ik doe dit met leedwezen. Schoon nimmer een tegenstander 
van de wet van 1857, nu zij eenmaal wet is, was ik toch van wege het 
ontoereikende van hare bepalingen , sints hare uitvaardiging meer dan 
vroeger een voorstander van bijzondere scholen, omdat de christelijke 
overtuiging zich daarin vrijer en meer onbelemmerd kan uitspreken en heb 
daarom mijn geringen steun aan de Yereeniging voor C. N. S. niet ont- 
houden. Ik beschouwde haar als eene christelijke philantropische inrichting , 
als zoodanig te ondersteunen en achtte mij niet door dit lidmaatschap 
aan eenig politiek programma gebonden. Nu evenwel niet eenig lid, zij 
het ook een invloedrijk, maar de Yereeniging zelve, in hare vertegen- 
woordigers, op de laatste algemeene vergadering, een politiek programma 
heeft aangenomen , en dus zelve als politieke Fereeniging is opgetreden , uu 
meen ik dat de eerlijkheid gebiedt, dat zij die dit politiek programma 
niet aannemen, die Yereeniging verlaten, ten einde den schijn te ver- 
mijden van mede aan te nemen en goed te keuren, wat in hunne oogen 
verwerpelijk is. Ik nu kan evenmin instemmen in den eisch der verandering 
van Art. 194 der grondwet, als, vooral, de verwerping /van het woord 
„christelijk" uit Art. 23 der schoolwet verlangen. Ja, het laatste acht 
ik zelfs, om vele bekende redenen, zoo als het in de vergadering door 
een aanwezig lid genoemd is „misdadig". 

Gij begrijpt dus ligtelijk dat ik, ook bij erkenning van het vele goede 
in de scholen door de Maatschappij opgerigt of gesubsidieerd , mij uiet 
mede aansprakelijk kan stellen voor beginselen, thans openlijk door haar 
beleden, en die strijdig zijn met mijne overtuiging. 

Ik heb de eer te zijn, met de meeste achting, 

Uw dw. dienaar 

D^ D. CUANTEPIB DE LA SaUSSAIJK. 

Aan hel Bettnur der RofterdamêcAe Jluip- 
vereeniging, voor C. N. 8. O, 



Tweedcrlei reden voor het afscheid. Het politiek programma ; 
de oppositie tegen Art. 23 der schoolwet, — Zie hier wal 
ik voorloopig daartegen ingebragt heb. 

1. De gebondenheid aan een politiek programma» 
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„Men beweert dat de Vereen igiog thans, als politieke Vereeniging ^ is 
opgetreden. Omdat zij, in de bijeenkomst te Utrecht van 19 Mei, een 
polUiek program heeft aangenomen. 

Nauwelijks behoef ik te doen opmerken dat de aanneming van het Schoolwel- 
program niets anders is geweest dan eene adhacsie der Vergadering , met 
overgroote meerderheid, en na rijp beraad, maar die geenerlei wijziging 
brengt in de Statuten en aan de leden geenerlei band oplegt. 

Geen poliliei program, maar seAoolwel-program. Een program voor eigeM 
werkkring. Voorzeker polUieke Vereen iging, ot politiek persoon, wordt men 
niet, omdat men eigen roeping kent en uitspreekt, zijn eigen regt formu- 
leert, en, als het miskend wordt, den eisch ter handhaving aan het po- 
litiek gezag rigt. 

Bij OBTHODOXOPHOBIE voegt zich POLiTicopHOBiE. Weest er op bedacht ! 
Met dergelijk een verdubbeling van vreesachtige wijsheid zou, na het 
verval, de val van Kerk en Vaderland worden voltooid." ') 

2. De wegneming van liet woord christelijke uit Art. 23. 

„ Dr. Chantepie de la Saussaje (ach ! waarom telkens onze wederpartij P) 
schrijft aan de Halpvereeniging voor ckrielelijk-nationaal school-onderwijs te 
Rotterdam : „ „ Ik kan evenmin instemmen in den eisch ter verandering van 
Art 194 der Grondwet, als vooral in de verwerping van woord christelijk 
uit Art. 23 der schoolwet. Ja, het laatste acht ik zelfs, om vele bekende 
redenen, zoo ale het in de vergadering te Utrecht, op 20 Mei, door een 
aanwezig lid genoemd is, misdadig,'*" 

MISDADIG. Twee opmerkingen slechts. 

Vooreerst, betreur ik dat men een uitdrukking, blijkbaar in de opge- 
wondenheid van een levendig debat ontvallen, aldus stereotypeert. 

Ten anderen , werd door onzen vriend dezelfde of soortgelijke misdaad 
meermalen gepleegd." ^) 

Op 15 Janiiarij heb ik betreurd „dat men eene uitdrukking, 
blijkbaar in de opgewondenheid van een levendig debat ont- 
vallen, had gestereotypeerd. 



i) Hierboven, biz. 116. 

') Blz. 159. —Uit een aantal voorbeelden koos ik éene hartaangrijpende xinsned. 
^ Dat aan een dtUiisehe moraal, aan beginselen (indien men ze aldas noemen mag) 
die met de christelijke niets gemeen hebben en eerder de vrncht zijn van het 
ongeloof van het laatst der vorige eeaw, beginselen door de wetenschap lang 
veroordeeld en van welker praktische toepassing men in alle landen . die er de 
wrange vruchten van hebben geplukt , terugkomt , dat aan deze beginselen de naam 
van CHBISTKUJKB gegeven wordt, en men het euvel duidt, indien men er dien 
naam aan weigert, dat stuit ons christelijk geweten, dat bedroeft ons voor de 
eer der nederlandsche natie en harer wetgeving.'* 
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Ik vleide mij dat Dr. Beets (in den geest der aandoenlijke 
reeds in 1865 door mij aangehaalde woorden van Dr. Kogel) i) 
met terugneming, met verzachting althans der qualiücatie , 
onzen vriend zou aansporen tot terugtred. 

Het tegendeel is geschied. Mijn wensch, mijn wenk van 
15 Januarij was, naar het schijnt, olie in het vuur. De brief 
van Beets is gedagteekend (drie dagen later) 18 Januanj. 



,Jn de achtste algemeene vergadering van de Vereeniging voor Christelijk 
Nationaal onderwijs, gehouden te Utrecht, deu lO^^cn en 20*ïen Mei 1 869, 
is, niet zonder nadrukkelijke tegenspraak, maar met overgroote meerderheid 
vau stemmen besloten het voorstel der Hulpvereeniging Amsterdam tot 
weglating van het woord christelijk in Art. 23 der wet op het lager onderwijs 
aan te nemen. 

De bestrijding van dit woord maakt dien ten gevolge nu een deel uit 
van het programma, dat sedert die vergadering het programma der Ver- 
eeniging voor Christelijk Nationaal onderwijs is geworden: de duidelijk 
geformuleerde verklaring welke wijzigingen zij in de wetgeving op het 
onderwijs verlangt {Verslag bl. 7). Daar de ondergeteekende in zijn (e dier 
vergadering uitgebracht advies, deze bestrijding uit volle overtuiging, 
gemeend heeft onbetamelijk, ja misdadig te moet«n noemen, en op dien 
grond nadrukkelijk heeft aangedrongen op de verwerping van het voorstel , 
kon na de aanneming daarvan, wel niet anders verwaciit worden, dan dat 
hij zich in de noodzakelijkheid zou zien het lidmaatschap der Vereeniging 
op te zeggen en indien hij dit niet terstond gedaan heeft, het is geweest 
om zich tegen eiken schijn van overijling of hartstochtelijkheid te waarborgen. 

Nu echter zeven maanden sedert verloopen zijn, acht hij het meer dan 
tijd hiertoe over te gaan, gelijk hij doet mits dezen, niet zonder de 
Vereeniging voor Christelijk Nationaal onderwijs den zegen Gods van harte 
toe te bidden op alle zoodanige werkzaamheden en stappen, als waarop 
zij dien met vrijmoedigheid verwachten kan. 

Utrecht, 18 Januarij 1870. Nicolaas Beets. 

Aan de Vereeniging voor Christelijk Nationaal Onderwijs» 
{Afdeeling Utrecht), 



i) „Scheinbare Niederlagcn begleiten Ihren und Ihrer Kampfesgenossen 
vieljahrigen literarischcn und parlementarischen Feldzug in dieser Ange- 
legcuheit; in Wahrheit regt sich schou in vielen Orten der alte uiedcr- 
landische Sinn zu neuer christlicher Thatkraft; die innerhalb des brudbr- 

KREISES EINANDER LEIDER BEFEHDENDEN PARTEIEN WERDEN AN DER FRAOB 
DER CnRISTLICHEN SCUULE DAS BANNER FINDEN , UNTEB DEH FRÜHERER 
HADER SlCIl VERLERNEN UND VERGESSEN LASZT." 
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In 1859 schreef ik, zinspelend op den steun , door Beels en de 
la Saussaye aan v. d. Brugghenin 1856 verleend: „Ik zal niet 
vergeten dat er tusschen ons, ook bij gewiglig verschil, een 
onverbreekbare band van geloof en liefde gelegd is." Aan die 
verklaring ben ik niet ontrouw geweest. Met het oog op de 
vriendschappelijke en broederlijke betrekking, die sedert zoo 
lang tusschen ons, dacht ik althans, bestaan heeft, zou ik 
zoodanige verrassing als mij nu ten deel valt, niet hebben 
verwacht. Ik had welligt aanspraak op vertrouweHjke gedach- 
tenwisseling, eer men tot het besluit kwam om eene Yereeni- 
ging, die aan velen in den Lande dierbaar is, te verlaten, 
en om, kortweg, misdadig te noemen wat sedert 1862 (met 
eenigen ijver en niet zonder een meer dan oppervlakkig 
onderzoek) door mij verrigt is; wat, reeds in 1863, de Bijeen- 
komst van christelijke ondenvijzers te Utrecht eenparig beaêmd 
heeft; wat, in 1869, na rijp beraad, door de overgroote meer- 
derheid van onze Algemeene Vergadering pligtmatig gekeurd 
werd. 

Op persoonlijke welwillendheid wil ik, nu vooral, geen 
beroep doen; maar, om het gewigt der zaak, wensch ik 
mededeeling van het redebeleid waardoor onze vrienden 
(de een, na ongeveer zes, de ander, na bijkans acht 
maanden overpeinzing) tot vastheid van overtuiging zijn 
geraakt. De uiterst scherpe teregtwijzing die wij onverhoeds 
hebben ontvangen, is, om doeltreflend te kunnen zijn, al te 
beknopt. Tegenover eene zoo opzettelijke bestudering van het 
vraagstuk, als sedert jaren door anderen plaats gehad heeft, 
mogen wij, ook van hen (ten ware men afsnijding van broe- 
derlijk overleg begeert) iets meer te gemoet zien. 



Ook ditmaal , gelijk zoo dikwerf reeds , heeft mijn edelmoe- 
dige vriend Gunning niet geaarzeld, zelfs waar deze pligtbe- 
trachting hem pijnlijk viel, te doen blijken dat hij, in de 
onderwijs-kweslie , aan zijne herhaaldelijk gemotiveerde over- 
tuiging, zonder aanzien des persoons, getrouw blijft. 

Op zijn brief in de Hoop des Vaderlands van 9 Februarij 
kan de aandacht niet te zeer worden gevestigd. Ook omdat 
hier een model is eener uit het hart gewelde kieschheid , die , 
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ook waar zij het onderscheid van zienswijs niet verbloemt, 
den eisch van broederüjke gezindheid in het oog houdt. 
Omtrent de zaak leest men: 

„ Ik denk van harte lid der Yereeniging te blijoen .... 

Ik geloof dal: de schoolwet van 1857 geheel tegen de bedoeling van 
velen die haar in 't leven bielpen roepen, en althans van den edelen, 
door mij hoogvereerden van der Brugghen, een bedding is waarvan de 
onvoorziene strouming eens , helaas ! vooral door onze schuld overmachtigen 
ongeloofs tot wegspoeling van wat ons als Christenen, en Nederlanders 
bovenal, dierbaar is, gebruik maakt: en ik ben dus mede haar tegenstander." 

„Ik geloof dat de eisch van herziening van Art. 19é der Grondwet . . . , 
dit edele heeft, dut alzoo voor de natie-zelve de vrijheid gevraagd wordt 
om over zulk een teeder belang naar den eisch harer conscientie te beslissen: 
en ik doe dus mede dien eisch.'* 

Omtrent mij zelven deze zinsneê: 

„Ik leg deze verklaring niet af, omdat ik den invloed onderga van 
een staatsman dien ik hier niet behoef te noemen , en met wieu ik op , 
naar ik meen, welbekende wijze in andere opzichten niei overeenstem, 
o/icAoon da verscAü nieU afdoet van de onvergankelijke liefde . . . , waar- 
mede ik mij aan hem gehecht voel,** 

Er zijn oogenblikken waarin een liefderijk woord, dat als 
balsem in de wond vloeit, ook vergelijkenderwijs, tiendubbele 
waardij heeft. 

VARIA. 

%* coKHESPONDEKTiE. — In de Wektiem van 14 Februarij oppert iemand, 
op wiens zeer behartigenswaardige wenken ik gaarne acht geef, de beer 
Gips, het denkbeeld cener opzettelijke zamenkomst, waarin o. a. zou 
worden bepaald : „ Schrapping der woorden ehriêtelijke deugden in Art. 28 
der onderwijswet is verkrijgbaar en noodzakelijk." — Voor als nog zou 
ik dit niet wenschelijk achten. Van Beets wachten wij repliek. La Saussaye 
heeft zich bij het om vele bekende redenen bepaald. Mij dunkt, we moeten 
nu zien hoe het scherpe vonnis nader wordt gemotiveerd. Nauwkeurige 
toetsing zou dan de eigenaardige taak der Vereeniging voor Christelijk Nationaal 
Onderwijs èn in de Hulpvereenigingen èn in de Algemeene Vergadering 
zijn. — Ik vrees dat bij velen (ook welligt onder heu die mij ter zijde 
staan) ernstige bestudering van het vraagstuk, in zijn velerlei belangrijkheid, 
nog ontbreekt. De exceptionele felheid van den aanval zal zegenrijk worden, 
indien ze tot zoodanige polemiek aanspoort, als een in den toestand van 
Kerk en School zoo diepingrijpend onderwerp verdient. 

Dit evenwel voeg ik er bij. Zelfs de vraag omtrent Art. 23, hoe ge- 
wigtig, is vergelijkenderwijs weinigbeduidend. De vraag bovenal is: of het 
ons betaamt, of het ons vergund is, lijdelijk te berusten in den voorrang 
van eene gemengde staatsschool y die , in de vijandige atmosfeer onzer dagen, 
een krachtig werktuig ter ontchristelijking van het Volk wordt? 



IVocler'lanclsclio G edaoliten . 
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N" 23. 26 Febr. 1870. 

Is er in Nederland eene geavanceerdAibevdle partij? 

Heeft zich, ook hier te lande, in het liberalisme, eene 
gansch niet onbeduidende fractie gevormd , die het ihorbeckia- 
nisme niet langer als grenslijn eerbiedigt; ofschoon (als uit- 
gangspunt ter ontwikkeling van het gemeenschappelijk beginsel , 
zij het, dankbaar en met ingenomenheid, waardeert? 

Een merkwaardig advies van den afgevaardigde uit Groningen, 
den heer van Houten, heeft deze gansch niet onbelangrijke 
vraag ter sprake gebragt. 

Volgens den hoogleeraar Buys mag men desaangaande 
onbezorgd zijn. — De helft van het veel besproken G/ck-arlikel 
Een woordenrijk Parlement y is aan de wegcijfering van der- 
gelijk een onrustbarend verschijnsel gewijd. Evenwel dit 
uitvoerig beloog dat „de groote liberale meerderheid geenzins 
dooreene ernstige scheuring bedreigd wordt," heeft mij, ook 
na telkens hefhaalde lezing, niet overtuigd. Veeleer waag ik 
de gissing dat de scherpzinnige publicist , die een zoo opzette- 
lijke geruststelling noodig gekeurd heeft, desniettemin zelf, 
door het merkwaardig opstel, nog niet volkomen gerust ge- 
steld is. 

Ook de Nieuwe RoUerdamsche Courant van 17 Februarij 
is van oordeel dat van het parlementair incident te veel op- 
hef gemaakt is; dat het hierbij enkel op het al dan niet 
aannemelijke eener vrij zonderlinge terminologie aankomt; 
zoodat ze den onbedachtzamen „jeugdigen volksvertegenwoor- 
diger" spaart, terwijl ze hem teregt wijst. 

„Naar aanleiding van een onvoorzigtig woord, bij de laatste begrootiugs- 
discussien aau een jeugdig Volksvertegenwoordiger ontvallen, is er eenigen 
tijd geleden veel gesproken en gestreden over de vraag, of bier te lande 
al of niet eene „geavanceerd-liberale partij" bestaat. "Wij bebben ons in 
dien strijd niet gemengd, omdat wij bem niet regt begrepen; en wij 
begrepen bem niet regt, omdat wij ons geen denkbeeld konden maken , 
hoe er, naast eene liberale, nog eene geavanceerd-libcrale partij mogelijk 
zou £ijn. Zij, die zich geavanceerde liberalen noemen, zullen wel niet 
beweren, dat zij libcrnlen zijn, die te vergaan. Zij zullen dus denkelijk 
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alleen willeu xeggen , dat er liberalen gevonden worden , die niet ver 
genoeg gaan, en van wie zij daarom begrijpen zich te moeten afscheiden. 
Maar dan deden zij beier aan deze laatsten den naam van liberalen te 
betwisten. Liberalen toch, die niet ver genoeg gaan, zijn geene liberalen; 
zij verdienen dien naam even weinig als de welbekende „gematigde 
liberalen" van vroeger, die men niet ten onregte „gemankeerde liberalen" 
genoemd heeft. Wat er van zij, de strijd is thans beslist. Er bestaat 
inderdaad bij ons eene geavanceerd-liberale partij, althans eenc partij, die 
zich zelve dien naam geeft. Het dagblad het Noorden, dat onlangs zijnen 
zetel van Groningen naar Amsterdam beeft overgebragt, verzekert het ons 
op de meest stellige wijze en wil zelfs als het orgaan der nieuwe partij 
beschouwd worden. Na deze verklaring zou het minstens onbeleefd zijn 
nog langer te twijfelen. Laat ons daarom in den minder juisten naam 
die de conservatieve terminologie scliromelijk in de war dreigt te brengen , 
voorloopig berusten, en hoe eer hoe beter van het programma der 
geavanceerde liberalen kennis nemen." 

Geestig is de wijs waarop de iV. R. C zich beijvert om 
den ernst van de algemeen opgemerkte breuk te ontduiken. 
Maar dergelijk een badinerende polemiek doet (de Redactie 
houde mij de vrijmoedigheid ten goede) minder nog dan het 
6?icb-arlikel af. Wie aan den doorgaanden stijl van de N, R. C, 
gewend is, zal, ook al verzwijgt hij het, ontwaren dat, 
in den loon zoowei als in den inhoud dezer regels , zich eene 
niet geringe mate van verlegenheid verraadt. Er wordt met 
woorden gespeeld, om, zoo mogelijk, te beduiden dat er 
enkel over woorden geschil is. 

„ Liberalen , die niet ver genoeg gaan , zijn geene liberalen." 
De tijd nadert misschien waarop deze uitspraak tegen de 
N. R. Courant zal worden gerigt. De N. R. Courant zelve is , 
thans vooral, zoo gestreng niet. Zij is veeleer, waar het op 
wei'ven (ditmaal op herwinnen van reeds afvalligen) aankomt , 
gekant tegen het exclusivisme, waarbij men elk die niet tot 
in de uiterste gevolgtrekking het gemeenschappelijk beginsel 
belijdt en naleeft, uit den slaat sregtelijken broederkring 
verbant. 

Ook vervalt zij onmiddelijk in het tegenovergesleld uiterste. 
Want zij beweert dat, waar men in hoofdbeginsel overeen- 
stemt, er enkel in schijn en in naam partij-yevschil zijn kan. 
Eilieve I zijl gij daarvan overtuigd? Een doorloopend tegen- 
bewijs ligt in de geschiedenis der Fransche Revolutie. Immers 
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wat zien we daar? Eene groote revolutionaire parüj, die, 
in de onwederstaanbaarheid van haar eendragtig en principieel 
verzet, over de ellendigheid van V Ancien Régime in één 
oogwenk zegeviert; maar straks, over de wijs en den 
grond der toepasselijkheid van het beginsel, in partijen ver- 
deeld raakt, welke zich, hetzij met de hartstogtelijkheid 
van partijwoede, hetzij met de koelbloedigheid eener aan de 
onzinnigheid van het fanatisme dienstbaar gemaakte logica , 
hebben verscheurd. 



Niet enkel in benamingen ligt het verschil. Hier is eene 
terminologie, waarin het woord met de zaak overeenkomt 

Eigenlijk zijn er slechts twee partijen, de radicale en de 
anti-r evolutionair e. Onder de tweederlei leus Volks'souverei- 
niteit of Souvereiniteit Gods, 

Ook het radicalisme heet gaarne liberalisme. Men is na- 
ijverig op de fraaije titulatuur. Het liberalisme is veelsoortig en 
de vele soorten zijn aan elkander evenzeer vijandig als verwant. 

Wat is het kenmerk van den meest geavanceerde , van den 
aan het nee phis ultra der gemeenschappelijke theorie naastbij 
gekomen geestverwant? 

Laat ons hieromtrent licht ontleenen aan een der merk- 
waardigste debatten onzer jongste parlementaire geschiedenis ; 
bekend onder den titel De donkere dagen vóór Kersmis 1864. 
Toen werd er in de Tweede Kamer, vier dagen achtereen, 
naar een wezenlijk verschil tusschen liberalen en conserva- 
tieven te vergeefs gezocht. 

Dit evenwel bleek zonneklaar dat de radicaal tegenover 
beiden, met terzijdestelling hunner tamelijk onbeduidende kib- 
belarijen, op grond der logische gevolgtrekking, prmcipiee/ 
regt en gelijk heeft. Tegenover velerlei, naar den eisch der 
omstandigheden, fluctuerende bespiegelingen van het onbroeder- 
lijke broederpaar , staat de radicaal, hij alleen ^c/tMiberaal , 
stevig, omdat hij alleen aldus u'oWe/vast is. 

„Hoedanig is van Let eeAle liberalisme de wortel f 

Gelijk de eigenaardigheid der vrucht aan de eigenaardigheid van den 
boom, zoo wordt de eigenaardigheid van den boom aan de eigenaardigheid 
van den wortel gekend. 
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Wal is liet eehie liberalisme ? waariu ligt. het kenmerk der pclitlicid ? 

Weet men het niet? in de denkbeelden van 1789; in het leerstuk waarin 
de geheele theorie vervat is; in de kern der gansche liberale dogmatiek , 
in de volkssoüvereiniteit. 

Gelijk liberaal en conseroatief homogeen zijn, even na is de liberaal 
aan den badicaal verwant. 

De betrekking ligt in den gemeenschappelijken radix ^ in de onbewist- 
baarheid der stamgemeenschap, in den staatsregtelijken familieband. In 
de FolkssouvereiniteU of Democratie ^ gelijk ze met woord en daad, ver- 
kondigd is door de wijsbegeerte der achttiende eeuw en toegepast door de 
Fransche Reyolutie. 

In de Folks90uvereinileit, Maar, even als de conservatief, is de liberaal 
inconsequent. 

Hij schaamt zich zijner verwantschap. Hij verloochent zijn oorprong. 
Hij wordt tegen het radicalisme conservatief. 

Deze tegensparteling baat niet. Op den duur is de logica onweerstaanbaar. 

Immejrs de vrijzinnigheid rust op het vrij -zijn van elk hooger dan 
menschelijk gezag, en daarom, zoodra er van politieke vereeniging spraak 
is, op het alvermogen van den volkswil. 

Deze volkswil, dit regeren der numerieke meerderheid, deze volksop- 
permagt, is de lens van 1789; de vlag van den vrijzinnigen vooruitgang, 
de afgod, waaraan door alle fractiën van het liberalisme, hulde moet worden 
gebragt. 

Dit behoort tot het staatsregtelijk a 6 c,'* *) 

Dit staalsreglelijk abc vond loen in de Tweede Kamer 
weinig of geene weerklank. Thorbeckianen en anli-lhorbeckianen , 
liberalen en conservatieven y verwierpen het als verderfelijken 
onzin. De Icidslieden der beide fractiën hadden het alfabet 
verleerd. 

„De thoibeckianen bij uitnemendheid, Thorbecke zelf, zegt: „ Wanneer 
men mij spreekt van voiissouvereiniteit , dan spreekt men mij van een 
chaos, van iets waarvan ik mij geen klaar begrip kan vormen." En de 
begaafde man die in 1864, aan de spits der antithorbeckianen , zijn ouden 
vriend en bondgenoot en veldmaarschalk , met de felheid eener gewijzigde 
overtuiging bestreed, de heer van Zuijlen v. Nyevelt, streefde toen, wat de 
verloocheuing der volksoppermagt aangaat, in stoutheid van uitdrukking , 
Thorbecke voorbij.*' 



^) Jan (Ie Kiezers , xiv. 
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£cA/-liberalen waren over deze verloocliening van grond- 
beginselen verstoord, i) 
Met regt. 

„Geen echt liberalisme dat niet, in theorie, de volksoppermagt als 
primum ventm erkent. De liberalen zijn er, hetzij dan met h'cfde of met weer- 
zin, aan gehecht. De vraag, mijne heeren ! is niet of gij, vrijzinnigen, het 
leerstuk, als het voor u uitgediend heeft, zoudt willen loslafen, maar of 
het n, mot een keten van syllogismen, ook legen wil en .dank, vast 
houdt." 



Fo/A^-souvereinileil of Souvereinileit Gods, TcrtUim non 
datur. Is voor u de oppermagt Gods, ook van averechtsche 
wanbegrippen ontdaan, middeneeuwsche dwaasheid, dan be- 
hoort gij, liberaal! waar men u ter verantwoording oproept 
van uw geloof, de knie te buigen voor de volksoppcnnagt , 
als voor uw afgod. Alle schakeringen van hel vrijzinnig libe- 
ralisme en conservatisme (al wordt het met eene aan laf- 
hartigheid zeer nabijkomende schroomvalligheid ontveinsd) 
zijn, in dit shibboleth, tegenover de anti-revolutionaire of 
christelij k-historische rigting homogeen. 

Er is hier een staatsrcgtelijk verschijnsel , waarvan de wer- 
kelijkheid en het gevvigt niet mag worden geloochend en 
verbloemd. 

Het shibbolethy tusscheri het al dan niet geavanceerd libera- 
lisme, ligt in het al dan niet uitkomen voor de Volks-souvereinileit. 

Dit geconstateerd zijnde, zal het niet onbelangrijk zijn na 
te gaan hoe de opkomst en de toekom.st eener geavanceerd- 
liberale partij, die zich niet langer schaamt voor haar eigen 
banier, met onze geschiedenis sedert 18-48, en vooral ook 
sedert 1866, in verband is. 



^) fiusken Huet gaf aan zijne verontwaardiging lucht in het artikel: Een 
geabonneerde van kei Bijblad ^ waarmee hij, zegt men, wegens anU-thorbeeki- 
aansche majeaieiUehennis , het lidmaatschap der (?iVif-red actie verbeurd heeft Aan 
Thorbecke scheen hij zedelij ken moed te betwisten. Dit, schreef ik, gaat, 
dunkt mij, te ver. Onverklaarbaar is het niet dat iemand, die tot regeren 
neiging en gaaf heeft, van een begrip, dat hij voor den grondtoon der eeuw 
houdt, als van een onmisbaar regeringtbegineel , zonder het zelf te belijden , 
gebruik maakt. 
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Geavanceerden en n/>(-geavanceer(len ! Heeds nu wil ik 
niet onopgemerkt laten wat de Haarlemsche Courant ons 
verder uit de Nieuwe Rotterdamsche Courant, omtrent de 
mogelijkheid, pligtmatigheid , liefelijkheid eener voortdurende 
zamenwerking , mededeelt. 

„De Nieuwe Roilerdamsche Courant coastateert al dadelijk, dat het 
programma der geavanceerd-liberalen , wat de koloniale kwestie betreft , 
niet van kct hare afwijkt ; maar sij vreest , dat op bet gebied der 
binnenlandsche politiek de overeenstemming minder groot is. De Nieuwe 
Rotterdamiche Courant laat eenige, volgens haar, ondergeschikte punt«n 
daar ; maar vestigt de aandacht op een hoofdpunt , „ de zoogenaamde 
emancipatie van den zoogenaamden vierden stand en de daarmede naauw 
samenhangende kwestie van den census," hetwelk, gelijk ook het Noorden 
schijnt te nieeuen , het cardinale punt van verschil is. Zij vermoedt dat die 
emancipatie voornamelijk moet bestaan in het toekennen van het kiesregt, 
en is dat vermoeden juist, en gaat men alzoo naar het algemeene stcinregt, 
dan is de klove tusschen de oude en de nieuwe liberalen onoverkomelijk. 
De eersten toch kunnen den maatstaf der kennis — zij het ook eene gebrek- 
kige — onmogelijk loslaten, zoomin ter wille van den quatrième, als van den 
iroisième état. 

„ Heeft echter (aldus besluit de Nieuwe Rotterdamsche Courant) de partij 
der geavanceerd-liberalen eene andere emancipatie van den werkman op 
het oog, dan zullen wij gaarne met haar medewerken. Ook ons komt het 
voor dat er , tot verbetering van zijnen toestand en tot verligting van zijn 
lot , nog op lang na niet genoeg is gedaap. Voor de hervorming van ons 
in menig opzigt gebrekkig belastingstelsel, waarop trouwens, naar wij 
meenen , door nagenoeg alle liberalen wordt aangedrongen , en voor de 
afschaffing der verouderde voorschriften van den Code Pénal, die de 
natuurlijke vrijheid van den arbeider, om zich met zijne lotgeoooten te 
verstaan , beperken en bijna wegnemen , zijn wij bereid met al onze 
krachten te ijveren. Niet minder voor de verbetering en de uitbreiding van 
het onderwijs. Wij weten niet , of de oude liberalen , toen zij , met J%orhecke 
aan het hoofd, in 1863 de wet op het middelbaar-onderwijs tot stand 
bragten , ook alleen gedreven werden door het belang der welgestelde burgers • 
maar dit weten wij althans, dat de arbeidende klasse van die wet de 
rijke vruchten plukt. Om haar daartoe telkens nog ruimer gelegenheid te 
geven , zullen wij geen middel onbeproefd laten , overtuigd als wij zijn , 
dat de ware emancipatie van den werkman alleen in zijne beschaving en 
veredeling gelegen is. Aan zulk eene emancipatie zal hij ook zelf, behoorlijk 
ingelicht, oneindig hooger waarde hechten dan aan het erlangen van kies- 
bevoegdheid en andere politieke regten." 

Vooraf ook opmerkenswaard is de vermaning, met aan- 
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doenlijken ernst, waarmee de N. R. C. , in het vredelievend 
artikel, het gezegde nog eens aan de geavanceerd-lïberdXerï 
op het, vrees ik, sJeenen hart legt. 

„Wat er van zij, voorloopig althans, valt er voor liberalen en geavan- 
ceerd-liberalen in het belang van den werkman nog genoeg te doen, wat 
zij óeiden voor hem noodig achten. Laat hen dan nu nog niet twisten over 
hetgeen op het oogeublik in geen geval mogelijk is. Om het doel te bereiken , 
dat zij èeiden bereiken willen, is het de eerste voorwaarde, dat zij ver- 
eenigd blijven. Door zich van elkander aftescheiden en tegenover elkander 
te gaan staan , als vrienden van den vierden en vrienden van den derden 
stand , zou het ligt kunnen gebeuren dat zij dingen deden , waardoor 
alleen de eerste en de tweede stand gebaat werden. Wie het niet gelooven 
wil , zal het , vreezen wij , zien." 

Deze avances aan de meesi-geavanceerden verdienen , wegens 
zachtmoedige wijsheid, allezins lof. Evenwel, of ze doel 
zullen treffen, is minstens twijfelachtig. 

Hetzelfde als de meesi-geavanceerden te venïgten, zal niet 
enkel worden vergund , maar verlangd. Doch diw cnm faciunt 
idem, non est idem. Bij het eendragtig vooruitgaan maakt het , 
voor elke schrede, een niet onbelangrijk verschil, of daarmee 
het sluiten of het versnellen van de voorwaarlsche beweging 
bedoeld wordt. 

„Zich van elkander af te scheuren en tegenover elkander 
te gaan staan'* dit zou, iedereen gevoelt het, een averechtsche 
politiek zijn. Deze waarschuwing, op zich zelf, is dus allezins be- 
harligenswaard. Doch mij dunkt dat de iV. i?. C. een gewigtig 
iets voorbijziet. Yan dergelijk verzet, van hei rebelleren le^^tn 
het gemeenschappelijke vaandel, mag en kan geen spraak zijn. 
Integendeel rekent de meest-geavanceerde op de voortduring 
der meegaandheid, waarvan reeds de aard en toon van dit 
citaat een treffend en niet onaardig bewijs geeft. Het is geen 
afscheiding, maar onderwerping, die door de geavanceerd- 
liberalen begeerd wordt. Uit noodweer kan, ten langen leste , 
tegen het radicalisme de reactie van het zelfbehoud ontstaan ; 
maar dit is van latere zorg. In gewone omstandigheden is, 
tegenover de dubbele drijfkracht van bondgenoot en beginsel , 
stilstand en weifeling ondenkbaar. Daarenboven, zelfs indien 
straks, uit een n«o-conservatief gewas , een tweede van Hall, 
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mei dezelfde kunstvaardige veerkracht, hel gezag, voor een 
korte poos, verraeeslerl, zal hij niet afwijken van de princi- 
pieel door de echt-libGvale rigling afgebakende gedragslijn. 
Ook dan zal, tegenover hem, een tweede Thorbecke, als 
leader* der meesi-geavanceerde fractie, aan dit vergelijkender- 
wijs-conservatief bewind , waarin hij den verflauwden afdruk 
van zijn eigen syslema ontwaart, hel fiere woord riglen:„Gij 
dobbert op den stioom der beginselen die ik belijd." 



VARIA. 

*^* AGRARISCHE WETTEN. — Bij elke behandeling van bet koloniale 
vraagstuk betreurt thans, geloof ik, menigeen dat de beer Mijer, lofre- 
denaar en verpersoonlijking van het conservatief s;^sieeni, tot algemeeuc 
verbazing, 'sGraveuhage, (oen de dag voor doeltreffende gedaehlenwUseiing 
eindelijk aanbrak, verliet. Een debat ook met Keuchenius (op wiens ad- 
viezen, in de Oost-Indische dagbladen, door onze vrienden in de Tweede 
Kamer, niet of nauwelijks, schijnt te worden gelet) zou niet overtollig zijn 
geweest, ten bewijze van hetgeen, builen de Tweede Kamer, aan de 
christelijk-historische rigting duidelijk wordt; namelijk dat, ook op kolo- 
niaal gebied, de conservatieve partij niet in alles gelijk, de liberale niet 
in alle» ongelijk heeft (hierboven blz. 105). 

*^* MISDADIG? — Zie W 43 van de Hoop des Vaderlands, — Ook 
de Noordstar'', (waar men het bederf der zaak voor het bijzonder onderwijs 
aan mij vooral toeschrijft) veroorloof ik mij naar W 44 te verwijzen. Bij 
de menigvuldigheid en zunderlingheid der polemiek, waaraan ik ten doel 
sta, wordt de toenemende belangrijkheid van ome periodieke drukpers 
(hierboven, p. 149 — 155) dubbel door mij gewaardeerd. 

%• SCUOOLVERBOND EN VRIJMAKING DER KERK. Met bUjdschap Zag 

ik dat mijn vriend Heldring, met zoo rijken zegen sedert zoo vele jaren 
op bet gebied der christelijke filantropie werkzaam, in het Februarij-nommer 
der Vereeniging Christelijke Stemmen ons , op de hem eigen puntige wijs 
de band reikt. 

MÜct sclioolverbond wil tolerant /.ijii en allen helpea. Het heipe ons aan 
on* wettig regt, en het xal rien dat wij duizende kinderen op onze scholen zullen 
uemen , die nu uit onverschilligheid of uit geloofsiegenzin nimmermeer school 
jtnan. De Kfrk is magtig wanneer zij wil. Verlos haar uit de slavernij ^ waarin gij 
haar gebragt hebt, en zij zal ioonen nog de aloude krachten te bezitten.^* 

In een artikel over de Synode volgt de ontwikkeling dezer laatste zinsneê. 

„ Presbyteriaansch is onze kerkvorm. Die keere terug. Dit is het eiicendomtnelijk 
kurakter der Nederlandsche ProlestantAche natie; deze is voor dezen tijd, zoowel 
als voor de vroegere eeuwen pioefboudende , de ecuige goede kerkvonu.*' *) 



1) ,, Wij wen^tchen dat de Tweede Knmer eerlang toonen zal, dat zij bij hare 
besluiten blijven kan , die zij uit overtuiging genomen heeft." 



TVederlandsolie Oedacliteii . 

N° 24. 18 Maart 1870. 

Uitermate pijnlijk, dit heb ik niet verheeld, is mij eene 
ten eeneraaal onverwachte oorlogsverklaring gevallen. — Het 
zij mij vergund te herhalen wat ik desaangaande , zoo ik 
meen, zonder te ver gedreven Ugtgeraaktheid , gezegd heb. 

„In 1859 sqhreef ik, zinspelend op den steun, door Beets en de la 
Saussaye, aan y. d. Brugghen in 1856 verleend: „Ik zal niet vergeten 
dat er tnsschen ons, ook bij gewigtig verschil, een onverbreekbare band 
van geloof en liefde gelegd is." Aan die verklaring ben ik niet ontronw 
geweest. Met het oog op.de vriendschappelijke en broederlijke betrekking, 
die sedert zoo lang tnsschen . ons , dacht ik althans , bestaan heeft , zou 
ik zoodanige verrassing als mij nu ten deel valt, niet hebben verwacht 
Ik had welligt aanspraak op vertrouwelijke gedachten wisseling, eer men 
tot het besluit kwam oip eene Vereen iging, die aan velen in den Lande 
dierbaar is, te verlaten, en om, kortweg, misdadig te noen^eq wat 
sedert 1862 (met eenigen ijver en niet zonder een meer dan oppervlakkig 
onderzoek) door mij verrigt is; wat, reeds in. 1863, de Bijeenkomst van 
christelijke onderwijzers te Utrecht eenparig beaêmd heeft; wat, in 1869, 
na rijp beraad, door de overgroote meerderheid van onze Algemeene 
Vergadering pHgtmatig gekeurd werd." 

Bestrijding op zich zelf, indien ze tot doeltreffende gedach- 
tenwisseling leidt, is altijd, dunkt me, wolkom. 

Ook thans, i) 

Welnu! aan dergelijk eene gedachtenwisseling verlangt de 
Hoofd-commissie der Vereeniging voor christelijk-nationaai 
schoolonderwijs zelve bevorderlijk te zijn. 

Ongeveer om dezen tijd (ter voorbereiding van doeltreffend 
overleg op de Algemeene vergadering) noodigt zij jaarlijks 
de Hulpvereenigingen uit om de voorstellen, die in Mei zullen 
worden behandeld , vooraf in eene ad hoc belegde bijeenkomst 
ter toetse te willen brengen. 



^) „Ik vrees dat bij velen (ook welligt onder hen die mij ter zijde 
staan) ernstige bestudering van het vraagstuk, in zijn velerlei belang- 
rijkheid, nog ontbreekt. De exceptionele felheid van den aanval zal 
zegenrijk wordpn, indien ze tot zoodanige polemiek aanspoort, als een 
in den toestand van Kerk en School zoo diepingrijpend onderwerp 
verdient." Hierboven, blz. 180. 
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Langer uitstel, tot in de volgende maand welligl, was 
ondoenlijk, Op de Agenda zijn , naar aanleiding der bezwaren 
van onze twee hooggeschatte vrienden, ook de volgende 
vragen gesteld. 

a. „ Is het streven naar wegneming van het woord ChristeUjke nit Art. S3 
der Schoolwet misdadig F 

b. Is, zonder wijziging van Art. 194 der Grondwet, degelijke Schoolwet- 
herziening denkbaar? 

c. lè het lidmaatschap der Vereeniging afhankelijk van eig^en goed- of 
afkeuring van een beslait der Algemeene Vergadering omtrent de 
modu9 quo van Schoolwetherziening of Groudwetherziening ? 

d. Kan, volgens de statuten, de Vereeniging beschouwd worden uit- 
sluitenderwijs als filantropische inrichiiug ter ondersteuning van scholen ? 

e. Is de Vereeniging al dan. niet bevoegd, en even daardoor somtijds 
geroepen om, naar gelang der omstandigheden, zooveel doenlijk te 
constateeren en algemeen kenbaar te maken, wat zij hoofdzakelijk 
ter doeltreffende Schoolwetherziening wenschelijk keurt? 

/. Is dit een polUiek program ? wordt hierdoor reeds de Vereeniging 
eene polUieie Vereeniging?" 



In verband met de eerste dezer vragen, zijn twee herin- 
neringen aan hetgeen in 1869 Ie Utrecht plaats had niet 
overtollig. 

1. Omtrent het woord christelijk. 



ff 



In overleg met Ds. Cohen Stuart en andere broeders, wenscht 
Ds. Merens het volgende aan het oordeel der Vergadering te onderwerpen. 

„ „ Ter tegemoetkoming aan de bezwaren van sommige broeders tegen 
de wegneming van het woord Chrishliji, spreekt de ondergeteekende den 
wensch uit, dat de Hoofdcommissie bij de bekendmaking van het besluit 
der Vergadering op gisteren genomen , duidelijk doe uitkomen , in welken 
zin door ons op de wegneming van 't woord Christelijk wordt aangedrongen , 
en dat de verklaring der Vergadering hieromtrent aldus of op dergelijke 
wijze geformuleerd worde. 

„De Vergadering verklaart: 

dat geen ander dan christelijk schoolonderwijs voor een christelijk volk 
voldoende kan heeten; 

dat in de tegenwoordige staatsinrichting geen christelijk onderwijs van 
staatswege mogelijk is; 

dat de verklaring, door de Regeering aan de wet gegeven, het woord 
Chriiielijk tot eene onwaarheid en oorzaak van misleiding maakt en 
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dat wij daarom genoodzaakt, zijn te begceren dat ait Art. 23 Tan deze 
wet het woord „Christelijk" weggenomen worde." F. W. Merens."" 
De Hoofdcommissie verklaart zich hiermede volkomen vereenigd." *) 

Het debat had aldus een liefelijker! afloop. Geen zweem 
van verstoordheid was er bij een der acht leden, die ook 
tegen de wegneming van christelijk hebben gestemd. Niemand 
zou aan de mogelijkheid gedacht hebben dat het epitheton 
misdadig, door geen enkel lid beaêmd, zes maanden, acht 
maanden later, als strijdbanier , tegen de Vereeniging zou 
worden gerigl. Te minder omdat, op het ééne misverstand 
na, de geheele zamenkomst, van het begin tot het einde, 
door onderlinge hartelijkheid was gekenmerkt. 

2. Ook te Vtrecht is Art. 23 niet als shibboleth gesteld. 
Het tegendeel heeft, eer het debat werd geopend , de Voorzitter 
verklaard; met een duidelijkheid en accentuering, waarbij (dit 
zal door iedereen die tegenwoordig geweest is , worden erkend) 
alle mogelijkheid van twijfel wegviel. 

„De Voorzitter zal weinig deel nemen aan de discussie, maar met 
belangstelling aanhooren. Wij moeten ons wachten voor alles wat zon 
kannen gelijken naar eene gejaagde discussie, zonder ernstige en nauw- 
gezette overweging, waardoor de tegenstander den indruk zou bekomen 
dat wij de zaak niet achten van het hoogste belang. Ook moet mén niet 
schromen de Hoofdcommissie te bestrijden, om den schijn van tweedracht 
te ontgaan. Neen , eensgezindheid is niei afhankelijk van deze of gene wijziging 
in de wet. Ten bewijze hiervan wenscht de Foorzitter een grondslag van hooger 
eensgezindheid. 

Daartoe kan misschien dienen wat geschreven staat in Om schoolwet- 
program: „Geen voorrang en uitbreiding van een openbaar onderwijs, 
met een zedcleer zonder dogmatischen grondslag {la morale indépendatUé) , 
waardoor de staatsschool , zoogenaamd neutraal , in een erger dan gods- 
dienstelooze , in een geprivilegieerde secieschool der modernen , haar eigen- 
aardige volkomenheid erlangt.*' 

Waarbij nog gevoegd worde : „ Aan de waardigheid èu van het Chris- 
telijk volksbelang èn van de bij uitnemendheid nationale richting, waar- 
voor wij opkomen , gedachtig, is het ons niet te doen om aftroggeling van 
een aalmoes. Wij vragen aan de Kamers en aan de Kroon, niet als ^if«^/, 
maar als recht, het handhaven der dierbaarste vrijheden, eigendom der 



^) Verslag, laatste blz. 
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uatie, met het b)oed der voorvaderen betaald, in onze volkshistorie met 
onuitwischbare letteren gegraveerd, en daaruit als onvervreemdbaar over- 
geboekt in de grondwet." 

De Vergadering beaêmt dit met algemeenen en ondubbelzinnigen bijval." ') 

Inderdaad dit voorbehoedmiddel tegen tweespalt is begrepen 
en gewaardeerd. Dit streven om, boven alle verscheidenheid 
van meening, in den eisch van gewetensvrijheid een steun- 
punt van zamenw^rking te behouden, is door iedereen met 
ingenomenheid beaêmd. Ten overvloede heeft ook Ds. Gohen 
Stuart, wiens zachtmoedige wijsheid, te midden van den 
ernst zijner polemiek, ik thans dubbel op prijs stel, terstond 
de aandacht hierop gevestigd. Hij heeft mij geprezen. Hij heeft 
doen uitkomen dat ik de ernstige overweging van het hoogs t- 
gewigtige vraagstuk (door hel als gevaarlijke twistappel al te 
snijden) mogelijk gemaakt had. „Indien de Voorzitter niet op 
zoo uitnemende wijze de discussie had ingeleid, en uitgelokt 
tot het opperen van bedenkingen, ik zou kunnen aarzelen te 
zeggen wal mij op het hart ligt. Nu evenwel vind ik daartoe 
geene vrijheid." 



De Hoofd-commissie vleit zich dat* men in de Hulpvereeni- 
gingen ^) regt zal doen wedervaren aan den ernst en den 
spoed waarmee zij een opzellelijke toetsing der bezwaren 
uitlokt. 

Vooral ook aan de bedoeling, 

\* Om deze bedoeling te doen 4iitkomen, veroorloof ik mij te doen 
opmerken dat, naar ik acht, op 11 Mei, te Utrecht, eerst na afdoening 
van al wat de ondersteuning van christelijk-nationale scholen betreft, het 
voorstel der Hoofd-commissie aan de orde zal worden gesteld. 

Tweederlei oogmerk moet , kan het zijn , aldus worden bereikt. 

1. Nauwer aaneensluiting, ook met elk die de Vereeniging, enkel, maar 
inderdaad , als JllaniropiscAe inrigiing lief heeft. 



1) Verslag blz. S. 

') „Geen geschikter gelegenheid tot nauwgezet onderzoek en ernstige 
beraadslaging dan die welke de Hulp- Vereeniging aanbiedt. Naarmate van 
deze gelegenheid op vele plaatsen gebruik wordt gemaakt, zal men op de 
Algemeene Vergadering voor gewigtigc discussien en doeltreffende besluiten 
meer Voorbereid zijn. " 
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2. Zooveel mogelijk, onbevangen toetsing der bezwaren tegen de gedragslijn 
der Hoofd'-com missie ingebragt ; gedeeltelijk met eene sympathie en heusch- 
heid , die des te meer ernstige gedachtenwisseÜDg voorschrijft. 

Dnbbel welkom, in het belang van dit gemeenschappelijk overleg, zal 
ons de tegenwoordigheid zijn, ook van elk die de houding der Vergadering 
in 1869 misprijst. Het is ons niet om een, waar tegenspraak ontbreekt, 
• ligt verkrijgbaren triomf te doen. Indien- wij het onverantwoordelijk zouden 
acht<en bedenkingen van zoo gewigtigen aard eu door het gezag van magtige 
persoonlijkheden ondersteund , onopgemerkt te laten voorbijgaan , wij willen 
elk die geen deel verlangt te nemen aan het exceptionele debat, doqr rang- 
regeling van den arbeid , in de gelegenheid stellen desniettemin, door zijne 
tegenwoordigheid tot aan het laatste gedeelte der bijeenkomst, blijk te geven 
dat hij, zooals onze vrieud Gunning het uitgedrukt heeft, van harte lid dezer 
Vereeniging denkt te blijven , zoolang zich geene betere poging voordoet, a. 



a. Tevens gedachtig aan bet Le mieux est Fennemi du bien; 



I» 



Laat ons nu hetzelfde doen als te Utrecht in Mei 1869. 
Laat ons alle verschilpunten, ook de gewigtigste, ^\s bijzaken 
beschouwen, vergelijkenderwijs met de vraag die bovenal 
overweging verdient : gewetensvrijheid , al dan niet , ook voor 
den Christen? Laat ons beproeven of wij, door den ernst 
van deze alles beheerschende vraag, niet tot eensgezindheid 
ook met onze ethisch-irenische vrienden, althans tot een variis 
modis bene fitj „twee wegen naar één doel", kunnen worden 
geleid. 

Aan hel gebeurde met de la Saussaye en Beels moet niet 
te veel, vooral ook niet te w^einig gevvigt worden gehecht. 

Niet te veel. Vooral niet aan den steen des aanstoots {mis- 
dadig). Ik houd mij overtuigd dat wij een bevredigend , ik vlei 
mij een hartelijk woord mogen le gemoet zien. 

Vooral ook niet ie weinig. Voor het opzienbarend epitheton 
zijn wij dankbaar. In zoo ver het vele slaperigen wakker 
schudt. In zoo ver het, in verband met de, voor als nog, 
zeer beknopte motivering der opzegging van hel lidmaatschap, 
tegen het te weinig gewigt hechten vrijwaart. In zoo ver het 
de noodzakelijkeid aantoont eener onverwijlde en ernstige 
gedachtenwisseling over de volgende vijf hoofdpunten der 
legen onze gedragslijn gerigle polemiek. 



194 

1. Onlkentenis dat ons schoolwet-program banier is der 
Christelij k-historische rigting, 

2. Aanduiding dat men, door lid der Vereeniging ie hlijven , 
zich voor elke dwaling eener Algemeene Ve^^gadering aan- 
sprakelijk stelt. 

3. Vasthouding aan een befaamde uitdrukking, die de ver- 
derfelijkheid van het beginsel der Schoolwet verbloemt. 

4. Afkeuring van den eisch naar wegneming uit de Grond- 
wet van een zinsneê, die degelijke schoolwetherziening 
onmogelijk maakt. 

5. Verwarring van wereldsche politiek , waarvan de Christen 
zich liefst behoort te onthouden , met de politiek en polemiek 
van eiken evangeliebelijder, bovenal van eiken leeraar en 
herder y die voor de christelijke volksbelangen en de strekking 
van het veldwinnend ongeloof een geopend oog en hart heeft. 

De belangrijkheid van elk dezer punlen ter bespreking, 
vooral in de Hulpvereenigingen , valt in het oog. Maar 
al dit gewigtige w^ordt bijzaak, vergeleken met de vraag: of 
wij niet, onafhankelijk van de uitkomst, met een aan den 
ernst der omstandigheden geëvenredigden ijver, eensgezind 
behooren te zijn, tegenover een overmagtigen en overmoe- 
digen vijand. — Eensgezind in het bestrijden van een systeem , 
waarbij dé aart den Slaat prijs gegeven volksschool zich prm- 
cipiëel in secteschool der Modernen ontwikkelt. Eensgezind in 
oprigting en ondersteuning „van scholen, waarin, bij onbe- 
lemmerd en doeltreffend gebruik der Heilige Schrift en trouwe 
voorstelling der volkshistorie , het onderwijs in nuttige kundig- 
heden aan Christelijke opvoeding wordt dienstbaar gemaakt." ^) 



^) Onder het afdrukken wordt mij, „uit naam zoowel van Ia Saussaye 
als van Beets, met beider vriendelijke groete", medegedeeld dat zij voor- 
nemens zijn Rttj^ te antwoorden in het eerstverschijnend nummer der 
JProiestanisehe Bijdragen. — Uitstel der Agenda tot na overweging van het 
antwoord, zou dus met tijdige bespreking van de veelomvattende vragen 
in de llulp-vereenigingen onvereenigbaar zijn geweest. Intusschen is mij 
beider vriendelijke groet een aangenaam bewijs dat inderdaad, zoo als ik 
mij gevleid heb , ook hunnerzijds , onderlinge liefde en waardeering tegen 
eeu vrijmoedig en pligtmatig uitkomen voor verschil van denkwijs bestand is. 
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VARIA. 

%* ABT. 23 DEB SCHOOLWET. — Uitnemend komt ons te stade een 
opstel van Mr. van Bemmelen in de Bijdragen iot de kennis van het Staats- , 
Provinciaal- en Qemeente-bestuur in Nederland. Gedagteekend 20 Mei 1867. 
Twee jaren, eer hij met de kwestie overal dan niet misdadig f hekend Was. 

Aldaar leest men , als gevolgtrekking en slotsom van een uitvoerig en , 
sooals we van den sclirij?er gewend zijn , scherpzinnig en wetensehappelijk 
vertoog (Het religieus karakter der openbare lagere scholen volgens Grondwet 
en Schoohcef): 

„Be eisch tot wegneming der uitdrukking christelijke uit de wet is gegrond: 

1*. omdat ds uitdrukking niets óeteekent, terwijl zij het air heeft van wel 
iets te beteekenen; 

2**. omdat zij in de wettelijke omschrijving der godsdienstlooze volks- 
school allerminst ie pas komt; 

3**. omdat de eenvoudige formule „ zedelijke opleiding " in plaats van 
de verouderde formule vau 1806, zich als eenvoudig, duidelijk en rationeel 
aanbeveelt ; 

V, omdat de uitdrukking een vicieuse oorsprong heeft; 

5**. omdat welligt nog thans (i'} i) sommige ouders meenen, dat de openbare 
lagere school een serieus en bepaald godsdienstig en christelijk karakter hee/t, 
en dat f bij wegneming van de uitdrukking, het hunne aandacht zou treffen 
dat die school inderdaad zonder godsdienst is; waardoor zij, aan gods- 
dienstige en christelijke bijzondere scholen de voorkeur gevende , hunne kinderen 
naar deze zouden overbrengen; 

6". omdat de wegneming der uitdrukking misschien aanleiding hiertoe 
zou geven, dat de openbare lagere scholen ook in de praktijk overal 
zuiver godsdienstloos werden gemaakt, met andere woorden , dat men 
trachten zou om den feitel ijken toestand geheel aan de voorschriften van 
wet en grondwet te doen beantwoorden." 

%* ZIGENAABSIGHEID DEB GEMENGDE SCHOOL. — De dialoog WaaHu 

eene kwalificatie, op dat oogenblik allezins verklaarbaar, voorkomt, is, 
behalve in het Verslag der algemeene Vergadering van 19 Mei 1869, 
opgenomen in de Hoop des Vaderlands, van 16 Februari], werwaarts ik, 
ook om het belangrijke der bijgevoegde opmerkingen, verwijs. 

In het Kerkelijk Weekblad, van 11 Maart, is zeer merkwaardig de weder- 
legging, punt voor punt, der bedenkingen toen tegen de verwerping van 
christelijke te berde gebragt. — Aan het slot leest men : „ Uit godsdienst 
ben ik tegen het woord christelijke in de wet van 1857 en tegen alle gods- 
dienst op eene staatsschool waar ieder gelijk regt heeft.** 



1) Het vraagteeken ia no 5 drukt waarschijnlijk de bevreemding uit over de 
mogelijkheid der voortduring van dergelijk misverstand. 
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Dit is de kern der zaak. Wegneming van het woord christelijke zou de 
illusie wegnemen omtrent de gemengde school, met gelijk regt voor allen, 
die van lieverlede „ al wat zweemt naar godsdienst " verbant. Deze illusie 
strekt, sedert 1857 ter bestendiging, zooals zij, in 1857) geleid heeft ter 
doordrijving van een heillooze wet. 

*,^* Dr. KUYPER. — Voorzeker mogen wij ons , met zegenbede , verblijden 
dat Dr. Kuyper de roeping aanvaard heeft naar een gewigtigen werkkring. 
Wij betreuren evenwel dat zijn geregelde bijstand in de christelijke jour- 
nalistiek ons, naar wij vreezen, althans in de eerste weken of maanden, 
ontvalt. Des te meer moet het reeds geleverde worden herlezen en over- 
dacht. Afzonderlijke uitgaaf zon wenschelijk zijn , althans van zijne hoofd- 
artikelen in de Heraut, over onderwerpen van wetgeving nog aan de 
orde , of waarvan men de ernstige behandeling over eenigeji tijd te gemoet 
ziet. — Bijv. Een eigen rigting (29 October) , De Kieswet (5 Nov.), De leer 
der onsterfelijkheid en de staatsschool (24 Dec), De Staat en de openbare 
zedelijkheid (31 Dec), Eooger Onderwijs (21 en 28 Januarij), De Bewaar- 
scholen, enz. — Geen onzer volksvertegenwoordigers, die de hoogste 
volksbelangen behartigt, zal niet, na aandachtige lezing van dergelijk een 
bundel , erkennen , dat hij deze opstellen , als gewigtige bijdrage van parle- 
mentair onderzoek, waardeert. 

En daar, bij gemis van het door menigeen te weinig op prijs gestelde, 
men des te meer behoort te letten op hetgeen ons nog te beurt valt , mag 
niet onopgemerkt blijven dat de Hoop des Vaderlands telkens aan den titel 
Weekblad voor ehristelij k-nationaal schoolonderwijs , met eene te weinig opge- 
merkte voortreffelijkheid, beantwoordt. 

%* EENE VRAAG. — Is er, bij de agrarische wet, door hen die niet 
als deskundigen bekend zijn, bij hun eerbied voor conservatieve wegwijzers, 
genoeg op het audiatttr et altera-pars gelet ? 

Zoo Keuchenius finaal in ongena geraakt is , zoo N. Q. Pierson over het 
kultuurstelsel der vermelding onwaard is, logt ook de overbekende opinie 
onzer vrienden Mackay en Elout van Soeterwoude geenerlei gewigt in de 
schaal? Is de strekking naar vrijen arbeid, met Europesch vernuft en 
Europesch kapitaal, zoo radicaal verkeerd? 

Ik spreek niet van bijzonderheden dezer welligt gevaarlijke wet, maar 
verschilt ze, in beginsel, zoo zeer van het ontwerp-besluit in 1828 door 
den minister Elout tot uitgifte van gronden op Java den Koning aange- 
boden, en enkel om den financiëlen nood van het moederland ter zijde 
gelegd ? 

Zonder mij eenig oordeel te durven aanmatigen over het uitgebragte 
votum, mag ik evenwel de vraag niet onderdrukken of de modus quo der 
bestrijding van de zelfstandigheid der christelijk-historische rigtinghVijk gaf? 



IVed.er*laiidsclre Gedacliteii. 



N» 25. 24 Maart 1870. 

In zonderlingen Iweeslrijd neem ik telkens de pen weder 
op. Smachtend zie ik naar ontspanning uit, terwijl ik, bij een 
levendig besef der belangrijkheid van het oogenblik, voor als 
nog, ongaarne tot vacantie-nemen besluit. 

De belangrijkheid van het oogenblik, zeg ik. Want. meer 
dan ooit, komt in September schoolwetherziening bij de 
Tweede Kamer (met het oog op de Stembus) aan de orde 
van den dag. Meer dan ooit is het tijd van onderling overleg. 
Ter bevestiging van de in 1 869 (buiten de Tweede Kamer 
bedoel ik) herwonnen zelfstandigheid en zedelijke volkskracht. 



Zelden viel mij aangenamer verrassing ten deel dan nu, 
door het meesterlijk artikel van Dr. Kuyper in de Heraut y 
onder den welgekozen titel Een zeer ernstig geschil. ^) 

„Er is een zeer ernstig geschil gerezen tusschen leden van „ Christelijk- 
nationaal onderwijs , *' dat met de uittreding van enkelen hunner allerminst 
beslecht is. 

Het geschil dat ontstond is principieel, en discussie daarover mag dus 
noch ter linker noch ter rechterzijde ontweken worden. 

Men vergist zich, zoo men meent, dat hier slechts gekwetste eigen- 
liefde in het spel is , zoo men waant, dat door terugneming van een beden- 
kelijk woord „ misdadig *' de harmonie te redden ware. Men kent de geesten , 
men doorziet de verhoudingen niet, zoo men den opgestoken storm door 
een woord ter zelfverdediging reeds bezworen acht. 

Integendeel. Naar onsse overtuiging is nu slechts ter goeder ure uitge- 
broken, wat reeds jaren lang in het verborgen heeft gesmeuld. . . . 

Men toas het niet eens, al scAeen men het eens te zijn. Dit gaf een 
valsche, een gewrongen verhouding, die beiderzijds de geestelijke kracht 
verlamde. Er was schijn van uniformiteit, maar zonder eenheid van levens- 



*) „Wij mogen ons (schreef ik in n* 24), met zegenbede, verblijden dat 
Dr. Kuyper de roeping aanvaard heeft naar zeer gewigtigen werkkring. Wij 
betreuren evenwel dat zijn geregelde bijstand in de christelijke journalistiek 
ons, naar wij vreezen, althans in de eerste weken of maanden, ontvalt." 
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wortel, en hoe lang men de schearing van het hout dau ook tegen houde^ 
door de ijzeren groeikracht komt de cindelijke splijting der stammen toch. 

Hoe langer die uitblijft, des te gevaarlijker zelfs. En in zooverre ver- 
hengen we er ons over, dat de gevaarlijke mijn nu reeds sprong. " 

Niets wenseben we daarom liever, dan dat deze strijd zoo principieel 
mogelijk worde doorgestreden. Hoe duidelijker men het verschillend inzicht 
onverbloemd en onverholen, uitspreekt, des te vrijer zal men tegenover 
elkander blijven, des te lichter zal het vallen, ook bij de hardnekkigste 
worsteling, elkander ongeveinsdelijk die achting en waardeering te gunnen , 
die bij elke doeltreffende discussie wordt geëischt. 

Smoring van het geschil thans , zou het later in nog veel bedenkelijker 
verhouding doen terugkeeren. Reeds te lang zweeg men. Waar beginselen 
in het spel zijn baten narcotische middelen niet." 

Dit krachtige woord komt, zonder afspraak, met mijn 
eigen gedragslijn en met de bedoeling der aan de Hidpver- 
eenigingen voorgelegde vragen overeen. 

Zoodra de modus quo der uittreding van onze vrienden 
bekend werd, ontving ik den raad daarop zoo min mogelijk 
te letten. Dit was reeds ook mijn voornemen, in zoo ver 
oppositie tegen de Vergadering te Utrecht en de Vereeniging 
v. C. N. S. ook eenigzins persoonlijk tegen mij gerigt scheen ; 
doch tevens begreep ik dat nauwgezette toetsing vereischt 
werd van eene demonstratie, kenteeken van principieel ver- 
schil met geestverwanten, ook door mij zoo hoog gewaardeerd. 
Na ernstig beraad werd het tegendeel van schroomvallig iy»o- 
reren èn door mij èn straks door de Hoofd-commissie raadzaam 
gekeurd. 

Indien ook hel woord misdadig niet onvermeld bleef, het 
was, omdat, bij de verregaande onverschilligheid onzer dagen , 
een dergelijk heinde en ver weerklinkend hartstogtelijk woord, 
ter vestiging van aandacht op de beteekenis van het geschil, 
groote, ja onberekenbare kracht heeft. Juist de exceptionele 
felheid van den aanval zal, zeide ik reeds, zegenrijk worden, 
indien ze tot zoodanige polemiek aanspoort, als een in den 
toestand van Kerk en School zoo diepingrijpend onderwerp 
verdient. 

Polemiek zij er, mits op principieel terrein. 

Dan zie ik in de Protestantsche Bijdragen het antwoord 
met verlangen te gcmoet. Apologie eener kwalifikalie die 
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welligt voor mij kwetsend had kunnen zijn, doch mij niet 
Igeraakt heeft, is ten eenemaal overtollig. 

Dan ook, dan eerst, zal de bijeenkomst der Hulpvereenigingeti 
van groot nut kunnen zijn. 

Vooral nu houde men het gewigt eener opzettelijke discussie 
in het oog. Immers betreft deze gedachtenvvisseling niet enkel 
strijd of eensgezindheid tusschen vrienden en broeders; niet 
slechts steun of benadeeling eener Vereeniging, waarop zegen 
gerust heeft. Neen , in den grond der zaak , betreft ze een princi- 
pieel verschil omtrent den aard en eisch van christelijke pligtbe- 
trachting in de zware lijden die wij reeds beleven, of in een 
dreigend verschiet te gemoet gaan. 

Bij de opkomst van het Kabinet v. Zuylen zou er niet eene , 
voor de onderwijskwestie en in elk opzigt jammerlijke, mee- 
gaandheid geweest zijn, indien er op den in October 1864 te 
Utrecht (bij het stichten der cotifessionele Vereeniging) gegeven 
wenk gelet was. i) Zelfs in 1870 vrees ik dat bij velen die 
mij ter zijde staan, ernstige bestudering van het vraagstuk, 
in zijn velerlei belangrijkheid, ontbreekt. 

') FelilioHMemenl acht de heer Groen niet raadzaam; maar eerst en 
vooral overdenking en bespreking, tot vorming eener krachtige algemeene 
opinie. — Ds. Barger vraagt, indien de heer Groen ttxt petUionnement 
nu niet wenschelijk acht, wat dan zijns inziens kan worden gedaan? — 
„De heer Groen antwoordt, voor als nog, alleen te wenschen dat de zaak 
aan de orde gesteld worde (de Franschen zonden zeggen: que la quettion 
soit mUe a Véttidé) bij allen die in christelijk onderwijs belang stellen." 



•Naar aanleiding van een artikel uit de iV. RoUerdamsche 
Courant, heb ik mij onlangs veroorloofd eenige gedachten 
over de vraag : „ Is er in Nederland eene geavanceerdAïbevdle 
partij?" 2) Zij is er. Nu ze reeds den boventoon voert, is 
haar aanzijn niet twijfelachtig. 

Welnu! wat is, tusschen de geavanceerden in 1870 en 
1848, het verschil? 

Mij dunkt dit vooral. De Volkssouvereiniteit was voor de 
mannen van 1848 (Thorbecke en zijne medestanders) regerings- 
middel; voor het opkomend geslacht wordt zij regeringsdoeL 
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De logica, op den duur onweerstaanbaar, maakl ecne 
theorie die bondgenoote was, weldra tot vijandin. Ook dit 
dogma der Volkssouvereinüeit , ter omverwerping van uitne- 
mende kracht, wordt, als het in de gemoederen post geval 
heeft, door geen qudtémis van staatsregtelijke wijsheid aan 
banden gelegd. 

Onder de vlag der Volkssonvereinüeit kwam de grondwet- 
herziening van 1848 tot stand. 

Als voortzetting van hetgeen telkens , onder dezelfde banier, 
door eene geavaticeerd-lihevdle partij verrigt was. 

Sedert lang, sedert de leer van het Contrat- SocicU veld 
won, was en bleef de Volkssouvereinüeit (telkens van den 
voorgrond weder op den achtergrond geraakt en vice versa) 
het kort begrip van de politieke leer der staathei*vormers. Ook 
in ons land. 

Ook in 1814, nadat de Souvereiniteit van het Huis van 
Oranje, als slotsom der volkshistorie, uit het hart eener 
dankbare Natie werd overgenomen in de Grondwet, i) 

Als regeringsbeginsel, in een autokratisch gouvernement 
belichaamd, heeft ook koning Willem I zelf het leerstuk der 
volksoppermagt gewaardeerd; ofschoon hij tegen de demo- 
kratische toepassing in 1827 opkwam. 

Althans niet minder liberaal waren koning Willem II en 
zijne ministers. Principieel was er tusschen hen en Thorbecke 
c. s. weinig verschil. Al kon het standpunt der regering niet 
hetzelfde zijn als der oppositie, in de regeringssfeer, zoowel 
als in de volks-vertegenwoordiging en in de meest geavan- 
ceerde journalistiek, was men in beginsel homogeen. 

In beginsel, Kiet in de praktijk. De oppositie, onder de 
leiding der negen-mannen , wilde veel veranderen en de regering 
bijna niets. De schok van 1848 gaf aan de oppositie, meer 



^) „Hoe vreemd het ook schijne, bet is echter on wederspreekbaar dat 
in 1814, en nog 16 jaren later, er naawelijks één staatsman hier te lande 
p^evonden werd, die niet, ook zijns ondanks of zonder het te weten, de 
revolutionaire theorien^ boe zeer dan onder een anderen naam, omhelsde en 
in praktijk zocht te brengen." J. van Lennep. — Nog zettien jaren later. En 
nog vrij wat later. 
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welligl dan zij zelve gewenscht zou hebben, gelijk. Nederland 
werd op de revoluliebaan voorlgesleurd door eene Iransche 
locomotief. De grondwellierziening werd doorgedreven, onder 
den indruk der onweerstaanbaarheid van de ullra-liberale 
meening, ten gevolge van haar zegepraal te Parijs. 

Verder ging men dan thorbecke zelf, toen vergelijkenderwijs 
nóg al geavanceerd, oorbaar zou hebben gekeurd. Bet kan 
niet anders! was de spreuk, waarmee ook hij (blijmoedig 
echter, naar ik acht, meer dan weemoedig) een nieuwe staats- 
regehng ontwierp. 

Niet de Grondwetherziening zelve was afkeurenswaard. In- 
tegendeel. Zij was, in meer dan een opzigt, overeenkomstig 
hetgeen ik zelf begeerd had, verbetering van den staatsvorm. 

„Ik heb geen onvoorwaardelijk beiiagen in den vorigen toestand gehad. 
Ik heb mij over de ongenoegzaamheid, de nietsbeduidcndheid der Grond- 
wetherziening van 1840 beklaagd. Ik heb geijverd tegen elk voorbedachtelijk 
streven of willekeurig overhellen naar eene revolutionaire Autocratie, voor 
den Vorst evenzeer als voor de Natie noodlottig. Ik heb, nadat onver- 
draagzaamheid en willekeur den op zich zelf niet twijfeiachtigen zin der 
Grondwet van 1815 hadden verduisterd, een beteren, een nog niet 
afgesleten waarborg voor de vrijheid van Godsdienst en onderwijs be- 
geerd. Ik heb steeds aangedrongen op de eenheid van het Ministerie, en 
(ter regelmatige en vrije en waarlijk nuttige werking van het Vorstelijk 
gezag) de verantwoordelijkheid der Ministers, de ontbindbaarheid der 
Tweede Kamer, de openbaarheid der Eerste, en den meerderen invloed 
▼an de Natie op de keus der vertegenwoordigers, niet ondienstig en 
welligt onontbeerlijk gekeurd." *) 

Waarin lag dan, ten jare 184^, het verkeerde, het gevaarlijke 
van het staatsregtelijk bedrijf? Dit is niet raadselachtig. Het 
was in het doen bukken van de Kroon en de Kamers voor 
de Volksoppermagt. Het was in de wijs waarop men, onder 
hel gelui der Parijsche brandklok , aan de gestelde Magten de 
grondwetherziening afdwong. Ziedaar het veelbeduidende feil 
waarmee toen, door de geavanceerdefi van 1848, aan de 
geavanceerden vanden huidigen dag, gelijk we thans aanvan- 
kelijk ontwaren, de weg der logische ontwikkeling gebaand 
werd. 



') GrondwelherziefiiHg en Eetn^gezindheid ^ blz. 7. 
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„Door het swichten van het Constitutioneel gezag, ia zijn gehcelen 
omvang, door dit feit, kwam de Grondwetsherzieniog, gelijk zij nu plaats 
greep, tot stand. Verzamel al wat ter verklaring, ter verontschuldiging 
van deze staatkunde der toegeeflijkheid kan strekken ; gij moogt, gij kunt 
niet ontkennen dat dezelfde versaagdbeid tegenover het gepeupel, die zich, 
ten gevolge der liherale theoriën, zoo dikwerf hij kloekmoedigen geopen- 
baard heeft, die in 1830 Parijs en Brussel, en in 1S48 de hoofdsteden 
en, met het middelpuut van den Constitutionelen Staat, de Volken aan 
de willekeur eener partij prijs gaf; dat dezelfde noodlottige weifeling, met 
onzekerheid omtrent het regt der Overheid in verband, ook in de hande- 
lingen hier te lande klaarblijkelijk geweest is. De hoofiiom der zaak ü, 
dal men de leer der Folkssouvereinileit in praktijk gebragl heefl. De 
Volksoppermagt zeg ik, met haar verderfelijken onzin; niet de leer, op 
nederlandschen bodem geenszins onbekend, dat ook een Volk regten bezit, 
die een dwingeland niet ligt op den duur straffeloos vertreedt. — Neen, 
ten ware men het revolutionaire regt van den heiligen opstand naar volks- 
welbehagen bedoelt , geen schaduw was er van een toestand die voor misken, 
ning van het wettig gezag ter verontschuldiging strekt. Men heeft boven 
de Overheid een wetgever erkend; de vrijmagt eener ordelooze menigte, 
alt orgaan van hel Souvereine Volk, Men heeft, in bedreiging der Con- 
stitutionele Magten, geen oproer gezien, geen hoog verraad, geen misdrijf 
van gekwetste Majesteit; veeleer de uitoefening der majesteitsregten van 
den eigenlijken collectieven Opperheer, die over eiken sUatsvorm gebied 
voert; die, naar goedvinden , van staatsregeling wisselt, die regtens verbrijzelt 
wat hem niet gevalt, en, waar hij uit gunstbetoon, meer zachtzinnigheid 
en regelmaat in acht neemt, van het Pouvoir ConMuanl en van het revolutio- 
nair gezag, naar welbehagen , gebruik maakt. Verhaal nu dat de Troon 
is behouden en dat de Grondwet , in haar wezen bewaard is ; doch verzwijg 
niet dat Troon en Grondwet, dat de geheele inrigting van den Staat, aan 
eene theorie tegen wier ontwikkeling niets bestand is, ondergeschikt werd." 

Eene theorie tegen wier ontwikkeling niets bestand is? L^^i 
ons zien. 

Hoe ver heeft de voorwaartse he beweging van 1848 ons 
in die ontwikkeling gebragt? 

Wat is er geworden van de zelfstandigheid der Kroon j 
tegenover dentokratischen invloed? 

Wat van het regt der Gezindheden, tegenover het alver- 
mogen van den Staat? 

Wat van de vrijheden der Natie, tegenover de willekeur 
van het kiesbevoegde personeel? 

Wal van gewetensvtijheid , lcgeno\er socialLstischen dwafig? 
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Door de beantwoording dezer vragen zou men kunnen 
nagaan wat aan de geavanceerdAihevdlen van 1870 te doen 
overig blijft. Wat er, zoo laodicèisme en tweedragt de Natie 
aan het telkens overmoediger ongeloof prijs geeft, ook zal 
worden vefrigt 

%* Menigeen bevreemdt het dat de N. Roti, Courant zich over de , 
inzonderheid ook voor haar, zoo belangrijke kwestie van het werkelijk 
óetiaam ecner meer geavanceerde rigting niet verder uitgelaten heeft. Waar- 
schijnlijk, omdat de vijand in haar eigen boezem huisvest. Althans wat 
de oudermjskwettie betreft. Immers heeft ten dien opzigte Dr. Lamping, met 
Opzooroer homogeen, den eindpaal der logische ontwikkeling bereikt. Om 
zich hiervan te overtuigen, is de inzage reeds der eerste bladzijden van zijn , bij 
de verkiezingen, voor een onkundigen en goedgeloovigen kiezer wegslepend 
betoog {Kerk en School) meer dan genoegzaam. Vergelijk hierboven blz. 19-24. ') 



VARIA. 

%* EENSGEznïDHEiD EN VEERKBACHT. — Gccn valschc eensgezindheid, 
ten koste der veerkracht. Geen flauwlieid en halfheid , die het verschil ver- 
bloemt; maar broederlijke openhartigheid en heuschheid, waarmee men, niet 
verzwijgt wat men afkeurt , tot nadere toetsing uitlokt , en , ter vermijding of 
heeling van de breuk, al wat doenlijk is beproeft. 

Een navolgens waardig voorbeeld hiervan geeft (in het laatste nummer 
der hemmen voor Waarheid en Vrede) Bs. Bronsveld. 

„ Ik acht de met eenigen nadruk volbrachte retraite van twee zoo geachte 
mannen voor de zaak van 't Christelijk onderwijs een groot verlies. 
In welken zin f Niet in dien zin, dat de belangstelling voor de vrije 
school, in de laatste jaren, door genoemde voortreffelijke Broeders, met 
woord en geschriften bijzonder is opgewekt geworden. Dr. de la Saussaye 
en Dr. Beets waren van de Vereeniging die zij thans verlieten, atille 
leden ; en dat zij het doel der Vereeniging goedkeurden , kon men slechts 
bij benadering weten. Bezielende kracht ging er, zoo ver ik weet, op 
dit gebied niet van hen uit , maar waarom het dan thans wereldkundig 
gemaakt , dat men met de Vereeniging gebroken heeft P Weten de hoogge- 
schatte broeders niet , dat hun voorbeeld anderen zal doen volgen , en 
velen die nog buiten staan zal terughouden? Weten zij niet, dat zij met 
bun namen thans dekken de traagheid en onverschilligheid van niet weinigen 
en de vijanden van 't Christelijk onderwijs doen juichen P Hebben zij tegen 
elkander opgewogen het grievend leed dat zij hun broeders aandoen en 
de minder aangename verhouding waarin zij door het bewuste besluit der 



1) Zoo even (23 Maart) verneem ik dat de N. Roit. C. van heden een artikel 
bevat waarin zij het bestaan der nieuwe partg nog problematiek stelt. 



algemecne vergadering waren geplaatst? Zij hebben zeker dit alles over- 
wogen, maar het politiek karakter der Verecniging dreef hen uit. Doch 
het zij mij geoorloofd hier met vrijmoedigheid te spreken. Is het wijs eene 
Vereeniging te verlaten, welker hoofddoel men goedkeurt, maar welker 
middelen , om dat doel te bereiken , niet allen onze goedkeuring verwerven ? 
Is inderdaad sinds Mei II. de Vereeniging voor Chr. Nat. onderwijs iets 
anders geworden; heeft zij iets andera gedaan dan vroeger?" 

♦^* APSCHAFPiNO VAN DE DOODSTRAF. — Mijn zwijgen over een zoo 
gewigtig vraagstuk heeft sommigen eenigzins bevreemd. De reden ligt in 
de eigenaardige zeer beperkte taak der Nederlandarhe GedaeMett, waar- 
voor mij kracht en tijd reeds ie kort schiet. Anders zou ik althans het 
vertoog van een christcn-regtsgcl eerde als de hoogleeraar Gratama (ook in 
de onderwijs-kwestie hooggewaardeerden bondgenoot) niet onvermeld hebben 
gelaten. Daarom ook over de stellingen en het uitnemend geschrift van onzen 
vriend van Rhijn (waarbij ik, was het mij doenlijk, zoo gaarne mét uitvoerig- 
heid zou verwijlen) voor als nog, slechts een enkel woord. Om de lezing 
aan te bevelen dezer Sludie, waaraan geene moeite gespaard is. Om te verklaren 
dat ik èn de beginsels en de conclusie hoofdzakelijk beaêm. Om op te komen 
tegen het denkbeeld dat Adressen, door predikanten en kerkeraden te dier 
zake bij de Tweede Kamer ingediend , als een ongeoorloofde greep in het 
eigendom der politiek, ter zijde zouden behooren te worden gelegd. 

Veeleer acht ik , met Christelij k-gereformeerde Gemeenten en nu ook met 
de kerkeraad van Wassenaar, dat de eisch van handhaving der geboden van een 
op nederlandschen bodem nog niet onbekenden God tot de roeping, tot de 
politiek der herders en opzieners van elke christelijke gemeente behoort. 

%♦ DE SCHOOLWET EN HET SOCIALISME. — Zccr belangrijk is het 
referaat van onzen vriend J. J. van Tooreuen bergen , in de Duitseh-Neder- 
landsche Predikanten-Conferentie te Wezel, den 12 Oct. 1869, opgenomen 
in de Protestantsehe Bijdragen. Veel is er dat ik betreur , veel ook dat ik 
beaêm. Onder het laatste deze yeelbeduidende zinsneê. „ Dit is zeker, dat 
de vraag naar de rechte verhouding van Kerk en Staat tot de Volksschool 
in de Nederlandsche wetgeving niet kan geacht worden te zijn opgelost, ten 
zij men de Volksschool aan den Staat als zijn wettig eigendom toekent ^ 
hetwelk in den grond de huldiging van den socialistischen staat is" 

*^* DE CHRISTELUK-UISTORISCHE RIGTINO en ART. 23 OER SCHOOLWET. — 

Met uitnemend genoegen las ik in de Wekstem dit betoog van den heer 
Gips. Ook om den wensch naar eensgezindheid, door broederlijke discussie, 
over het principieel verschil tusschen Ethisch-irenischen en Confessionelen in 
Kerk en in School, Ik weet het bij ervaring: Jaren achtereen bijkans geen 
antwoord te ontvangen is het grootste onheil , als men , in een onderwerp 
dat de dierbaarste volksbelangen betreft , van het gewigt zijner bedenkingen 
en van den invloed zijner tegenstanders overtuigd is. 



IVedLerlanclsclie Gedaoliten . 

N" 26. 31 Maart 1870. 

„De Christelijk-historische rigling was gediscrediteerd, zij 
is gerehabiliteerd. Zij was zoek geraakt, zi} is wederom zigt- 
baar. Zij had zich weggecijferd; zij is wederom in teW i) 

Dil was, dacht ik in Julij 1869 en denk ik nog, de uit- 
komst van het zamenzijn te Utrecht en van het shibboleth 
bij de Stembus. 

Een ilbme! zegt men, waarvan de ijdelheid nu in het 
oog valt. 

In de Tweede Kamer was van uw herwonnen zelfstandigheid 
niet het geringste blijk. Inniger dan ooit waren zij, die men 
als uwe geestverwanten voorstelt, ingelijfd in de Conserva- 
tieve parlij. 

Ook buiten de Tweede Kamer verzetten thans bij uitnemend- 
heid hooggeschatte vrienden zich tegen uwe gedragslijn, met 
ondubbelzinnig uitgesproken weerzin. 

Verloochening en bestrijding dus, in stede van hetgeen 
gij , met buitensporigen ophef, genoemd hebt „ eene welgelukte 
poging van ralliement onzer in 1866 uiteengeslagen geest- 
verwanten, tegenover een Kerk en Vaderland dagelijks meer 
overweldigend radicalisme." 

Laat ons op deze dubbele teregtwijzing letten en nagaan 
of wij, door deze feiten, die ik geenszins ontken, in een 
moedbenemendcn toestand geraakt zijn. 

In de Tweede Kamer, het is zoo, vond mijne raadgeving 
geenerlei bijval of weerklank. Integendeel, er was dezelfde 
sympathie voor het gevallen Kabinet, dezelfde parlementaire 
intimiteit met de Conservatieven, dezelfde meegaandheid, als 
sedert Junij 1866. 

Meermalen is gezegd: „Aldus werd in de Kamer al wat 
bnitefi de Kamer herwonnen was, verspeeld.'' 

Dit is niet onjuist. 

Er is aldus gebeurd wat te voorzien' was. 

*) Zel/standighfid herwonnen , biz. III. 



Eene poging, ten langen lesle, om i^/6* te verkrijgen , te/^ ie 
verrigten, liep op wi^^* hoegenaamd uit. 

Het nadeel dezer nederlaag, hoewel ze niet op ons behaald 
werd 1), is onberekenbaar geweest. 

In de verslagenheid op parlementair terrein van hen, op 
wier doeltreffend hulpbetoon rekening gemaakt was. 

In de vreesachtige terugwijking van menigeen, die deimpulsie 
der zedelijke volkskracht, indien zij in de Tweede Kamer niet 
geignoreerd was, met ingenomenheid zou hebben gevolgd. 

In de neutralizering, grootendeels, der toegenomen veerkracht 
van onze periodieke drukpers. Aan de liberale couranten kon 
het behendig ontwijken van ernstige discussie niet moeijelijk 
vallen , nadat er in de Tweede Kamer geeneriei debat geweest 
was over de vraag waar het op aankomt. 

In onverdiende verwijlen, waartoe, bij hen die een gedrags- 
lijn afgekeurd hebben , tegenspoed doorgaans aanleiding geeft. 

In gevaarlijke raadgeving, waarin zich, om de uitkomst van 
een strijd die naauwelijks strijd was, afkeer van eiken strijd 
openbaart. 

Het donker tafereel heeft ook een lichtzij. 

Vooreerst, is het, juist om dit alles , des te meer opmerkelijk 
dat, tot dus ver, het gehecle leger stand houdt; zoodat de 
kritiek zich bepaalt bij dezen en gene die , onder het algemeen 
veldgeschrei , zweeg. 

Ten anderen, door schade leert men. Al zeer onleerzaam 
zouden wij zijn, indien niet, reeds in September 1870, en 
althans in Junij 1871 (vooral bij eventuele Kamer-ontbinding) 
bleek dat de rol eener poUtiek, die op zelfwegcijfering neerkomt, 
afgespeeld is. 

Evenmin wil ik het nadeel ontkennen of verkleinen van 
het verdict uitgegaan van mannenbroeders , in uitnemendheid 
met weinigen vergelijkbaar, en wier kritiek in felheid, helaas! 
de polemiek onzer vijanden ditmaal bijkans geëvenaard heeft. 



*) Zie bet betoog hierboven , biz. 165 — 167. 



207 

Te smartelijker io sieraden der ethisch-irenische rigting; i) 
in leidslieden, wier gezag en invloed, in den geheelen kring 
dezer partij-schakering, even onbeperkt als welverdiend is. 

Desniettemin zijn we ook hiermee, niet enkel benadeeld, 
maar ook gebaat. 

Ik durf de gissing wagen dat zelfs de overdrijving van het 
harde woord misdadig menigeen met des te meer onpartij- 
digheid heeft doen letten op al wat, hetzij in den arbeid der 
Vereeniging voor Christelijk-nationaal school-onderwijs , heizij 
in den staatsregtelijken strijd voor gewetens-vrijheid, goed- 
keuring verdient. 

Nog iets, waarvan ik met schroomvalligheid jgewag maak, 
mag ik niet onopgemerkt voorbijgaan. 

Nooit heb ik mij aan miskenning van dit tweetal vrienden 
schuldig gemaakt. La Saussaye vereer ik, als deskundig op het 
gebied der wetenschappelijke godgeleerdheid en der wijsbegeerte. 
Aan Beets kan ik niet genoeg erkentelijk zijn voor al hetgeen 
ik hem, bovenal in de uitgaat der Stichtelijke Uren, maar ook 
als dichter en letterkundige, dank weet. Op beider raadge- 
ving, in al wat opvoedkunde, in al wat den eisch eener christe- 
lijk-nationale school betreft, stel ik hoogen prijs. Doch, wat 
aangaat den veeljarigen weerstand tegen bijkans al wat door 
mij, als evangelie-belijder, op politiek o{ kerkregtelijk terrein, 
beproefd werd, ben ik van ongelijk nog niet overtuigd. Veeleer 
meen ik dat het nadeel der oppositie, en ook meermalen het 
onloochenbare der vergissing, duidelijk genoeg, ofschoon te 
laat, openbaar werd. 

Misschien geeft ook nu, ter elfder ure, de felheid van het 
uitgesproken vonnis het bewijs dat deze geloofsgenoot en , op 
wie het godgeleerd en letterlievend Nederland roem draagt, 
desniettemin (te zeer welligt van eene ook in den christen- 
leeraar onmisbare politiek afkeerig) van de onderwijs-kwestie 
in verband tot staatsregt en wetgeving niet zoodanige studie 



^) Liever heet ze (zoo a|s dezer dagen is herinnerd) enkel ethische 
rigting. Op deze schoone benaming liecft zij, in tegenstelling van anderen, 
geen exceptioneel regt. Zij zal op eene verandering van titulatuur, die niet 
aan dergelijk een aanmatiging voet geeft , moeten bedacht zijn. Intusschen 
is reeds meermalen erkend dat iremsch min juist is. 
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gemaakt hebben, als ter beslissing, op zoo afdoenden toon, 
vereischt wordt. 

Misschien wordt principiële discussie , na een ernstig woord 
der zachtmoedige wijsheid in de Protestantsche Bijdragen, 
het middel ter aaneensluiting. 

Misschien wordt , als slotsom van gemeenschappelijk overleg, 
beaêmd dat de schoolwet van 1857 het uitstekendste middel 
ter evangelie-bestrijding aan de hand geeft; dat degelijke 
schoolwet-herziening, zonder wijziging van Art. 194 der 
Grondwet, onmogelijk is, en dat wij, leden der Hervormde 
Kerkgemeenschap, leeraars of leeken, bij Roomsch-katholijke 
landgenooteu niet behooren achter te staan in den christelijk- 
polüieken strijd voor vrijheden ter christelijke pligtbetrachting 
onmisbaar. 



Onbillijk ware het den treurigen afloop van de behandeling 
der onderwijsktvestie in de Tweede Kamer uitsluitend op 
rekening van onze vrienden te stellen. 

Ingelijfd in de Conservatieve Partij, bleven zij, dien ten 
gevolge, steeds magteloos. 

Doch, als ik mij, om den ernst der zaak, onbewimpeld 
deze kritiek veroorloof, moet ik er telkens bijvoegen: het 
comediespel der Conservatieven kwam, meer nog dan tot 
dus ver, aan het licht. 

Twee Voorstellen liggen sedert jaar en dag gereed. Van 
Mr. Heemskerk Azn. en van Mr. de Brauw. Twee voor één, 
en geen van beiden wordt ter tafel gebragl. 

En waarom niet? O, men zal het u zeggen! 

liet Voorstel van den heer de 'Brauw niet^ omdat „de 
wederpartij blijken geeft van het op te lossen vraagstuk niet 
op de rechte waarde te schatten. " 

Eilieve, ik zou althans dit geheim niet hebben medegedeeld. 
Die ontboezeming van uw billijk misnoegen zal geen drijfveer 
tot ernstig onderzoek zijn. 

Neen! dan liever, uit het onlangs in het licht gegeven 
uitnemend vertoog, deze en gene zinsneê in het kamp der 
tegenpartij geslingerd. Bijv. naar den de wet goed-uitvoerenden 
Minister dit. zinrijke fragment. 
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„Onze voorvaderen in de 16* eenw haddeu ook eenig bezwaar tegen 
de plakaten der Overheid van dien tijd , wel eens Uoedplakaten genoemd. 
Is iemand van meening dat die grieven door eene goede uitvoering geheel 
in den geest dier plakaten konden uit den weg geruimd worden, of wel 
door wijziging van ecnige administratieve voorschriften daarin? Helaas! de 
mUvoering was uitmuntend, maar de grieven bleven bestaan, vermeer- 
derden zelfs door de goede uitvoering , en hadden geene onbelangrijke 
gevolgen." *) 

En nu het andere Voorstel, dat van Mr. Heemskerk. Dit 
blijft achterwege, omdat, ofschoon alle leden of bijna allen 
er zich mede zouden kunnen vereenigen, men van \inani' 
miteit geene zekerheid heeft. De voorsteller verklaart het zelf. 
Hij vreest , welnu , wat vreest hij ? dat het voorstel zal worden 
verworpen? wei neen, „dat eenstemmigheid moei\e\\jik zal z\]n 
te verkrijgen. 2) 

Heeft een dergelijk bezwaar (vooral ook in verband met 
de vroegere lotgevallen van dit ten langen leste doodgeboren 
kindeke van een stervend Kabinet) niet een ietwat komische 
tint? 

Derhalve (bij het overbekende eener principiële tweespalt, 
waarvan het einde niet te voorzien is) geen Voorstel, zoo- 
lang men geen waarborg heeft van eensienimigen bijval. Dit is 
uitstel en afstel. Zoolang die vreesachtigheid voortduurt, is 
er, van dien kant, voor eenig moedbetoon in het belang van 
gewetensvrijheid geen uitzigt. 3) 

In het eerste nummer van deze Nederlandsche Gedachten 
wees ik op de liberalen. 

Met voorzigtigheid evenwel. Afzonderlijk gewag makende èn 
van het liberalisme, èn van de liberale partij, èn van de 
liberalen. 

Het liberalisme. 



') De onderwijs-kwestie door Jhr. Mr. de Branw. 

*) Zie blz. 173. — Ook vroeger reeds zei ik. „Zoo de gecoalizeerde 
oppositie iets wilde verkrijgen , had ze vooral niet aa» onze vrienden moeten 
laten eenigerlei inUiatief. Alleen door onverwijlde wederopneming van het 
Voorstel Heemskerk, kunnen nu de Conservatieven het vexwijt ontgaan van 
comediespel en dubbelzinnige poHiiek, " 

') Non iali auxiiio, non de/ensoribus isUs (lees iUis). 
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„Voorstander van het liberalisme ben ik niet. Want principieel y begint 
het met verloochening van de souvereiniteit Gods, en, praJkliecA, eindigt 
het met de gruweldaden wier loop in 1793 zich heeft ontwikkeld en in 
1848 gestuit werd." 



De liberale partij. 

„Van de liberale partij verwacht ik iets. Al wat eigen belang en 
politiek overleg duidelijk voorschrijft. 

Zij is op wellevend terrein magtig, thans welligt overmagtig; doch 
misbruik van overmagt is, uit het oogpunt van verstandig regeringsbeleid, 
onraadzaam ; inzonderheid als van volksregt en religiestrijd spraak is." 

De liberalen. 

„Yan vele liberalen koester ik goeden dunk. 

Ook de liberale partij is „ een tweedragtig gezelschap." 

Menig zoogenaamd liberaal weet niet wat liberaal beteekent. 

Menig zoogenaamd liberaal ziet in de benaming een protest tegen de 
bekrompenheden die hij aan anderen toedicht. 

Menig zoogenaamd liberaal (staatsregtelijk aan de volkssouvereiniteit ver- 
knocht) is desniettemin een geloovig christen. 

Vrijheid van onderwijs, als gevolg der scheiding van Kerk en Staat, 
is het program van uitstekende publicisten, waarop het liberalisme roem 
draagt. 

Het shibboleth dat ik den liberalen voorleg, ligt in de beteekenis der 
scheiding. 

Welke scheiding verlangt gij? die de volksconscientie onbelemmerd 
laat, of de zoogenaamde, welke Thorbecke mij, ten jare 1862 in ruil 
gaf, en die, opgenomen in de atmosfeer van onzen leeftijd, op staats- 
al vermogen, aan ongeloofspropaganda dienstbaar, uitloopt? 

Reeds is verdeeldheid in het liberale kamp openbaar. 

Niet twijfelachtig, noch weinigbeteekenend , is deadhaesie van Dr. Pierson 
aan mijne polemiek. 

Of is het niet merkwaardig dat het tweederlei systeem van weerskanten 
met uitstekend talent, in de liberale partij zelve, door Dr. Pierson en door 
Dr. Lamping, bepleit wordt?" 

Sedert ik het bovenstaande schreef, veriiep een half jaar. 
Talrijke bondgenooten vonden wij onder de liberalen nog niet. 
Eén slechts (liclaas! pseudonym) JnniuszonA eene merkwaardige 
bijdrage in het licht, i) De liberale partij droeg zorg dal het 
belangrijk geschrift, zooveel doenlijk, onopgemerkt bleef. 



^)\u de Hoop des Vaderlands naar waarde, in een zestal artikelen geschat. 
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Nu vraag ik: zal er dan een gansche reeks van jaren 
moeten verloopen, eer, op de krachtige stem van Pierson, 
een meer algemeene weerklank der edelmoedigheid worde 
gehoord? Zal er slechts bij één enkelen ongenoemden /ifteraa/, 
wiens hart beter is dan zijn leer, protest uitgaan tegen den 
averechlschen vrijheidszin, die eigen vrijheid tot gewetens- 
dwang jegens andersdenkenden uitstrekt en in de willekeur 
der kiesbevoegden een steun tegen de christelijke aspiratien 
van het Nederlandsche Volk zoekt? 



Een voorloopig antwoord ontvangen wij van den overkant 
der zee. 

Langs een omweg, uit Engeland, wordt de gegrondheid 
der verwachting („van vele liberalen koester ik goeden 
dunk'') aanvankelijk gestaafd. Uit Londen verneemt men dat 
ik mij niet te vergeel's gevleid heb. Door de liberalen (aldus 
luidt het berigt) wordt, in de binnenkamer althans, het 
onderwerp, met ernst, overdacht. Regtsgevoel ontwaakt, van 
zelf, of door partij-belang wakker geschud. 

Onlangs, bij de behandeling der onderwijs-wet in het Lager- 
huis , heeft de Minister den brief uit Holland voorgelezen , 
waarvan de Haarlemsche Courant van 19 Maart eene, als 
gewoonlijk, voortreffelijke vertaling gaf. De informatie is wel 
doordacht en de vi-ucht van een onderzoek ad hoc, op aanvraag 
van het Engelsch Gouvernement. 

Deze uiterst belangrijke mededeeling over de liberalen is 
afkomstig van een liberaal. Ook voor die kennisgeving ben ik 
den Minister uitermate dankbaar. Want de brief is aldus een 
dubbel merkwaardige bijdrage ter beoordeeling van den stand 
der partijen alhier. Daarenboven zou ik anders (om de in het 
oog vallende homogenëiteil met mijn eigen gevoelen) al zeer 
ligt als de correspondent. te boek slaan, i) 



') De Minister liet zich aldus uit. „The hon. member for Birmingham 
(Dixon) cited the case of Holland in support of his argument, but I think 
the hon. member is hardly aware of the position of Holland in the matter. 
The actual state of Holland may be seen from the folio wing, which I have 
received from a Duich gentleman who made inquiries at my instance. He is 
well known to many hon. members, and is well acquainted with English 
life , and is of Lièerai opinions. ** 
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VARIA. 

%* DB STAAT EK DE KERKELIJKE GOEDEREN. — Erkentelijkheid aan 
onze vrienden, vooral aan den heer v. Lynden 7. Sandenborg, betaamt 
oos, voor de toelichting van het, door gewijzigde voordragt enkel in 
schijn weggenomen bezwaar „ eener toekenning van staatsgelden aan het 
zich noemend Algemeen colicgie van Toezigt, die eene begunstiging van 
sommige gemeenten van het kerkgenootschap boven andere daarstelt" (zie 
het Adres van R. v. Meerlant e. «.). Een subsidie , „ onder voorwaarde eener 
regeling , niet zooals die gemeenten het naar hun vrijheidsregt willen , maar 
gelijk de Regering hei toil." Vergelijk het artikel in de Heraut van 26 Maart, 
met de geaccrediteerde letter K. 

Een amendement, waarbij de / 6800 ioi dekking der Clamcale koUem 
wierden verstrekt, had m. i. doeltreffend kunnen zijn. 

Het onverwijld terugkomen op eene afgedane zaak (in zeer exceptioneel 
geval prijzenswaard) is onverantwoordelijk, wanneer het buiten noodzaak 
geschiedt. Door dergelijke schier afgedwougen tegenstrijdigheid van beslis- 
sing , wordt de luister der Constitutionele Magten niet verhoogd. 

\* DE AGRARISCHE WET EK DE TWEEDE KAMER. — In n* 24 Sprak ik 

niet van „bijzonderheden dezer welligt gevaarlijke wet." 

Thans wel. 

Na de overdenking van het laatste gedeelte der zitting, van 10 Maart, 
ben ik mede verbaasd over de onmiddellijk gereleveerde raadselachtigheid 
eener uitspraak , die ten gunste van het ontwerp èeslisëend geweest is. 

Als lid der Eerste Kamer , zou ik nu, ongetwijfeld, wegens de vierde alinea, 
tegen de wet stemmen; 

Zoolang over het incident niet een geruststellend licht opgaat. 

Zoolang er geen categorisch antwoord is op de vraag: Is het aan den 
inlander in handen geven van een gemakkelijk vervreemdóaren eigendomsbrief, 
een middel om hem zijn erfelijk gebruiksregt te verzekeren? 

Zoolang men niet vrijgewaard is tegen het mogelijke eener medeplig- 
tigheid (volgens de N, Alkmaarsehe Cour. van den 26 Maart, in een roet 
waardigheid evenzeer als met warmte gesteld artikel) aan „ de in/amie om 
aan eenvoudige en argelooze lieden, aan minderjarigen, ook aan de hoede 
der Staten. -Gl. toevertrouwd , een schoone maar vergiftigde vrucht , als een 
kostelijk geschenk, aan te bieden." 

In een voor Nederland en Indië zoo gewigtig koloniaal debat zon , voor 
een niet-deskundige die, noch in de Conservatieve^ noch in de Liberale 
partij, onvoorwaardelijk krediet stelt, de tegenwoordigheid van Keuehenius 
niet overtollig zijn geweest. 



N» 27. 7 April 1870. 

In verbazenden ijver tegen al wat naar politiek zweemt, 
doen ethisch'irenische vrienden een beroep op mijn eigen 
leus in 4864: Een Staatsman niet! een evangeliebelijder. 

Mijn eigen leus. Zij is het nog. Mits in de beleekenis die 
ik zelf er aan geef en aan gaf. ^) 

Namelijk dat ik, eensgezind met de chrislelijk-protestant- 
sche aspiratiën van het Nederlandsche Volk, in de belijdenis 
van het Evangelie de kracht en het doel mijner politiek stel. 

Niet elke politiek misprijs ik; maar enkel die politiek acht 
ik prijzenswaard , welke met de uiting van het volksgeweten 
en met het levensbeginsel van onze uit den strijd voor het 
Evangelie geboren of herboren nationaliteit homogeen is. 



In de Stemmen voor Waarheid en Vrede wenscht Dr. Brons- 
veldt, met de loffelijkste bedoeling, de smoring van het zeer 
gewigtig geschil. 

In hoe ver zou dit wenschelijk zijn? 

„Niets wenschen wij liever, dan dat deze strijd zoo principieel mogelijk 
worde doorgcstreden. Hoe duidelijker men het verschillend inzicht onver- 
bloemd en onverholen , uitspreekt , des te vrijer zal men tegenover elkander 
blijven; des te lichter zal het vallen, ook bij de hardnekkigste worste- 
ling, elkander ongeveinsde] ijk die achting en waardeering te gunnen, die 
bij elke doeltreffende discussie wordt geëischt. 

Smoring van het geschil thans, zou het later in nog veel bedenkelijker 
verhouding doen terugkeeren. Reeds te lang zweeg men. Waar beginselen 
in het spel zijn baten narcotische middelen niet.**') 

Zoo schreef mijn vriend Kuyper en ik heb dit met inge- 
nomenheid beaémd. 

Niet Kuyper alleen oordeelt dat principiële polemiek, ter 
voorbereiding van wezenlijken vrede (pa^ paritur bello) ver- 
eischt wordt. 



^) Aan OAF. — Uit het Opstel zelf, met de christelijk-nationale leus 
versierd (Jan de Kiezers, n° III), is het bewijsbaar. In den aanhef en 
schier op elke bladzij van de uitlegging mijner leus. 

2) Uierboven, blz. 198 al. 2 eu 8. 
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Een mijner ethisch-irenische vrienden , dien ik bij uitnemend- 
heid hoogacht en lief heb, is bevreesd dat ik te conciliant, 
al te irenmh gezind ben. Aldus drukt hij zich uit: 

„Nu zullen ook Beets en la Saussave antwoorden. Ik ver- 
heug mij daarin. Gij wilt rallièeren , in het belang der één- 
heid des legers. Ik nieL Ik acht den strijd noodzakelijk en 
heilzaam y omdat anders de eenheid geanticipeerd zou worden 
en dus eerlang weer uiteenspatten." 

Ralliement in den zin waarvan hier spraak is, lag nooit 
in mijne bedoeling. Niets gevaarlijker dan de talrijkheid van 
het leger y wanneer zij van schijn der eensgezindheid het 
gevolg is. 



Het tweede artikel over de geavanceerd-]iherdle partij 
(24 Maart) heeft zich met een tweede artikel der N. Rotter- 
damsche Courant gekruist. 

De iV. /}. C. berigt ons dat zij aan de Sotivereiniteit der 
Rede onderdanig is. Aan la déesse Raison. Aan de Vorstin der 
Fransche Revolutie. 

Ik zal gaarne letten op hetgeen zij desaangaande vermeldt. 
Evenwel ontwaar ik , met leedwezen , dat zij aldus de niet onbe- 
langrijke kwestie (voor haar bijkans levens-kwestie) omtrent de 
reaUteit eener geavaficeerdAibcvdle partij eenigermate ontduikt. 

Dit mag niet. 

Het meer wetenschappelijke vertoog thans door haar geleverd, 
behoort, met kalm beraad, te worden overdacht. Ik ben 
hiertoe niet onwillig. Doch inmiddels zou de iV. R. C, om 
weder te keeren tot de orde van het aangevangen debat, 
voorloopig ook haar advies kunnen geven over de vraag: 

„ Hoe ver heeft de voorwaartsche beweging van 184S ons op den toen 
ingeslagen weg gebragt? 

Wat is er geworden van de zelfstandigheid der Kroon , tegenover demokro' 
iiichen invloed? 

Wat van het regt der Gezindheden , tegenover het alvermogen van den StaaiF 

Wat van de vrijheden der Natie, tegenover d€ toUlekeur van het inet- 
bevoegde personeel /^ 

Wat van gewetensvrijheid, tegenover socialistisehen dwang i' 
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Omtrent de Souvereiniteit der Rede, leidsvrouw van de 
N. R. C.j twee bedenkingen reeds nu. 

Deze Souvereiniteit, in haar praktische werking, loopt op 
volkomen willekeur uit. 

De Souvereiniteit der Rede heeft zich ten onzent, in de 
volksopvoeding, kenbaar gemaakt op een wijs, die aan menig- 
een even onredelijk als onverdragelijk voorkomt 

%* M Aan de Uierale couranten kon het behendig ontwijken van ernstige 
discussie niet moeijelijk vallen, nadat er in de Tweede Kamer geenerlei 
debat geweest was over de vraag waar het op aankomt. (Zie blz. 206). 
Geene Conrant heeft van dit strategisch voordeel zoo schromelijk misbmik 
gemaakt als de N. R, C, — De vraag waar het op aankomt! welke is dieP 
wie het nog niet weet, zie o. a. blz. 29. — Het schijnt dat de N, R, C, 
die vraag liefst beantwoordt, enkel onder de bedwehnende atmosfeer van 
de Stembus. 



Onder de rubriek: De verhouding van de Volksschool tot 
de Kerk en den Staat wordt in de Hoop des Vaderlands een 
kritisch overzigt geleverd van het in de Protestantsche Bijdragen 
opgenomen hoogstbelangrijke Referaat van Ds. J. J. v. Toore- 
nenbergen in de Diiitsch-Nederlandsche Conferentie te Wesel , 
den 12 October 1869. 

Veel is er dat ik beaêm. Als voorbeeld gaf ik reeds eene 
merkwaardige zinsneê. 

„Dit is zeker, dat de vraag naar de rechte verhouding van Kerk en 
Staat tot de Volksschool in de Nederlandsche wetgeving niet kan geacht 
worden te zijn opgelost , ten zij men de Folkesehool aan den Staat als zijn 
wettig eigendom toekent^ hetwelk in den grond de huldiging van den sgcia- 

LISTISCHEN STAAT »." 

Als tweede voorbeeld, strekke eene der twaalf stellingen 
waarin de Referent eene bijdrage ter schoolwet-herziening 
geeft. 

„ De Volksschool kan niet op ééne leest geschoeid worden dan door 
eene heerschende Kerk of door den Soeialistisehen Staat. Hare inrichting 
behoort dus bij ons onder toezicht van den Staat aan de plaatselijke 
Gemeente toevertrouwd te worden. 
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Deze twaalfde stelling is op treffende wijs identisch met 
het regeringsvoorstel in Engeland en met de meening die 
zich alhier, zoo als we uit Londen hebbeiv veniomen, hoe 
langer hoe meer vestigt bij een van de aanvoerders der 
liberale partij. 

Veel, ja, zeer veel in het Referaat beaêm ik. Veel dat ik zelf 
sedert jaren herhaald heb en waarin ik mijn ouden bondge- 
noot met blijdschap herken. 

Veel ook betreur ik. Veel is er, waarmee mijn medestrijder, 
thans mede vooraan in het eihisch-ii^enisch gelid, regtstreeks 
of zijdelings, tegen mij polemizeert. 

In drieërlei opzigt. 

1. Christelijk wil hij in Art. 23 behouden; 

2. Voor herziening van Ail. 194, die ik als shibboleth der 
verkiezingen van 4871 begeer, verwijst hij naar een heuge- 
lijken dag, rnaar die aldus, vrees ik, nimmer aanbreken zal; 

3. En , wat mij vooral uit het veld slaat , hij is meedogenloos 
afkeerig van al wat zweemt naar politiek. 



1. Art. 23. — Aan onze vriendschapsbetrekking gedachtig, 
heeft hij in de kritiek desaangaande , zooveel doenlijk (maar 
het bleek ondoenlijk!) mij gespaard. 

Met ecre word ik vermeld. Evenwel de lof, opdat ik niets 
meer zegge, verdwijnt in de gisping; zoodat ik bij de Duitsche 
vrienden (althans indien niemand het dédr voor mij opnam) 
een droevig figuur maak. 

Eerst ontvang ik uitbundigen lof. 

„Wat de wet zeWe betreft, — zij lijdt aan het eavel eener grootc 
incousequentie, daar zij in Art. 23 „„de opleiding tot maatschappelijke 
en christelijke deugden"** voorschrijft, maar tevens alles van de school 
verbant „„wat strijdig is met den eerbied, aan de godsdienstige begrippen 
van andersdenkenden verschuldigd. "" De uitlegging aan art 23 gegeven, 
dat daarbij het gebruik van de Bijbelsche geschiedenis althans niet is 
verboden, is door het Gouvernement gedesavoueerd, en men beeft een 
verdienstelijk schoolopziener ontslagen, omdat hij haar officieel wilde 
handhaven. Velen meenen in dezen stand der zaak, dat eene verandering 
der wet noodzakelijk is, eo dat bepaaldelijk het woord „Christelijke" moet 
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worden weggenomen , omdat het eene vlag is , die eene onchristelijke lading 
dekt. Dit is de nieening van den beer Groen van Prinsterer, den grijzen 
staatsman, die met een talent, alleen door zijn grooten ijver geëvenaard, 
eerst voor de vrijheid van onderwijs heeft gestreden en nu deze wet be- 
strijdt met het doel om aan het bijzonder onderwijs den voorrang te 
verschaffen boven het openbare , dat naar zijn oordeel een partijdig , onge- 
loovig en anti-nationaal karakcer heeft verkregen." 

Nu volgt de kritiek. Langs een vriendelijken omweg. Door 
tegenstelling. Door opgaaf van hetgeen anderen (aan even- 
gemelden grijsaard in het zonderlinge zijner wetbestrijding 
ongelijk) niet doen. 

„ Anderen honden het niet voor de roeping van de Christenen in Nederland , 
de inconsequentie der wet te doen plaats maken voor eene consequente 
toepassing van eene onchristelijke theorie. Zij achten het ongeoorloofd de 
natie in hare wetgeving verder van het Christendom te verwijderen dan 
zij zelve verlangt." ') 

Mij dunkt dat de Hoop des Vaderlands ook in de volgende 
kantteekening geen ongelijk heeft. 

„'t Smartte ons deze regelen hier te lezen. Niet zoo bar als Dr. Beets 
en Dr. Chantepie de la Saussaje , — maar niet minder beslist kenrt Ds. 
van Toorenenbergen hier alles af wat de heer Groen van Prinsterer , sedert 



'} Zie de Hoop det V, n° 48. — In de bovenstaande v^f regels drie vergis- 
singen waartegen met ernst moet worden opgekomen. 

1. V. T. spreekt van de inconsequentie der wet. — Antw. „Er is hier sprake 
van iets ergers dan inconsequentie ^ van mystificatie.*' 

2. V. T. spreekt van de inconsequentie der wet te « doen plaats maken voor eene conse- 
quente toepassing van eene onchristelijke theorie, " — Antw. . Neen , — niet de absolute 
toepassing van eene onchristelijke theorie wordt door onze Vereeniging bedoeld; 
tg wil dat de mystificatie van 1867 erkend worde en voor ieis beters in onze 
wetgeving plaats make. De Staat door den drang der omstandigheden, ook door 
't onzelfstandig meegaan van meer dan één zgner dienaren naar 't gebied der 
onwaarheid afgedreven, moet weder tot waarheid komen, ook in zgn wetgeving 
moet hy waar zijn. Daarom verlangt de Vereeniging meer dan verwgdering van 
't woord Christelijk. Beperkte zich haar verlangen tot die verwijdering zonder 
meer, de bedenking der ethisch-irenische vrienden kreeg klem, ook wü en velen 
met ons zonden er meê instemmen." 

8. « Het is ongeoorloofd de Natie verder van het Christendom te verwgderen 
dmn zijselve verlangt." — Antw. »Dit is de liefde der Natie voor de gemengde school , 
waarover vergelgk de Openingsrede van onze Vereeniging in 1860 en het begin 
van den dezer dagen in het Engelsch Parlement voorgelezen brief." 
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1862 , — met eenigen ijver niet zonder een meer dan oppervlakkig onder- 
zoek, — heeft verricht; — wat, reeds in 1863, de bijeenkomst van 
Christelijke onderwijzers te Utrecht eenparig beaêmd heeft; wat iu 1869, 
na rijp beraad, door de overgroote meerderheid van onze Algemeene Ver- 
gadering plichtmatig gekeurd werd. " 

2. Met toespeling op Art. 194 leest men in het Referaat: 



,, Wat den eisch betreft om aan het bijzonder onderwijs in de wet 
den voorrang te doen toekennen, daartoe, meenen zij (die andere»), zon 
eerst vereischt worden, dat de bijzondere school in de schatting der 
natie zelve dien voorrang verkregen had. Dien voorrang meenen zij te 
znllen verwerven, wanneer de bijzondere Christelijke scholen het bewijs 
leveren van de waarde van het Christelijk beginsel als paedagogische 
kracht." 

Eene berekening van wier slotsom de gegrondheid in het 
oog valt. Evenwel een. eisch die tamelijk hard valt. Het 
kindeke moet, door uitnemenden groei, het bewijs leveren 
dat het, ten onregte, in een ijzeren wambuis gekneld wordt. 

3. Afkeer van politiek , waarschuwing daartegen , als bijkans 
ongeoorloofd voor den Christen-belijder, is in het twaalftal 
stellingen de finale van het koor. 

In twee zinsneden. 

De eerste aldus: 

„ De Christenbelijder heeft in dezen tijd toe te zien dat hij zijne kracht 
niet zoeke in politieke maatregelen , maar in de betooning der kracht van 
zijn geloof, ook in de school." 

Hierop zou ik gaarne een amendement voorgesteld hebben : 

„ De Christenbelijder heeft in dezen tijd toe te zien dat hij zijne kracht 
niet [enkel] zoeke in politieke maatregelen, maar [veel meer nog] in de 
betooning der kracht van zijn geloof, ook in de school.*' ^} 

De tweede zinsnede luidt: 

„Het volksgeweten moet vooral gewekt worden door deze aanbeveling 
van de werking van des Heeren Geest: Kom en zie!" 



^) Het toBScbengeroegde is het amendement dat ik, tegenwoordig zijnde, gaarne 
in dtacnssie sou hebben gebragt. — Over het onberekenbaar nadeel der pohii» 
eophoHe, ook in dit veelxins uitmuntend Referaat doorstralend, sie vooral de Hoop 
des Vaderlands van 30 Maart. 



219 

Inderdaad; want schoolverbetering en schoolwetherzieninp; 
zijn beide onmisbaar. Met volkomen adhaesie dus aan het 
tegen elke weerspraak overmagtige Kom en zie! zou ik den 
aanhef liever aldus lezen : „ Het sedert lang ontwaakte volks- 
geweten moet niet langer , noch door laodiceïsme , noch ook 
door jammerlijke tegenstelling van hetgeen vereenigd behoort 
te werken, in slaap worden gewiegd.'* 

Met een voormaligen bondgenoot, polemizeer ik ongaarne. 
Ditmaal is het overtollig. Waarom ? Omdat ik zelf op vroegere 
kritiek tot dus ver geen antwoord ontving , en ook omdat ik 
weet dat v. T. de zeldzame bekwaamheid en kunde van hem 
wiens bijstand ik inroep , naar verdienste op prijs stelt. Dus 
veroorloof ik mij te verwijzen naar de Hoop des Vaderlands 
van 23 Maart, alwaar zijn referaat omtrent de denkbeelden 
van mij en van anderen over de roeping van de Christenen 
in Nederland y aanvankelijk ter toetse gebragt is. 

In verband hiermede en met de vragen die thans door het 
zeer ernstig geschil aan de orde zijn geraakt, zou ik gaarne 
vernemen : 

1. Is Dr. V. T. ook thans nog, gelijk in 1867, van oordeel 
dat eene getinge wijziging van Art. 23 der schoolwet de 
bestrijding van Art. 104 der Grondwet, door mij begeerd, 
overtollig maakt? i) 

2. Is niet het lijnregt tegenstrijdige der tweederlei op- 
vatting van voldoend in Art. 194, al naar mate van hetgeen 
door hem beoogd werd (of verzet tegen de ontchristelijking 
der staatsschool , of bescherming van het christelijk-nationaal 
onderwijs) een bewijs te meer dat, uit het kameleontisch 
arlikel , evenzeer door onze wederpartij , ook ter goeder trouw , 
telkens ter bestrijding, wat het ook 'zij, van hetgeen dezer- 
zijds begeerd wordt, eene exceptie van niel-ontvankelijkheid 
zal worden ontleend? 

3. Heb ik , bij onze Duitsche vrienden die , op het veelzins 
voortreffelijke Referaat afgaan, in de aanstaande bijeenkomst 
te Wezel, niet op eenige rehabilitatie aanspraak? 

^) Zie zijn geschrift ad hoc in 1867 (Ter Schoolwet-herziening) waarvan 
ik de wederlegging beproefd heb in Ons schoolwet-program^ pag. 22 — 26. 
Daar nam hij tot steunpunt eener wijziging van Art. 23, eene inter- 
pretatie van voldoend in Art. 194 der Grondwet, die hij in 1869 herroept. 
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i. Is er tegen mijn amendement op de twaalfde stelling, 
die het deelgenootschap aan politieke maatregelen onvoor- 
waardelijk afkeurt, bij den Referent onoverkomelijk bezwaar? 

Repliek is wenschelijk. Het betreft de harlader der onder- 
wijs-kweslie. Eenigzins spoedige repliek. In een maandschrift ; 
liever nog in een weekblad. 

Een drieniaandelijksch tijdschrift, als de Protestantsche 
Bijdragen, is minder geschikt ter doeltreffende gedachten- 
wisseling over onderwerpen die aan de orde van deti dag zijn. 

De Algemeene Vergadering der Vereeniging nadert. Wij 
zouden ter nadere toetsing, ook ter revisie, des noodig, van 
ons Schoolwetprogram, allezins bereid geweest zijn; 

Mits ernstige discussie ware vooraf gegaan. 

VARIA. 

\* DE PBOTESTANTSCHE BIJDRAGEN M 15 Jpril. — 

Nadere toetsing van ons School wet- program op de Algemeene Vergadering, 
miU ernatige discussie ware vooraf gegaan. 

Het antwoord van Beets en de Ia Saussaye is toegezegd in de Protes- 
tanisehe Bijdragen van 15 April. 

Voor de diepzinnigheid van de la Saussaye, hoe zeldzaam, ben ik, 
juist omdat ze 7.66 diep gaat , minder bevreesd. Des te meer ducht ik de 
toverroede van Beets. 

Van hem verwacht ik wel geen antwoord als in 1854 aan onzen ge- 
liefden Wormser ten deel viel. Veeleer een opstel dat het weldoordachte 
van den inhoud aan bekoorlijkheid van den vorm paart; zoodat, bij de 
eerste , welligt bij de tweede lezing , ik zelf zal meenen dat ik in menig 
opzigt ongelijk heb. 

15 April. £r is een kunst van spreken en zwijsren. Ik beklaag mij over 
de wijs waarop zij tegen mij in beoefening gebragt wordt. 

Sedert 19 Mei 1869, noch vertrouwelijk, noch in Hopenbaar, iets ter 
regtvaardiging van het woord, aan Beets ontvallen, door de la Saassaje 
gestereotypeerd, en door beiden, als vriendschappelijk Faanoel/ aan de 
Vereeniging gerigt. 

15 April. Elf maanden lang zweeg men. Thans zal er een begin zijn 
van ernstige discussie. 

Thans. Het op 19 Mei 1869 uitgesproken vonnis zal worden gemoli- 
veerd op 15 April. -> Nu elf maanden verliepen. Nu drie weken overig zijn ; 
drie weken, voor ons ter wegneming van den straks gegeven ongunstigea 
indruk, om velerlei reden, de meest ongeschikte van het geheele jaar. 

Het incident, waartoe een oogenblik van x)pgewondenheid bij een onzer 
uitnemendsten aanleiding gaf, zou, indien men niet elf maanden onge- 
bruikt had laten voorbijgaan, het begin hebben kunnen zijn op 11 Mei 
1870 van heilzaam gemeen overleg. 

Nu niet. l^aat ons thans de ernstige discussie regtstreeks op de hoofdzaak 
brengen. La;it ons, uit den aard en de geschiedenis der eihiseh-irenische 
rigting, ^) nagaan of er niet, onder de leus: Één doel, twee wegen, eciie 
voor Kerk en Vaderland heilzame verstandhouding mogelijk zijn zal. 

^) Zie deze historische beschrijving in Natuurlijk en Ongerijmd, *8 Hage 1864. 



N« 28. 12 April 1870. 

In geen staatsreglelijke theoriën, in de belijdenis van het 
Evangelie ligt mijne kracht. 

In de belijdenis van het Evangelie ligt de diepste grond 
van den weerzin dien ik steeds in de sfeer der politiek ont- 
moet heb; maar ook van de liefde die mij door het Volk 
betoond is; maar ook van de kracht die onze rigting aan 
volksgeest en volksgeweten ontleent, i) 



*) Farl. Studiën, ii, 86. 



De Conservatieve partij, in haar officieel orgaan, het Dag- 
blad van 's Gravenhage, ziet in de Agrarische wet (waaraan 
de Eerste Kamer, met overgroote meerderheid, haar zegel 
gehecht heeft) een zamenknoopsel van ongeregtigheid en 
jammer ; het begin van het einde , het bederf van Kolonie en 
Moederland, het gewrocht van hebzucht en eigenbelang. 

Des te grooter is dan de verantwoordelijkheid van hen 
door wier misgrepen het tot stand komen eener zoo afschu- 
welijke wel mogelijk, en de liberale rigting, evenzeer in het 
koloniale vraagstuk als in de onderwijs-kwestie , meesteres 
werd. 

1. Reeds in formatie en program der vorige Regering lag 
de onvermijdelijkheid van onveimogen en neêrlaag. i) 

2. Elke Regering had, toen het vorig Kabinet viel, op parle- 
mentair alvei^mogen kans. 2) 

>) Twee bijdragen ter beoordeeling van het Kabinet. Parlementaire Stad. 
en Schetsen, n, 231— 2éO. 

^) „OmstaDdigbeden gunstiger dan waarin het Ministerie van 1868 het 
bewind aanvaard heeft, zijn naauwelijks denkbaar. Omdat, na een reeks 
van slingeringen (conps d'éclat) die, bij radeloosheid, schenen nit te 
kunnen loopen op een coup-d^Etat) de behoefte aan rust, hoedanig ook, 
algemeen was. " 
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Principiële discussie verlangen wij over een zeer ernstig 
geschil, sedert jaren voor de christelijke volksbelangen van on- 
rekenbaar schadelijken invloed. Over het antagonisme der e^AwcA- 
irenische en der christelijke-historische rigting. 

Principiële discussie, vruchtbaar door broederlijk overleg. 



1. Principiële discussie. 

„ Smoring vsn het geschil thans , zou het laêer in nog veel bedenkelijker 
verhonding doen teragkeeren. Reeds te lang zweeg men. Waar beginselen 
in het spel zijn baten narcotische middelen niet." ^) 

„Ik acht den strijd noodzakelijk en heilzaam, omdat anders de eenheid 
geanticipeerd zou worden en dus eerlang weer uiteenspatten." ^) 

2. Broederlijk o\tv\(^% , waarvan of zamenwerking, ofweder- 
zijdsche waardering, of minstens geen vermeerdering eener 
betreurenswaardige hartstogtelijkheid het gevolg zij. 

Zelden viel mij aangenamer verrassing ten deel dan nu , 
door het meesterlijk artikel van Dr. Kuyper in de Heraut , 
onder den welgekozen titel Een zeer ernstig geschil. *) 

Omdat daarin het principiële van den strijd op den voor- 
grond gebragt werd. 

Thans, na de lezing van het drietal artikelen, moet ik 
onzen scherpzinnigen vriend nog meer dank weten voor het 
duidelijk doen uitkomen zijner verzoenende hoofdgedachte; 
principiële discussie is onontwijkbaar; doch aan dit broederlijk 
debat, zal het niet onbroederlijk zijn, moet wegneming van 
elke wortel der bitterheid voorafgaan. 

Daarom besluit hij zijn preliminair verloog aldus : 

„Ook afgezien van het principiële geschil, dal loe eer icAerpen, dan 
verzwakken mUen, blijft het ODze overtuiging, dat Dr. Beets en Dr. de 
la Sanssaje zich zedelijk, voor het hart hunner medebroeders, en in het 
oog der liberalen zelfs , verhoogen zouden , zoo ze met de eenvoudigheid 
der liefde en met de geestkracht eener manlijke overtuiging, het onrecht 
der beleediging terug namen, en met volkomen handhaving van hun 
standpunt, beiden het woord „misdadig", en de laatste het ingezonden 



1 ) Dr. Kuyper. ) Een ethitch- irenische vrieud. 
) Pag. 197. 



artikel O terugnamen. Zulk een leedbetuiging vernedert niet, maar verheft 
Ze zouden de wonde heelen, die ze zoo diep geslagen hebben. Eerst 
van dat oogenblik af zou de wortel der bitterheid zijn uitgerukt. " 



Veel zal er gewonnen zijn, indien eerstdaags (15 April, 
zegt men) het antwoord der Protestantsche Bijdragen, zoo 
als we ons durven vleijen, in denzelfden loon is. 

Dr. Bronsveld, wien ik voor zijne woorden van waarheid 
en vrede in de Kronijk der laatste maanden erkentelijk ben, 
geeft aan het Hoofdbestuur onzer Vereeniging in overweging 
om de vraag „ al dan niet misdadig f " uit het program weg 
te nemen. 

Men zal mij, en voorzeker ook het gansche Hoofdbestuur, 
bereid vinden tot al wat , zonder loslating van beginselen , in 
verzoenenden geest is. Het is ons niet te doen om een ligt 
verkrijgbaren triomf. ^) Ik ten minste begeer geen lofspraak 
en behoef geen vrijspraak. Allerminst verlang ik , als ware het , 
een vonnis te doen strijken over mannen, door dergelijk 
eene demonstratie niet bereikbaar, omdat zij slechts voor 
hunne evenknieën en het eigen geweten te regt staan. Niet 
een enkele der voorgelegde vragen (ook al moglen zij een 
onderwerp ter zamenspreking blijven) zal , door mij , in stem- 
ming worden gebragt. 

Misschien zelfs zal, na de lezing van de Protestantsche 
Bijdragen, vergund zijn al wat de pnnctpié/e discussie betreft, 
naar een meer geschikt terrein te verwijzen. 

Te eerder omdat, in den schier eenparigen steun onzer 
periodieke drukpers, is gebleken dat, noch parlementaire teleur- 
stelling, noch ethisch'irenische weerspraak, den te Utrecht in 
4869 gelegden en proefhoudend bevonden grondslag eener 
doeltreffende eensgezindheid aan het wankelen gebragt heeft. 



1) Het aan de N. BoU, C. ingezonden artikel, „ waarin (schrgft Dr. K.) la S." 
het noodig achtte voor het groote publiek , in eene coarant, die de doodygandin 
en felste bestrgderes van het christelijk onderwgs is, zijn grieven tegen de Vereeniging 
bekend te maken." 

«) Blz. 193. 
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Aan het einde van het vorige nummer verwees ik naar eene 
Proeve van timjarige levensbeschrijving der ethisch-irenische 
rigting (1 854 — 1 864) , opgenomen in een geschrift : Natuurlijk 
of Ongerijmde een mijner vertoogen, toen de Gemeente 
van 's Gravenhage , over „het honen van de slagorden des 
levenden Gods " op den gewijden kansel ontroerd , zich sidde- 
rend afvroeg: Mag dit? i). 

Ik wees toen op het merkwaardige jaar 1854, op het Adres 
van onzen voor treffelij ken Wormser, over het theologisch 
onderwijs aan de hoogescholen , onmiddellijk gevallen onder 
het slagzwaard der ethisch-irenische kritiek. 

De recensie van Beets, geplaatst in Ernst en Vrede, vond, 
in het dagblad de Nederlander, menigvuldige weerspraak van 
velerlei, ook van uitnemende gehalte. 

Daaronder een viertal artikelen , besloten met een ernstigen 
en eerbiedigen brief aan Beets , waaraan ik het volgende , als 
vooral ook nu behartigenswaard , ontleen. 

„ Hooggeèchatte Leeraar en Geliefde Vriend! 

Wij zijn ons zelven bewust dat de inhoud uwer recensie ons niet , gelijk 
de toon en de voorstelling van het Amsterdarosche adres U deed, heeft 
bedroefd en gehinderd, — Maar het kan dunkt ons niet anders, of uwe 
gemotieveerde afkeuring van den stap , waartoe onze broeders te Amsterdam 
en elders zich gedrongen zagen, moet bij hen zoodanige gewaarwordingen 
doen oprijzen. Wij twijfelen, of gij bij het stellen en uitspreken van uw 
vonnis, U genoeg hebt voorgesteld de verdrukking, waarin zich uwe mede- 
genooten in het Koninkrijk en in de lijdzaamheid van Jezus Christus , ten 
aanzien van hunne dierbaarste overtuigingen » zoo gestadig bevinden. Mogt 
gij al met veel , dat in hun Adres gezegd is , niet ten volle instemmen , en 
aan de beschuldigingen, in de algemeenheid en omvang, waarin zij hier 
worden uitgebragt, geenzins uw zegel hechten kunnen ; — gij kondttoch, 
indachtig aan het : „ wij struikelen allen in velen*' , bij de waardeering van 
een groot deel der hoofdgedachte van hun schrijven, berusten in het 
beroep door hen gedaan op de regtvaardigheid van den Koning, en zelf 
aan de adressanten die regtvaardigheid betoonen dat gij , in den verzoenen- 
den en vredelievenden geest die U kenmerkt, volgens uw eigen systeem 
hun streven en hunne rigting, gelijk zoo velerlei streven en zoo velerlei 
rigting, waarmede gij niet instemt, liet geworden, In dit opzigt, heeft 



') Thans is men daaraau gewend. 
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uwe polemiek tegen broeders en geloofsgenooten ons yerwonderd en wel 
eenigzins smartelijk aangedaan. Wij komen er rond voor uit dat er in uwe 
rigting (niet in uw systeem van Kerk- en Staatsregt) veel is dat óns aantrekt.... 
Doch waar het op den weg uwer rigting niet schijnt te liggen, zich 
op hetpractisch terrein van de Kerk of van den Staat polemisch te bewegen, 
zij het U met bescheidenheid in overweging gegeven, U althans niet 
te stellen in verzet tegen het streven van anderen, hans erachtens eene 
pligtsbetrachting, die de zegepraal onzer gemeenschappelijke overtuigingen, 
ook door handhaving van haar regt in de Kerk en in den Staat van een 
Christelijk volk , pogen te bevorderen 

„Onze rigtingen behoeven elkander tot wederzijdsche aanvulling, onder- 
steun! ug en loutering: ook hier is eendragt en zamen werking noodig. De 
Gemeente behoeft de gaven en de krachten, die God aan allen niet op 
dezelfde wijze heeft uitgedeeld. Daarom wenschen wij dat er bij de verschei- 
denheid éénheid, bij het verschil der standpunten van beschouwing innerlijke 
overeenstemming zij. Wij zullen de Kerk en het Vaderland niet dienen door 
malkanders rigting, voor zoover die wettig kan worden geacht, te veroor- 
deelen en te keer te gaan. Zoo wij niet allen met dezelfde wapenen strijden, 
de strijd zij desniettemin eenparig, niet tegen elkander, maar voor het 
geloof dat eenmaal den heiligen overgeleverd is." 

Niets is er in 1870 bij dit voortreffelijk advies te voegen 
dan een diepgevoeld Het zij zoo! 



Niet enkel om hel woord christelijk in Art. 23 der school- 
wet, niet enkel om de Vereeniging voor Christelijk-nationaal 
schoolond'erwijs , zie ik met weetgierig verlangen de Protes- 
tantsche Bijdragen, op 15 April, te gemoet. 

Ook om de antikritiek van den hoofdredacteur Dr. Chantepie 
de la Saussaye op verschillende bedenkingen tegen zijn inlreê- 
arlikel Waurom protestantsch ? Zie hier een drietal : 

1. Dr. Kuyper heeft o. a. doen opmerken dat „de richting 
die men de christelijk-historische noemt, onder de katholie- 
ken wordt opgenoemd." 

Zou dergelijke klassificatie bedoeld zijn? 

Reeds legen inlijving met de Conservatieve partij had ik 
steeds onoverkomelijk bezwaar, maar inlijving met de Room^ch- 
kalholijken zou met eene zelfvernietiging gelijk staan, waar- 
legen ik althans protest aanleeken op voorvaderlijken trant. 
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Ook Dr. Bronsveld meent dat de schrijver, in zijne heuschheid 
jegens onze Roomsche medeburgers, den aard en eisch eener 
Protestantsche bijdrage vergeet. 

„ De nederlandsche katholieken zijn een essentieel bestanddeel der 
nederlandsche nationaliteit. Dit mogen de Protestanten niet miskennen. 
Moest de strijd tusschen katholieken en Protestanten een strijd worden op 
leven en dood, moest de eene partij noodzakelijk de andere onderdrukken, 
het ware met Nederland gedaan. Nederland toch kan evenmin een roomsch- 
katholieke Staat worden , als dat de tijd der gereformeerde Staats-kerk , ook 
in gewijzigden vorm , kan worden teruggeroepen. Het streven , zoowel in de 
eene als in de andere richting, zon een nationale zelfmoord zijn." 

„Deze woorden," zegt Dr. Br., „zijn mij ten eenenmale 
duister. Ik houd niets van beleefdheden, zoo als er hier 
eene aan Rome bewezen wordt." 

Beleefdheden? Louter beleefdheid kan immers niet bedoeld 
zijn. 

Wat dan? 

Duidelijk is het ook mij niet. 

Van strijd op leven en dood, van onderdrukking mag geen 
spraak zijn. De defligheid eener dergelijke zedeles is volkomen 
overtollig. Voor het regt der nederlandsche katholieken stond 
ik, tegen de groote protestantsche partij, meermalen in de 
bres. Niemand meer dan ik. Maar, ik herhaal: wat dan? 

De katholieken zou ik, tegenover de protestantsche Christenen, 
evenmin als Dr. Br. , durven noemen een essentieel bestanddeel 
der nederlandsche nationaliteit. 

Zoolang ik de grondgedachte der Reformatie niet verloochen , 
kan ik, in vasthouding onzer roomsche mede-christenen aan 
het ultramontanisme , geene levensvoorwaarde onzer nationa- 
liteit zien. 

Er moet hier een misverstand zijn , eene voor den gewonen 
lezer onoplosbare raadselachtigheid. Bijkans zou ik borg dur- 
ven staan dat ook de la Saussaye, voor den toorn der Syllabus^ 
bisschoppen onvervaard, het volgende onderschrijft: 

„ Wij zullen het aan de roomsche kerk niet ten kwade duiden , wanneer 
zij , al is het een illusie welligt , zich in onze ellende, als in een middel 
van teregtkoming van menigen verdoolde in den eenigen schaapstal , verblijdt. 
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Veeleer dankbaar zalleii wij het prijzen, wanneer zij , gelijk in den Fauselijken 
brief, met de vingerwijzing eener welgemeende barmhartigheid de hand 
naar ons uitstrekt. Met dien verstande evenwel dat wij, in ehristelijken 
ijver, bij haar niet begeeren achter te staan. Ook wij achten het verschil 
met de roomsche kerk niet zoo gering, wij zijn omtrent den verderfelijken 
invloed eener volharding in het oltramontaansche dwaalspoor niet zoo 
onverschillig dat we, bij geloofsherleving onzer alsdan tegen eiken aanval 
opgewassen belijdenis-kerk, nit zucht naar een valschelijk dusgenaamde 
eensgezindheid , niet ook onzerzijds met den door de Reformatie ontsloten 
Bijbel en met het onvervalschte boek der nederlandsche volkshistorie op 
propaganda tot in het Yatikaan zouden bedacht zijn." ^) 

3. Meermalen schijnt er zijdelingsche toespeling op een 
kwestie waaromtrent het mij, na onbeschrijfelijken arbeid, 
nooit gelukt is mijne meening aan de la S. te doen verstaan. 

Telkens heb ik weersproken, wat hij desniettemin telkens 
mij toeschrijf ; namelijk dat de moderne maatschappij uit den 
Booze is. — Niet de moderne maatschappij is satanisch j maar 
het godverloochenend beginsel der Revolutie , onder welks over- 
heersching zij geraakt is. 

„De la Saussaye acht het twijfelachtig of de moderne maaisekappij 
den Ckrüttu verwerpt. Die verwerping, dunkt mij, is dagelijks meer, in 
Staat, in School, in Kerk, onmiskenbaar, al ligt ze niet in den aard, 
maar in den toestand der moderne maatschappij. Wij vinden de rampzalige 
werking van de Revolutie hierin, dat de moderne maatschappij, met al 
haar uitnemendheid, in de dienstbaarheid der ongeloofs-theorie geraakt 
zijnde, telkens meer verleid wordt tot steUelmatige verlooekening van den 
levenden God. De moderne maatschappij is door de ongeloofstheorie over- 
meesterd. Haar los te maken van dezen boei is de ehrisietijke roeping van 
onzen leeftijd." ') 

Zal deze in het oog vallende distinctie tusschen de moderne 
maatschappij en het beginsel dat haar overmeestert, nu 
eindelijk worden begrepen en erkend? 



1) neitigerlte en VUramontaa$i8che krUiek, 

^) Regels Dit de Voorrede vaa de Studiën ter ickoolwet-hertiening . Aldaar nader 
uitgewerkt, blz. 43—57. 
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VARIA. 

*^f* vooRBARio GEJUICH. De Schadenfreudê der Nieuwe RoUerdamseke 
Courant v. 19 Maart, over onze verdeeldheid, is Toorbarig en ongegrond. ') 

Voorbarig. Immers gebrek aan zd/siandigheid is (volgens de allesins 
juiste opmerking van Dr. Knijper) althans niet blijkbaar in den moed waarmee 
eene Yereeniging, iu plaats van verschil der meeningen met vreesachtigheid 
te verbergen, ze veeleer zelf aan het licht brengt en op handhaving van 
haar levensbeginsel in eigen boezem bedacht is. 

Voorbarig, Immers schijnt tot dus ver het gevoelen der overgroote meer- 
derheid tegen het ipse dixi! zelfs van persoonlijkheden als Beets en la 
Saussaye, bestand. 

Ongegrond. Immers de drieledige rectiGcatie van Art. 23, 24 en 33 
(hoe gewigtig, als tijdelijk palliatief, en in verband, zoowel met aanvankelijke 
tegemoetkoming, als met eerlijkheid in de politiek) heb ik zelf, reeds 
sedert lang , vergelijkenderwijs , onder de rubriek der beuzelingen gebragt. ') 

Zijn er enkelen die in art. 23 christelijk willen behouden, allen nagenoeg 
stemmen hierin overeen dat aan degelijke schoolwet-herziening de wijziging 
van Art. 194 der Qrondwet moet voorafgaan. 

♦^* IHPE&ATIEY MANDAAT. — In het Noorden van 8 April leest men: 
„Is er een voorstander van het imperatieve mandaat in ons land, dan is 
het de heer Groen. 

Dezen lof {het N. prijst mij) moet ik afwerpen. Ik begeer niet een lid 
der Tweede Kamer, die voor verklaring terugdeinst, of zich door belofte 
aan band legt. Aan de Kiezen ^ W i — x. 

Zoo dit citaat (waarmee ik slechts doorbladering bedoel) den schijn eener 
kolossale onbescheidenheid heeft, leze men althans het voortreffelijk vertoog 
van Mr. P. v. Bem melen, dat reeds in den titel de eardo quaestionis bevat: 
Politieke verklaring en politieke belofte. Of, wil men , politieke pligtbetrachiing 
en politiek wanbedrijf. 

Niemand kan sterker dan ik afkeuren Ie mandat iwpéraiif. 

*^* WIE ZIJN vooitsTANDERS VAN DE STAATSSCHOOL ? — Men bcwccrt dat , 
op p. 24 eener brochure van een kundigen verdediger der staatsschool, 
die scherp ziet en goed op de hoogte der zaak is (den heer Hemkes) als 
slotsom van een nauwgezet onderzoek , de volgende zinsneê voorkomt. „ £r 
schijnen dus voor het openbaar en neutraal onderwijs geene onbepaalde 
voorstanders meer over te blijven dan de Israëlieten , de modernen en de 
vrijdenkers. " 

Zegge a. de Israëlieten (ook die niet-modern zijn?]; b. de modernen, 
e. de vrijdenkers. 

De uitspraak schijnt ietwat overdreven, althans voorbarig; maar een 
bewijs echter der juistheid van de berichten aangaande den twijfel, zelfs 
van liberalen, aan de liefde der Natie voor de gemengde school. 



1) Zie ook den brief vtm Dr. Coben Staart in de Rotterd. C. 

2) . Vergelijkenderwijs heuselingen Doemt de heer Groen den inhoud van zijn 
voonttei " schrijft Dr. Lamping De Staat en het Volksonderwijs in Nederland, 
blz. 17. 



N" 29. 14 April 1870. 

Er is een gewigtige reden voor de ongewone snelheid waar- 
mee ik dit Nommer uitgeef. Namelijk het verlangen om , zooveel 
doenlijk , den aard en den ernst van hel debat met de ethisch- 
irenische vrienden te constateren, eer de Protestantsche Bij- 
dragen het licht zien. 

Uitmuntend was (we -hebben het gezien) i) in 1854- de 
wensch naar wederzijdsche waardeering. 

„Wij zullen de Kerk en het Vaderland niet dienen door malkanders 
rigting, voor zoover die wettig kan worden geacht, te veroordeelen en te 
keer te gaan. Zoo wij niet allen met dezelfde wapenen strijden, de strijd zij 
desniettemin eenparig, niet tegen elkander, maar voor het geloof dat 
eenmaal den heiligen overgeleverd is." 

Ach, dat het voortreffelijk advies zoo weinig gebaat heeft! 
Regtstreeks of zijdelings , werd schier onophoudelijk tegen ons 
gepolemizeerd. Tegen mij bepaaldelijk, als leader, zoo ik heette, 
der anti-revolutionaire en confessionele partij , die, in polilieken 
ijver, in confessionele bekrompenheid, in partijdrift, hel éóne 
noodige („ Niet door kracht of geweld , maar door mijn Geest 
zal het geschieden!" spreekt de Heer) voorbij zag. 

Bij het naderend einde mijner loopbaan, reken ik mij, onder 
diep gevoel der velerlei verootmoediging die mij betaamt, 
verpligt te herhalen welke de sluwe kunst mijner politiek en 
de felle overdrijving mijner orthodoxie was. 

Mijne werkzaamheid, als staatsburger, was het uitspreken 
van den eisch eener Christelijke Natie : „ het Evangelie moet 
in Nederland vrijen loop hebben." 

Als lid der Hervormde kerk was ik gekant tegen het inslui- 
pen en voortwoekeren van een kerkvernictigend beginsel , dat 
de belijdenis van den Christus, den Zoon des levenden Gods, 
met godverzaking op één lijn stelt. 

Desniettemin en altijd, weerstand of kwalijk verborgen 
weerzin, uit orthodoxophobie , dogmatophobie , politicophobie. 
Reeds sedert 1842. Vooral sedert 1854-. 



ï) Dicrbovcu, blz. 224. 
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„ Ik wijs u op 1853, op het geboortejaar van Ermt en Vrede , als Predi- 
kanten-vereeniging en als kerkelijk Maandschrift. 

Op onze gunstige verwachting en spoedige teleorstelling. 

Op 1854. Op het adres van Wormser over bet akademisch onderwijs, on- 
middellijk gevallen onder het slagzwaard der ethisch-irenische kritiek. Op bet 
Amsterdamscke Eindprotest, waartegen, niet de klassis van Harderwijk, maar 
wel ^n»t en Vrede bezwaar bad. Op het Adres van Ernst en Vrede aan de 
Synode, waarin men vooraf verklaarde dat onophoudelijke afwijzing door 
onopboadelijk adres-inleveren, zonder meer, zonder oppositie van eenigzins 
scherper natuur, zou worden gevolgd. Op den weerzin tegefi het nederlandsch 
Seminarie der Vrije Schotsche kerk te Amsterdam ; op den weerzin tegen 
de Vrienden der waarheid , op den weerzin tegen de Nederlander , in zoover 
deze het kerkelijk terrein betrad, op den feilen weerzin it^fm de Heraui , op 
den gestadig, regtstrceks of zijdelings, polemizerenden weerzin tegen de 
anti-revolutionaire en confessionele partij in Staat en Kerk." ^) 

1) NatuurUjk of Ongerijmd? (1864). 



Om de verzoenende strekking der drie artikelen vanDr.Kuyper 
over een zeer ernstig geschil is hel dubbel billijk te doen 
opmerken dat hij lot hel incident Ie Utrecht geen aanleiding gaf. 

De ongepaslheid van hel woord satanisch is oorzaak ge- 
weest, zegt men, dat wij, sedert ongeveer elf maanden , 
zuchten onder hel tweeledig verdict : daemonisch en misdadig. 

Hiertegen moet ik opkomen. De uitdrukking was in het 
redebeleid, ter kenteekening van hel anti-chrislelijk beginsel 
der Revolutie , gepast en onmisbaar. Hel met juistheid geko- 
zen woord, verbum proprium. 

„Dr. A. Kuyper gelooft ook, dat het principieele alleen het terrein is, 
waarop deze belangrijke kwestie gebragt mag worden. Het standpunt, 
waarop wij ons moeten plaatsen is: Wij hebben te doen met eeue Rege- 
ring, gededuceerd uit eene staatstheorie, die onchristelijk is, omdat zij 
strijdt met de eeuwige eischen en wetten des levens. Tegenover die staats- 
theorie staat de Christelijke idee. De tegenwoordig overheerschende st«atsidee 
is tataniscA, is principieel valsch, kan niet bekeerd, maar moet vernietigd 
worden. Bestond er nog kans om onze school of onzen staat te veranderen, 
dan zou hij meenen dat het woord moest blijven , omdat het een uitgangs- 
punt kon worden; maar wanneer hij ziet, dat de geheele staatsinrichting 
moet gebroken worden, dan moet men alle krachten daaruit terugtrekken, 
om ze op een nieuw standpunt te conccnt reereu. — Het Christelijk-histo- 
risch beginsel brengt mede, dat de staat, en vooral zulk een staat, geen 
onderwijs mag geven, ja dat de staat, als hij modern is, geheel per se 
onmogelijk onderwijs kan geven." 
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fieets zou het woord daemonisch niet gebruikt hebben , zoo 
er tijd tot eenig nadenken geweest was. 

De waarschuwing van Dr. Kuyper was gerigt tegen het 
beginsel waaruit het Socialisme en de socialistüche Staat 
voortkomt en betrof den hartader van de onderwijs-kwestie. 

Laat ons het Referaat te Wesel inzien. Al verzweeg ik 
mijne bezwaren niet, ik heb dit Verslag een voortreffelijk 
opstel genoemd. 

Welnu ! Dr. v?in Toorenenbergen wijst aldaar op de onhoud- 
baarheid van onzen toestand, omdat, in het prijs geven van 
de volkssehool aan den Staat , de huldiging ligt van den socialis" 
tischen Staat, 

„Dit is zeker, dat de vraag naar de rechte verhouding van Kerk en 
Staat tot de Volkssehool in de Nederlandsche wetgeving niet kan geacht 
worden te eijn opgelost, ien zij men de Volkssehool aan den Slaat als zijn 
wellig eigendom toekent , hetwelk in den grond de huldiging van den socialis- 

TISCHEN STAAT «." 

De socialistische Staat. 

Laat ons hooren hoe Vinet, de man der zachtmoedige 
wijsheid, aan wien vriend en vijand hulde betoont (ook vol- 
gens Dr. Lamping, een der verhevenste figuren uit de chris- 
telijke kerk dezer eeuw) met rijpen rade, zich uitlaat over 
Ie Socialumie considéré dans son principe. 

„Précisëment parcequ'il a pris naissance chez des nations chrétiennes, 
Ie socialisme moderne est plus immoral et plus irréligieux que Ie socia- 
lisme payen. Ce qui était simple ignorance chez les uns , est négation et 
mépris chez les autres. Les premiers furent pofythéistes, ce qui n'est après 
tont qu'nne forroe du théisme et ce qui Ie suppose; les seconds seront 
panthéist«s, c'est-^dire athées. " 

Welk soort van athèisme hij bedoelt , leert hij ons elders : 

„A rincrédulité négative et sardonique a succédé une incrédulité qui 
croit, un atheïsme fekvent, un materialisme enthousiaste. L'impieté de 
nos jours est une beligion. Lasse de démolir, elle batit, rassasiée de 
dissoudre, elle organise. Ses adeptes forment xtve éausE." 

Eilieve, zou de christen-wijsgeer, die deze karakterizering van 
het Socialisme levert , die van deze schrikverwekkende religie 
een welgelijkend portret geeft, zou Yinet ontkend hebben dat 
deze gedrochtelijke leer, als het nee plus ultra der ontwik- 
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keling, verwant is aan hetgeen Guizot noemt, „Tespril revo- 
lutionaire, ce Satan humain?" 

Zou Vinet, te Utrecht, gezegd hebben: „Dr. Kuyper heeft 
gesproken van satanisch; ik vind daarin iets daemonischV 

Ook mijne Toelichting van de spreuk der RevohUiej in 
1848, draagt het bijbelsche motto: „De Satan zelf verandert 
zich in een Engel des lichtst Wel werd mij in de Tweede 
Kamer het gewag maken hiervan, door liberaal voetengelrappel, 
zooveel mogelijk , belet ; doch niemand , zoo ver ik weet , heeft , 
in de keus der onbeleefde zinspreuk, iets daemonisch gezien. 



De meer persoonlijk tegen mij gerigte uitdrukking was 
m. i. evenzeer het gevolg van onoverdachtheid. Beets, die mij 
zoo dikwerf welwillendheid betoond heeft, zou, na kalm 
overleg, nooit aldus, in mijn bijzijn en tegenover mij, het 
woord misdadig hebben gebruikt. Ja, wat meer is, dergelijk 
een uitspraak zou niet bij hem zijn opgekomen, indien hij 
kennis genomen had, ik zeg niet van al wat ik, in eene reeks 
van jaren, over Art. 23 schreef, maar van de weinige blad- 
zijden in 1869, ter voorbereiding van het debat te Utrecht, 
over het verwijt van ontchristelijking der staatsscliool en 
staatsregtelijke inkwisilie. ^) 

Allezins begrijpelijk is dergelijk misverstand, wanneer men 
van de kwestie in verband tot staatsregt en wetgeving geen 
opzettelijke studie gemaakt heeft. 

De scherpheid der uitdrukking, zou, om de allezins ver- 
klaarbare hartstogtelijkheid van het oogenblik, door mij althans, 
niet euvel geduid zijn. Dit kan iedereen gebeuren. Wel bejammer 
en misprijs ik, dat er, niet slechts geen terugneming, maar 
ook geen verzachting of toelichting geweest is. Zoodat wij, 
sedert Mei 18G9, onder het ipse dixi moeten berusten en er 
straks, wanneer, met 15 April de exjdicatie verschijnt, voor 
kalmte en rijpheid van gemeen overleg, met het oog op H 
Mei 1870, geen tijd overig zijn zal. 

Daarbij komt dat de strijd, hoe gewiglig op zich zelf, 
vergelijkenderwijs met Art. 194, nu vooral , een anachronisme 
zoowel als een beuzeling wordt. 

*) Ons schoolwelprogram, p. 14 — 26. 
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Onlangs heb ik mij de ernstige vraag veroorloold : Zal er 
dan een ganschê reeks van jaren verloopcn, eer, op de 
krachtige, stem van Pierson, een meer algemeene weerklank 
der edelmoedigheid bij de viijzinnigen worde gehoord? Zal 
er slechts bij één enkelen ongenoemden liberaal, wiens hart 
beter is dan zijn leer, protest uitgaan tegen den averechtschen 
vrijheidszin, die eigen vrijheid lot gewetensdwang jegens 
andersdenkenden (volgens de liberalen het niet-denkend ge- 
deelte der Natie) uitstrekt , en in de willekeur der kiesbevoegden 
een steun tegen de christelijke aspiratiën van het Nederlandsche 
Volk zoekt? 

Een voorloopig antwoord ontvingen wij reeds van den over- 
kant der zee. i) 

De belangrijkheid dezer weldoordachte mededeeling van een 
in Engeland welbekenden Hollander van liberale gezindheid, 
omtrent de onderwijs-kwestie alhier, zal nog meer in betoog 
vallen, wanneer op de zinsneden in des ministers rede afzon- 
derlijk gelet wordt. 2) 



^) In het overzigt der christelijke pers. 

^ Om plaatsgebrek geef ik de afzonderlijke opgaaf eerst later. 

Engeland beschaamt ons. De heer Eorster, schrijft de Timet , had, 
bij het verdedigen van zijn wetsvoorstel (waarbij hij zijn afschuw van 
een stelsel als in Holland, niet verbloemd heeft) den waren toon aange- 
slagen , „ toen hij verklaarde dat hij het oude puriteinsche bloed in de 
aderen had. " — Voor de gebreken der Puriteinen ons te wachten is allezins 
raadzaam ; maar bij de vraag : Sectetchool der Modernen of christelijke volks- 
school F is, ook nu voor ons , puriteinsche godsvrucht en veerkracht onmisbaar. 
Het Gereformeerde volksgeloof, naar de eigenaardigheid der zoogenaamde 
Calüinislisehe en Puriteinsche rigting, is, in elk hagchelijk tijdsgewricht, de 
steun van Kerk en Vaderland geweest. 



Een mijner oudste vrienden, medestrijder dikwerf, van niet 
gewone kunde en doorzigt, wiens sympathie naar de ethisch- 
irenüchen sedert lang overhellend geweest is, en die, thans 
vooral, met mijn gedragslijn, naar ik vrees, niet overeenstemt, 
beaémt met hoogen lof de karakteristiek der ethisch-irenische 
rigting in de Heraut van 25 Maart. Hij schrijft mij : „ Met 
volkomen juistheid is daarin aangetoond het verschil lusschcn 
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de confessionele en de ethische rigting, een verschil dat, in 
den grond der zaak, aan den dag kwam reeds in 1842." 

Met volkomen juistheid. — Dubbel welkom was mij dit 
getuigschrift, vermits ik reeds voornemens was het bedoelde 
opstel met ingenomenheid te vermelden. 

Aldaar leest men: 

„ Het is te veel gezegd, als men van de ethische richting beweert, dat zij de 
tegenwoordige kerkelijke toestanden als Evangelisch of Christelijk beschouwt. 
Ieder die de geschriften harer woordvoerders gelezen heeft weet, dat zij geen 
gelegenheid heeft laten voorbijgaan om het diep onzedelijke, het onchristelijke, 
het onhoudbare dier toestanden aan het licht te doen komen. Kon op dit 
gebied van verdienste sprake zijn, dan zou het juist hare verdienste wezen, 
dat zij meer dan eenige harer voorgangsters, de innerlijke zielkundige on- 
waarheid en onmogelijkheid heeft voelbaar gemaakt van een kerkvorm, 
geheel in strijd met het geestelijk wezen der kerk en daarom geheel 
onbruikbaar voor de kerk. Dien ouwaren toestand te doen wijken voor den 
eenig waren , is ook hare meuigm^l uitgesproken bedoeling. £n het is niet 
in het oordeel over dien toestand, dat het verschil tusschen haar en de 
Coufessioneele richting is gelegen, maar in de middelen die zij als de 
alleen proefhoudende beschouwt ter verwijdering van het bestaande kwaad. 
Haar leidende gedachte in den kerkrechtelijken strijd is deze : Uitwendige 
maatregelen tot handhaving der waarheid in de kerk baten niet, zoolang zij 
niet de vrucht zijn van, niet gedragen worden .door het inwendige leven in 
de gemeente, dat, gelijk Ds. Gunning ergens zegt, „in zijn voortgaande 
werking de strijdige bestanddeelen over de grenzen voortstuwt" Is de strijd 
tegen den bestaanden gebrekkigen toestand niet wezenlijk het gevolg van dit 
leven , dan beweert zij , kan hij zeer welgemeend zijn , maar er rast geen 
blijvende zegen op. Is dat leven werkelijk aanwezig, doordringt en vervult 
het met zijn scheppende en vernieuwende kracht al de aderen en buizen van 
het lichaam der kerk, dan verbreekt het ook de aan zijn aard vijandige vormen 
en doet uit de diepte van zijn wezen den nieuwen, beteren, alleen passenden 
vorm te voorschijn komen. £n omdat dit leven alleen door het leven , dat in 
door de kracht des Geestes kan worden gewerkt, daarom keurt zij alle mid- 
delen af, waardoor men een beteren toestand scheppen wil, nog voor dat dit 
leven op nieuw in de gemeente is gekomen. „ Door een kerkbestuur — het 
zijn op nieuw de woorden van Ds. Gunning — kan alleen dan tucht geoefend 
worden in onze dagen, wanneer het zelf met dit geestelijk leven vervuld, 
en dus in staat is dat geestelijk zwaard te hante^pren, en daarenboven als zoo- 
danig door eene geestelijke meerderheid in de kerk erkend en gewettigd 
geworden is. Het geestelijk leven moet de aanvang en grond der hand- 
having van wet en belijdenis zijn, niet het gevolg daarvan." Kcrkzuive- 
ring — zoo zou men misschien hare zienswijze op kerkrechtelijk gebied 
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kunnen resnmeeren — kerkzaivering kan eerst dan met goed gevolg tot 
stand komen, wanneer door vermeerdering van geestelijk leven , kerkh er s te 1 
op groote schaal haar is voorafgegaan en haar mogelijk heeft gemaakt. 
Niet derhalve omdat zij de bestaande toestanden voor Evangelisch en Chris- 
telijk houdt, duldt en aanvaardt de ethische richting die toestanden gelijk 
zij zijn, maar omdat in haar oog de noodzakelijke voorwaarde voor als nog 
ontbreekt , waarop men die toestanden met vrucht door uitwendige tuchtmid- 
delen zou kunnen bestrijden.'* ^) 

Moge steeds, over en weer, de vermaning worden nage- 
leefd, die de kundige schrijver er bijvoegt. 

„ Laat ons bij de beoordeeling van personen en richtingen ons behoorlijk 
rekenschap geven van 't geen zij willen , en voorts ons wachten voor een 
onjuiste of onnauwkeurige voorstelling van hun streven, opdat we nietnoode- 
loos en tegen onze eigene bedoeling iemand kwetsen." 

Elkander Ie willen begrijpen is de voorwaarde om elkander, 
al blijft er verschil van inzigt, te leei^en verstaan. 

Aan deze welwillendheid is het te danken geweest dat, 
tusschen Ds. Gunning en mij, in 1864 en 1868, zonder 
elkander te kwetsqn niet slechts, maar ik geloof te mogen 
zeggen , met versterking van wederzijdsche toegenegenheid , 
eene broederlijke gedachtenwisseling plaats gehad heeft. 



„Door een kerkbestuur" zegt men, „kan alleen dan titcht 
geoefend worden, in onze dagen, wanneer het zelf met 
geestelijk leven vervuld, en dus in staat is het geestelijk 
zwaard ie hanteeren. 

Inderdaad , in het al dan niet doenlijke van zwaard- 
hantering met magteloozen arm, ligt de kern der tweederlei 
beschouwing. 



^) Ter zelfder plaatse leest men: „Het verraadt gebrek aan nauw- 
keurigheid, als men thans nog spreekt van eene „ etliisch-irenische " 
richting, nu deze richting bij monde van haren leader. Dr. de la 
Saussaye, reeds geruimen tijd geleden afstand gedaan heeft van de laatste 
helft dier benaming. Zij noemt zich thans eenvoudig de eihüeJ^,^ 

Ik berust in deze wijziging niet (zie hierboven, p. 207). Deze willekeur 
der titulatuur zou te ver gaan. — Het beslag nemen op fraaije benamingen 
(eüanffeliseh , medisch, enz.) is een ongeoorloofd middel van polemiek. Van 
de schadelijke spraakverwarring dien ten gevolge heb ik, eilacy! velerlei 
ervaring gehad. 



wi-i'* 



Dit bezwaar der ethisch-ivenische rigting heb ik reeds vóór 
lang aanvaard en beantwoord. 

Van dezelfde uitdrukkingen heb ik mij , in de opgaaf van 
hetgeen haar kenmerkt, bediend, waarvan mijn ethisch-ire- 
nische vriend, bij het lezen dezer dagen van het aangehaalde 
fragment, de volkomen juistheid erkend heeft. 



„Gij acht nu, in beginsel, kerkelijke tucht onmisbaar. Gij ziet dat een 
beroep op het individueel geweten niet baat. 

Gij erkent het regt der Gezindheid. Gij begeert handhaving, ook door 
kerkelijke uitbanning. Gij meent dat de kerkelijke overheid dit geestelijk 
zwaard niet te vergeefs draagt. Maar wat ontbreekt er? volgens u, 6éu 
ding slechts, doch het ééne uoodigc, de geloofskracht waardoor men tot 
gebruik van het wapen in staat is. Eerst moet door de prediking , tijdig 
en ontijdig, op elk gebied, het zwaard des Geestes tegen de Kerkbesturen 
en de Gemeente worden gekeerd. Aldus eerst zal men voorbereid en be- 
kwaam gemaakt worden ter opneming van het zwaard waarmee men de 
vijanden der Gemeente, ook als ze niet vrijeiijik uittreden, verdrijft." 

Gij vraagt mij: Is het niet eene dwaasheid de hand ten 
zwaarde te willen uitstrekken, als ze verlamd is? 

Neen, is het antwoord. Want hierin juist, ligt het ken- 
merk der geloofsdaad. 

„Zoo gaarne zag ik dat uwe meening, vooral door n zelvcn, nog eens 
aan de werkelijkheid, aan de lichamelijkheid eener zigtbarc kerk ter 
toetse gebragt werd. 

Om na te gaan of niet, in eiken toestand van Kerkeraad en Gemeente^ 
de eisch van vrijwaring tegen het ongeloof tot hen aan wie de verant- 
woordelijkheid opgelegd is, moet worden gerigt; of niet de geestelijke 
meerderheid van het beginsel, zelfs wanneer weinigen slechts daarvoor 
opkomen , regt en o ver wig t geeft ; of niet daarentegen , wanneer een kerk 
door ongeloof van de ergste soort verwoest wordt, een prediking, zonder 
polemisch-praktische rigting, eer sluimerziek maakt dan opwekt, en of 
inderdaad de proefneming van zwaakd-uanteren met maoteloozen arm, 
op het gebied, niet van de wet, maar van het evangelie, ongerijmd is, 
wanneer men de dorre hand ter gehoobzaamheid , en even daardoor ter 
GENEZING, uitstrekt,** 1) 



') „£n ziet, daar was een mensch die een dorre hand had. Toen 
zeidc Jezus tot dien mensch : „ strek uwe hand nit , en hij strekte ze uit, 
en zij werd hersteld, gezond gelijk de andere.** 



1 



N«» 80. 23. April 1870. 

Het tweede stuk der Prolestantsche Bijdragen ziet het 
licht. 1) 

Daaruit blijkt dat ik niet ten onregte schreef (wat la 
Saussaye eenigzins euvel opnam): „Voor de diepzinnigheid 
van la Saussaye, hoe zeldzaam, ben ik, juist omdat ze zóó 
diep gaat, minder bevreesd. Des te meer ducht ik de tover- 
roede van Beets." 

Het het aanbreken der liefelijke lente, dat is, op het ter 
kalme toetsing meest ongunstige tijdstip, verschijnt het weg- 
slepend vertoog, tegen mijn persoon en levenstaak. 

Voor lezing en herlezing van dergelijk een opstel is nog 
ovei-vloedig tijd, maar wanneer zal er ter wegneming van 
den aldus gegeven indruk gelegenheid zijn? 

Ter verzachting is op dit oogenblik misschien nog eenige kans. 

Laat mij daarom terstond, uit de karakterschets, die Beets 
van mij geeft, eenige regels opnemen, waamit de oorzaak 
van het principiële geschil duidelijker zijn zal. 

„Ik ben in alle opzichten zijn mindere; maar ik ben ook een geheel 
andere dan hij. Ik adem met hem voor dezelfde belangen; wat hem het 
dierbaarste en het hoogste is, is het ook mij; en zijne wenschen voor 
volk en vaderland zijn de mijne. Ook ik verlang mijn volk, ook ik de 
vaderlandsche jeugd zooveel mogelijk onder den invloed van het Evangelie 
gehouden en gebragt, en de Godsdienst als den grondslag der zedelijk- 
heid gehandhaafd te zien. Maar velen zijner beschouwingen van menschen , 
zaken, maatschappelijke toestanden, maar zijne wegen en middelen, zijne 
wijze van optreden, de toon dien hij meestal aanslaat, de geest waarin 
hij doorgaans werkzaam is, zijn de mijne niet; zoo weinig, dat hij, in 
de openbare behandeling onzer christelijk-nationale aangelegenheden, bijna 
nooit iets zegt of doet, of ik zou het, in het belang der zaak, anders 
gedaan, anders gezegd wenschen. Er steekt, dunkt mij, niets in dit te 
zeggen. Het ia niet dan een blijk dat ik een andere ben, en voor 
velen in den hinde gewisselijk reeds bewijs genoeg dat ik zijn mindere 
ben. Dit heb ik reeds erkend, gelijk ik het ten allen tijde diep gevoeld 
heb; en indien het geheel anders zijn mij somtijds prikkelde tot 
bestrijding; de innige overtuiging van met mijn zooveel beteren te 
doeo te hebben, hield mij met eerbied terug." 



^) Op 15 AprU. Vergelijk hierboven bladz. 220. 
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„Ik ben in alle opzichten zijn mindere.'' Een in het oog- 
vallende overdrijving! Ik zou protest aanteekenen, zoo het 
vereischt >vierd; doch het zou veeleer belachelijk zijn. Als of 
ik eene zoo verregaande zelfvernedering voor goede munt 
opnam; als of ik niet de beleefde buiging waardeerde die 
aan ridderlijken strijd voorafgaat ; als of ik niet begreep dat, 
in de uitbundigheid der lofspraak, zich de dreiging der opge- 
heven tuchtroê verraadt. 

„Ik ben ook een geheel andere dan hij." Het opperen van 
een ernstigen twijfel desaangaande zij mij vergund. 

Karakterkunde is een vak waarin Beets bijkans zijns gelijke 
niet heell; waarin hij mij althans ver, zeer ver overtreft; maar, 
hoe ver men het gebragt hebbe in de kennis van den mensch , 
van de menschen, zelfkennis blijft een speciaal vak. Ook vobi' 
den scherpzinnigsten menschenkenner heeft hei Ken u zelven ! 
vooral vergelijkenderwijs met dezen of gene die eenigermate 
in den weg staat, eigenaardig bezwaar. 

Misschien brengt Beets , in het door hem getrokken parallel , 
te zefer op rekening van het karakter ^ wat grootendeels het 
gevolg der omstandigheden en der daardoor aangewezen en 
opgelegde taak geweest is. Welligt zijn wij niet zoo geheel 
anders; maar we zijn, van den aanvang af onzer openbare 
loopbaan , in geheel andere omstandigheden gebragt. — Zonder 
met iemand in botsing te geraken , onverdeeld aan de weten- 
schap het leven te kunnen wijden, is ook bij mij menigmaal 
eene stille verzuchting geweest, en, bedrieg ik mij niet, dan 
schemert, te midden van irenische pligtbetrachling, ook bij 
mijn vriend Beets wel eens de gloed eener polemische natuur 
door. 

Hoe dit zij, zeker is het dat staatsregtelijke verdediging 
van gewetensvrijheid, vooral sedert 1837, de mij aangewezen 
levenstaak werd. Voor Beets daarentegen was, en heeft ze 
moeten zijn bijzaak. Al w^at politiek is of heet, was voor 
hem, in zoo ver hij daarin persoonlijk betrokken werd, 
lastige bijzaak. Te lastiger, naarmate hij, nu en dan gevoelde, 
zich, als evangeliebelijder en vooral als evangeliedienaar, 
daaraan niet geheel te mogen onttrekken. Aldus is het ver- 
klaarbaar dat hij zich bij het somtijds onontwijkbare 'van 
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kennisneming en zamenwerking , zelden of nooit dien ernst 
van diepgaand onderzoek getroostte, welke alleen (wanneer 
men, in het belang der zaak, bijkans alles wat een ander 
doet afkeurt) vrijwaart tegen eene, juist voor het belang 
der zaak, schadelijke vergissing. 

La Saussaye verklaart insgelijks dat hij mij als zijn meer- 
dere „volkomen erkent." Ik zou deze betuiging, „ik ben uw 
ootmoedige dienaar", minstens met dezelfde opregtheid, kun- 
nen reciproceren ; want ik duizel bij de gedachte aan de 
filozofische afgronden w^aarin hij zich waagt. Maar ik wil niet 
in den stijl eener wederzijdsche sterk geaccentueerde phgt- 
pleging vervallen. Liever herhaal ik wat ik onlangs, ter 
waardering van de verdiensten, en ook ter waarschuwing 
legen de vergissingen dezer onbarmhartige vrienden gezegd 
heb. 

„ Het nadeel wil ik niet ontkennen of verkleinen van het verdict uit- 
gegaan van mannenbroeders, in uitnemendheid met weinigen vergelijkbaar, 
en wier kritiek in felheid , helaas ! de polemiek onzer vijanden ditmaal bijkans 
geëvenaard heeft. 

Te smartelijker in sieraden der ethitch-ireniseke rigting ; in leidslieden , 
wier gezag en invloed in den geheelen kring dezer partij-schakering, even 
onbeperkt als welverdiend is 

Nog iets, waarvan ik met schroomvalligheid gewag maak, mag ik niet 
onopgemerkt voorbijgaan. 

Nooit heb ik mij aan miskenning van dit tweetal vrienden schuldig 
gemaakt. La Saussaye vereer ik, als deskundig op het gebied der weten- 
schappelijke godgeleerdheid en der wijsbegeerte. Aan Beets kan ik niet 
genoeg erkentelijk zijn voor al hetgeen ik hem, bovenal in de uitgaaf 
der Stichtelijke Uren, maar ook als dichter en letterkundige, dank weet. 
Op beider raadgeving, in al wat opvoedkunde, in al wat den eiscli eener 
christelijk-nationale school betreft, stel ik hoogen prijs. Doch, wat aan- 
gaat den veeljarigen weerstand tegen bijkans al wat door mij, als evangelie- 
belijder op politiek of kerkregtelijk terrein, beproefd werd, ben ik van 
ongelijk nog niet pvertuigd. Veeleer meen ik dat het nadeel der oppositie 
en ook meermalen het onloochenbare der vergissing, duidelijk genoeg, 
ofschoon te laat, openbaar werd. 

Misschien geeft ook nu, ter elfder ure, de felheid van het uitgesproken 
vonnis het bewijs dat deze geloofsgenooten , op wie het godgeleerd én 
letterlievend Nederland roem draagt , desniettemin (te zeer welligt van 
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eene ook in den christenleeraar onmisbare polUiek afkeerig) van de onder- 
wijs-kwestie in verband iot siaaUregt en wetgeving niet zoodanige studie 
gemaakt hebben, als ter beslissing, op zoo afdoenden toon, vereischt wordt." 



Aan het einde schrijft Beets: 

„De heer Groen geeft te kennen dat ik misschien vergeet, wat hij 
nimmer vergeten heeft , „ dat er tusschen ons , ook bij gewigtig verschil , 
een onverbreekbare band van geloof en liefde gelegd is." Hij brengt mij 
onder 't oog dat ik aan „ de vriendschappelijke betrekking, die sedert zoo 
lang tnssohen ons, dacht hij althans," (en ook ik denk het) „bestaan 
heeft ," heb te kort gedaan , door de „ aanspraak " voorbij te zien , „ welke 
hij welligt had op vertrouwelijke gedachtenwisseling , eer ik tot het be- 
sluit kwam om eeue Vereeniging, welke aan velen in den lande dierbaar 
is, te verlaten. Hij onderstelt begeerte aan mijne zijde om „broederlijk 
overleg af te snijden/' Ook hierop willende antwoorden, dringt mij mijn 
hart mij tot den man zelven te richten, die zich aldus openlijk over mij 
beklaagt. Neen , mijn voortre£felijke vriend ! „ den band van geloof en liefde*' , 
door een Meerderen dan wij beiden , tusschen ons gelegd , vergeet ook ik 
niet. Op de „vriendschappelijke en broederlijke betrekking, die sedert 
zoo lang tusschen ons bestaan heeft", stel ik, met dankbaarheid, 'steeds 
hoogen prijs; — maar „vertrouwelijke gedachtenwisseling", maar 
„broederlijk overleg!" gij weet immers wel dat daarvan tusschen ons, 
zoolang de Vereeniging voor Christelijk 'Nationaal Onderwijs bestaat, 
nimmer spraak is geweest. Waartoe zou het geleid hebben? üwe ge- 
dachten zouden door mij met eerbied, de mijne door n met welwillend- 
heid* aangehoord zijn, maar op elkanders beschouwing van zaken en 
gedragslijn , waar die verschilden , zou het geen invloed gehad hebben. 
Het verschil, ondanks alle eenheid in den diepsten grond, is te groot." 

Neen, geliefde en hooggeschatte vriend en broeder! legen 
wien mij nooit, zoo ver ik weet, een sarkastisch woord is 
ontvallen; neen! vertrouwelijke gedachtenwisseling zou, al 
bleef er groot en velerlei verschil , niet ijdel zijn geweest. 

Vergun mij de herinnering aan een bij mij , ook voor mijne 
historische ^^ndi^n onvergetelijk gebleven les, die ik, bij het 
verlaten der Academie, toen ik als pleitbezorger zou optreden, 
ontving. Een onzer vermaardsle advocaten, aan wien men 
eenigen goeden dunk van mijne literarische studiën ingeboezemd 
had, zeide mij, glimlachend, doch met vriendelijken ernst: 
tracht naar uitnemendheid van stijl, van vorm, van redene- 



ring; maar vóór alles en boven alles lees, herlees, bestudeer 
de proces-stukken. 

Zie, de ietwat slordige opgaaf van iiet op 19 Mei door u 
gesprokene is thans herschapen in een voortreffelijk pleidooi, 
wat stijl en vorm en redenering aangaat, allezins uwer waard, 
maar genoegzame bekendheid met de proces-stukken onthveekiu. 

Ware dit het geval niet, had ik u, in een vertrouwelijk 
gesprek, mondeling kunnen mededeelen wat ik schriftelijk 
honderd werf, met een voorbeeldig j zegt ge, en ik voeg er bij , 
volgens u, onbegrijpelijk geduld, honderd werf herhaald heb; 
dan, ik ben er van overtuigd, dan zoudt gij, die mij zoo 
dikwerf welwillendheid betoond hebt, nooit aldus, in mijn 
bijzijn en tegenover mij , het woord misdadig hebben gebruikt. 
Dergelijk een uitspraak zou niet bij u zijn opgekomen , indien 
gij kennis genomen hadt, ik zeg niet van al wat ik, in eene 
reeks van jaren, over het heiligschennend misbruik van het 
woord christelijk schreef, maar slechts van de weinige blad- 
zijden in 1869, ter voorbereiding van het debat te Utrecht, 
over het verwijt van ontchristelijking der staatsschool en 
staatsregtelijke inkwisitie. 

Zoo gij sedert dien tijd, in de Hoop des Vaderlands, de 
vertoogen van den bij uitnemendheid deskundigen M. D. van 
Otterloo der lezing en overdenking waardig gekeurd hadt, het 
zou u onmogelijk zijn geweest, in Maart 1870, met sierlijker 
en nog scherper uitdrukking, te herhalen wat gij in Mei 1869 
omtrent het demonische van ons verlangen gezegd hebt. 

„Is het een edel verlangen de staatsschool liever zoo slecht mogelijk 
te zien; hare bevolking, dat is deovergroote meerderheid der 
vaderlandsche jeugd, zooveel in u is, aan den satan over te 
geven, en haar moedwillig te berooven van het recht op het, zij het ook 
nog zoo weinige goede uit een christelijk oogpunt, dat de Wet haar geeft, 
en dat het aanknoopingspunt wezen kan voor meer? En waarom? Opdat 
uwe school te noodzakelijker biijke , te schoener tegen haar oversta ? — 
Men spreekt van satanüch; maar ik moet zeggen, hier zie ik nu iets 
demonisch, " 

O dat jammerlijk afsnijden van broederlijk overleg is de 
oorzaak geweest onzer voor land en kerk betreurenswaardige 
magteloosheid. Zoo onze edele vriend, aan het bewind geraakt, 



mij vorlrouwelijk had geraadpleegd , nooil zou in de sluitings- 
rcde van 5 Julij 1856 de iinsneê hebben geslaan: „De Koning 
getroffen door de geraoedsbezwaren van velen zijner onder- 
danen tegen het ontwerp, verlangt dat een middel gezocht 
worde, om deze gewigtige zaak in dier voege te regelen dat 
niemands geweten worde gekwetst, zonder af te wijketi van 
het beginsel der gemengde school, waaraan sedert 1806 de 
Natie gehecht is. " — Zoo er tusschen u en mij gedachtenwis- 
seling geweest ware, aan uw schrander oordeel zou het niet 
ontgaan zijn dat vasthouding aan de gemengde school met 
de onmogelijkheid van tegemoetkoming aan het christelijk 
volksgeweten gelijk stond. Gij zoudt v. d. Brugghen gesmeekt 
hebben niet verder te gaan in een spoor dat, regtstreeks en 
onvermijdelijk , op den triumf der tegenpartij uitliep. Gij zoudt 
Nederland behoed hebben voor het tot stand komen eener 
wet waarvan, in 1865, la Saussavede heillooze werking 
aldus beschrijlt: 

„Ik ben nu mei den keer Groen overtuigd, dat het volksonderwijs, 
waar het niet neutraal is, — en hoe zou het dit kunnen zijn? — zeer 
ligt, misschien onvermijdelijk, het voertuig wordt om, meer nog dan dit 
door de Kerk geschiedt, de begrippen der zoogenaamde moderne theologie 
onder het voik "te verbreiden ... Ik kan heluas! nu mijne vrees niet 
onderdrukken, dat. Jiict alleen het lager onderwijs, maar ook het iniddeK 
baar, onder begunstiging van den Staat, dienstbaar gemaakt wordt aan 
die ongeloofstheoriën, waartegen ik, even ah de heer Groen ^ met mijne 
gauschc ziel gekant ben." 



♦,* In het Tweede stuk der Proteüavtf^rhe Bijdragen wordt, regtstreeks 
of zijdelings , tegen ons gepolemizeerd : 

1. in eeue Bijlage ^ meer bepaaldelijk het antwoord van la Saussayc. 

2. in een persoonlijk woord van den Redacteur betreffende den sehooUtrijd. 

3. in een vertoog van den Redacteur: Christelijk leven. 

4. in eene verhandeling van Dr. Astro „ Gedachten over de betamende 
houding der gemeente in zake der onderwijs-kwestie." 

Op twee zinsneden van de la S. vestig ik de aandacht. 

De eerste* is mij zeer smartelijk geweest: „Ach, waarom houdt de 
belangstelling, vooral in de Christelijke normaal-school te Nijmegen niet 
althans gelijken tred met die in de Vereeniging voor Christelijk-nationaal 
school-onderwijs? Is het nog altijd om het vaderschap van v. d. brugghen , 
den auteur tevens van de verfoeide wet van 1857." 
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De tweede zinsnee, in den aan mij in 18G5 gerigien Brieft mag nu 
niet langer onbeantwoord blijven. 

„De Maatschappij voor Christelijk nationaal school-onderwijs is opgeiigt 
onder den indruk van de jegens de „elhisch-irenischen" bepaald ongun- 
stige stemming die , sints het ministerie v. d. Brugghen , onder de con- 
fessionelen algemeen was." 

Aan kortheid van geheugen wil ik toeschrijven wat anders onverant- 
woordelijk zijn zou. 



Alzoo is ook het derde Tiental len einde gebragl. Eens- 
klaps te zwijgen zou nu gelijken naar pliglvcrzaking en 
verraad. 

Mijne vrienden in de volksvertegenwoordiging Ie onder- 
steunen was in Augustus jl. het doel der uitgaaf. In verband 
met de levensvraag wier behandeling ik te gemoet zag. 

De oorzaken der niet-behandeling laat ik daar; maar de 
gevolgen zijn Iweederlei. 

Eerst heb ik den schijn niet kunnen ontgaan eener eigen- 
zinnige censuur. 

Thans komt een keurbende der ethisch-irenische rigling, 
niet tegen hel beginsel der gemengde school, niet tegen den 
gemeenschappelijken vijand, maar tegen de Vereeniging van 
Chrlüelijk-natumaal schoolonderwijs op. 

Niet tegen de Vereeniging op zich zelf. Verre van dien. 
Integendeel; voor haar vlecht bijkans iedereen een krans. 
Neen, niet legen de Vereeniging, maar legen haar eminenten 
Staatsman-Voorzitter, door wien zij, reeds in haar wording, 
het merk van confessionele eenzijdigheid droeg, en die, van 
den beginne af, en bij toeneming, en in 1869, lot in hel 
ongerijmde der verwarring van filantropischen en slaalsregle- 
lijken ijver, haar lot een instrument zijner politiek gemaakt 
heefl. 

Ziedaar de reden van den feilen weerzin. 

Den strijd aanvaard ik : „ De strijd is noodzakelijk en heil- 
zaam , omdat anders de eenheid geanticipeerd zou zijn en dus 
eerlang weer uiteenspatten. '' 

liet is een strijd van langen adem. 
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Inmiddels zou de Vereeniging het slachtoffer der tweespalt 
kunnen zijn. 

Dit mag niet. Dit behoeft niet. 

In al wat in de Vereeniging, als confessionele o{ politieke 
zuurdeesem, gewraakt wordt, was ik, Dr. Lamping getuigt 
het, „de ziel niet slechts, maar ook de pen." In het uit- 
gebreide praktische nut waarvoor men der Vereeniging dank 
weet, had ik een nietsbeleekenend aandeel. 

Tot neerlegging van het Eere-voorzitterschap^ mijne grootste 
eere , ben ik , zoo het baten kan , bereid ; maar ik twijfel of 
het baten zou en ofhet mij vergund is. 

Tweederlei bede slechts aan mijne tweederlei vrienden. 

Aan mijne medestanders. Vermijdt, bid ik u, in de Alge- 
meene Vergadering al wat olie in het vuur zijn zou ; — zoo 
evenwel dat uwe toegeeflijkheid een bewijs, niet van zwak- 
heid, maar van kracht zij. 

Aan mijne tegenstanders. Laat, bid ik u, de Vereeniging 
niet ontgelden wat de Eere-voorzitter misdreef. 

Bedenkt daarbij: 

Vooreerst. „Zoo we zeer sterk zijn, zeventig jaar." Ook 
dit jaar rekent dubbel. Inderdaad polemiek tegen mij is der 
moeite niet meer waard. 

Ten anderen. Uwe verantwoordelijkheid is zeer groot, zoo 
gij, om mijnentwille, de Vereeniging zelve bestookt of onder- 
mijnt. Mijn wanbedrijf heeft haar niet beroofd van het opschrift , 
waarmee zij , door hooger hand , tegen u beschermd wordt : 
„Verderf ze niet, want er is een zegen in!" 



%^ Bij de levendigheid van het debat waarin wij geraken, mag de 
gedachte niet telkens in haar vrijen loop worden gestuit. Daarom zal van 
het regt om de Nummers ie lalen doorloopen^ welligt meermalen gebruik 
worden gemaakt. 
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IVedLer»laxid.sclie Oedacliten. . 

N" 31 en 32. ...... 6 Mei 1870. 

* 

Op 11 Mei komt, onder den nog verschen indruk van 
het tweede stuk der Protestantsche Bijdragen, de Algemeene 
Vergadering der Verecniginq van Christelijk-nationaal school- 
onderwijs te Utrecht bijeen. 

Vermijdt, bid ik u, al wat olie in het vuur zijn zou. Zoo 
evenwel dat uwe toegeeflijkheid een bewijs, niet van zwak- 
heid, maar van kracht zij. i) 

Dat is, laat, buiten de Vergadering, ernslige en kalme 
toetsing der polemiek tegen de Vcreeniging loonen dat het 
ons om een ontwijken, wél van onbroederiijke twist, maar 
niet van doeltreflend en broederlijk onderzoek te 3oen is. 

Ook mijne bijdrage mag niet ontbreken. 

Immers de Vcreeniging is , indien de redenering van Beets 
veld wint, door haar Eere-voorzitter in levenf^gevaar. 

Het spreekt van zelf dat ik, op dit oogenblik, al wat de 
Vcreeniging niet reglslreeks betreft, ter zij stel: zoodra ik, 
met een vluchtig woord, van hetgeen mij zelven aangaat, 
gewag zal hebben gemaakt. 



„Ik ben in alle opzichten zijn mindere,'' schrijft Beets. 
Daarop volgt de reeds medegedeelde merkwaardige en voor 
mij niet aangename zinsneé. 

„Maar ik beu ook een geheel andere daa hij. Ik adem met hem voor 
dezelfde belaugen; wat hem het dierbaarste en het hoogste is, is het ook 
mij; en zijne, wenschcn voor ?olk en vaderland zijn de mijne. Ook ik 
verlang mijn volk , ook ik de vaderlandsche jeugd zooveel mogelijk onder 
den invloed van het Evangelie gehouden en gebragt, en de Godsdienst als 
den grondsl2% der zedelijkheid gehandhaafd te zien. Maar velen zijner 
beschouwingen van menschen, .zaken, maatschappelijke toestanden, maar 
zijne wegen en middelen, zijne wijze van optreden, de toon dien hij 
meestal aanslaat, de geest waarin hij doorgaans werkzaam is, zijn de 
mijne niet; zoo weinig , dat hij , in de openbare behandeling onzer christelijk- 
nationale aangelegenheden, bijna nooit iets zegt of doet, of ik zou het, 
in het belang der zaak , anders gedaan, anders gezegd weuschen. £r steekt, 
dunkt mij, niets in dit te zeggen." 

*) Hierboven, blz. 244. 
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„Er steekt niets in dit te zeggen." Mij dunkt er sleelU 
wel ietSy er steekt nog al veel in. 
Laat ons zien wat er in steekt. 

1. Er steekt in een aanmerking. — Slechts ééne , maar die over 
mijne geheele levensbesteding het vonnis uitspreekt. Wel verre 
van te klagen over teleurstelling, behoorde ik te denken aan zelf- 
verwijt. Och, arme! uitnemend waren uwe beginsels , uwe be- 
doelingen, uwe begaafdheden ; het verstandig en doeltreffend 
gebruik ontbrak u. 

2. Er steekt in een apologetisch vertoog. — Lichtstraal over 
Beets zijn eigen biografie. Het is bij hem een bewijs van echte 
levenswijsheid, terwijl ik jaren achtereen op zamenwerking 
uitzag, nooit, zelfs niet in de verste verte, aan dergelijk 
onzinnig drijven medepligtig te zijn geweest. 

3. Er steekt in een conscientie-sMssing . — Voor elk die , ten 
langen leste, zou kunnen twijfelen aan het prijzenswaardige, 
en zelfs aan het geoorloofde van een veclzins bekoorlijke 
gedragslijn. Tevens verleidelijk hedcken voor elk die, tot dus 
ver, uit pligtbesef, mij in een minder aangenamen vseg ter 
zijde gestaan heeft. 

Door de voortreffelijkheid van eigen onvermoeiden en 
zegenrijken arbeid, ten nutte van Vaderland en Kerk, vindt 
Beets , in het idealizeren van het dolce far niente , op staats- 
regtelijk en kerkregtelijk terrein, des te meer krediet. Vooi'al 
bij de zeer talrijken, wien het eigenlijk alleen om volharding, 
niet in lijden , niet in medelijden , maar in lijdelijkheid te 
doen is. 

Mits welbegrepen, is de zinspreuk doen door to^en , ter pligt- 
betrachting onwaardeerdaar : maar zij is , vooral ook in onzen 
tijd en in ons land, voor misbegrip vatbaar; omdat zij aan 
gemakzucht en laodiceïsme, door zelfmisleiding, een middel 
ter pligtverzaking, niet slechts in koelen bloede, maar met 
geestdrift, ter hand stelt. 

Hiermee kan ik , voor als nog , volstaan. Later zal er welligt 
gelegenheid zijn voor bedenking tegen de donkere tint, geworpen 
over de modus qno van „bijna al wat ik zeide of deed,'* 
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Nu moet ik mij bepalen bij hetgeen de Vereen iging aan- 
gaat. Het doel van den Eere- Voorzitter moet zijn haar te 
vrijwaren tegen de schadelijke werking, volgens Beets, van 
het door mij, volgens mij, van hel door heni verrigte. 

Door Beèts. Ik heb thans de Vereeniging, zooveel mij 
doenlijk is, te beschermen legen hem alleen. In het vorig 
nummer heb ik een uitdrukking gebruikt die ik terug neem, 
omdat zij misverstand zou doen ontstaan. „Thans komt eene 
keurbende der ellimh-irenische rigting legen de Vereeniging 
op." — Beets en la Saussaye zijn, dit is zoo, elk op zich 
zelf reeds, in strategische kracht, aan een keurbende gelijk. 
Keurbende laat ik staan , maar van ethisch-irenische rigting mag 
geen spraak zijn. — Nog onlangs heb ik getoond dat ik naar 
zuivere opvatting van haar beginsel op weg ben. Dit weet ik 
nu reeds. Onverantwoordelijk zou hel zijn, indien ze, voor 
hetgeen Beets op 19 Mei en, ter volharding in zijn bedrijf, 
ook later gedaan heeft, verantwoordelijk gesteld wierd. De naam 
van Gunning alleen is reeds genoegzaam ten bewijze dat de 
eigenaardigheid der ethisch-irenische rigting geen neutraliteit 
in de onderwijskwestie voorschrijft. 

In hoe ver Beets principieel tot die rigting behoort, kan 
nog de vraag zijn. 

Tegen la Saussaye verdedig ik mij thans niet. Er is geen 
periciUum in mord. De kritiek, die mij menigwerf van hem 
ten deel viel, was nooil zoo alomvattend als ditmaal die van 
Beets. N*ooil werd ik door hem overvallen met eene tegen 
mijne gansche persoonlijkheid gerigte censuur. 

De oorzaak van ons verdriet dagteekent van 19 Mei 1869. 
Zij ligt enkel in een oordeel met ligtvaardigheid uitgesproken , 
eer men met de processtukken beketid was. 



Beets berigt, aan een allijd naar hem luisterend publiek , dat 
hij hel lidmaatschap opgezegd heeft. Ook schrijft hij waarom. 

Omdat de Vereeniging een instrument iniincr politiek werd. 

Omdat ik een schoolwetprogram y verbindend voor elk lid 
der Vereeniging, doordreef. 

Omdat de Vereeniging in haar schild gaat voeren het dood- 
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vonnis over al wal er chrislelijks is, zijn, of komen kan in 
onze SlaalsschooL 

Omdat het hem conscientie-zaak is de overgroole meerder- 
heid der vaderlandsche jeugd over te geven aan den Satan. 

Casii qno, verfoeijehjke toeleg inderdaad! — Mijn verhaal 
van het gebeurde luidt aldus. 

Aan mijn vriend Beets is, in de opgewondenheid van een 
levendig debat, waarin hij zich onverhoeds en geheel onvoor- 
bereid,' gemengd had, een woord onlvallen, waardoor de 
broederlijke gedachlenvvissehng een oogenblik gestoord werd. 

Terstond was het vergeven en vergelen. Niemand zou hel 
zich hebben herinnerd , ware Beets niet in het lastig alternatief 
geraakt: terugneming, of systematizering. 

Het laatste is geschied. Met opzegging van het lidmaatschap. 
Met verklaring dat afschuw van onze averechtsche kruistogt 
het verlaten van de Yereeniging noodzakelijk maakt. Met die 
soort van openbaarheid, welke de gevaarlijkste zou geweest 
zijn, indien ik (voor al wat Beets heeft gemeend te moeten 
verrigten, aansprakelijk gesteld) als Eere-voorzitter, de toege- 
worpen handschoen niet opgenomen had. 



liet strenge woord misdadig, vernemen wij thans, is aan 
onzen bedachtzamen vriend niet onlvaUen. Veeleer was het 
de eigenaardige vorm eener sedert lang hem veronfrustende 
gedachte, de vrucht zijner vaderlandUevende overpeinzing, 
in de exceptionele atmosfeer van 19 Mei tot rijpheid gestoofd. 
Ik dacht het niet ; doch neem deze rectificatie mijner opvat- 
ting aan. Een iegelijk is de beste uitlegger zijner eigen woorden. 
Ja, wal meer is, ik begrijp nu de oorzaak der gemoedsaan- 
doening beter, en geloof dat wij , nu eerst, tot het regte stand- 
punt ter beoordeeling van het in de Vergadering gebeurde 
worden geleid. 

Dergelijke handhaving eischt ernstige toetsing. 

Vooraf evenwel mag ik niet voorbijgaan een bezwaar, door 
Beets, op het voorbeeld van la Saussaye, evenwel met nog 
sterker accentuering, te berde gebragl. 



Tegen de Vereeniging, vooral als politieke Vereeniging, 
had la Saussaye bezwaar. Beels heeft deze bedenking over- 
genomen niet slechts, maar verzwaard, door, in het wanbe- 
drijf der vorige Meimaand , het toppunt aan te wijzen van 
eene, door mijn woelzieken ijver, aangeboren verkeerdheid. 

„ Op zichzelf betreurde ik het reeds dat de Vereeniging voor Christe- 
lijk Nationaal Onderwijs , een Schoolwet-program hebben moest ; dat 
hare Algemeene Vergadering , „ bijeengekomen te midden van een ver- 
kiezingstrijd , die op handen was , en waarbij de questie van het onderwijs 
op den voorgrond stond,'' geroepen was om, met ongelijke krachten, er 
een te debatteer en, dat haar toch eigenlijk door niemand anders dan 
door haren eminenten Staatsman-Voorzitter was voorgelegd , ter voorlichting 
der kiezers veeleer dan tot haar eigen nut. In m ij n e oogen was dit het 
toppnnt van dat verkeerde, hetwelk der, voor het overige in zoo menig- 
opzicht loffelijk werkzame, vereeniging van de geboorte af had aange- 
kleefd, en waardoor zij, naar mijne overtuiging althans, ten koste van 
zedelijken invloed , en van een deel van het nut dat zij als stichteres van 
goede , voorbeeldige scholen moest uitoefenen , zich ten minste evenzeer 
het voorkomen gaf van eene permanente politieke demonstratie als 
van eene vereeniging ter bevordering van Christelijk Nationaal 
Onderwijs." 

Vergunt mij ook desaangaande beknoptheid. Een perma- 
nente politieke demonstratie! dit is het nee plus ultra der 
voor den eerzamen burger schrikaanjagende gevaarlijkheid, 
waarop reeds la Saussaye zinspeelt. Doch ik mag mij niet 
laten albrengen van hetgeen meer bepaaldelijk aan de orde 
is tusschen Beets en mij. Niet alles te gelijk. Na hetgeen 
Dr. Kuyper, op dit punt, onder het oog gebragt heell, ^) is 
nadere toelichting overtolUg. Enkel om den schijn van onheusch- 
heid te vermijden, geef ik een paar citaten, ook uit de 
Nederlandsche Gedachten, niet ongaarne. 

„ Tegen het schrikverwekkend vermoeden van medepligtigheid aan politiek , 
is een waarschuwend woord gansch niet overtollig. 

Geen politiek program, maar nchoolwet-program, £en program voor eigen 
werkkring. Voorzeker politieke Vereeniging, of /7o/i/i>^ persoon,' wordt men 



J) „Zij is eene Vereeniging voor Christelijk Nationaal school- 
onderwijs. 

£r bestaat op het stuk van schoolonderwijs een landswet 
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niet, omdat men eigen roeping kent en uitspreekt, zijn eigen regt formu- 
leert, en, als het miskend wordt, deu eisch ter handhaving aan bet- po- 
litiek gezag rigt. 

Bij ORTHODOxopHOBiE voegt zich POLITICOPHOBIE. Weest er op bedacht ! 
Met dergelijk een verdubbeling van vreesachtige wijsheid zou, na het vervai, 
de val van Kerk en Vaderland worden voltooid." 

„Wacht u voor verwarring van wereldsche /lo/iVw*, waarva.n de Christen 
zich liefst behoort te onthouden, met de politiek en polemiek van eiken 
evangeüebelijder y bovenal van eiken leeraae en herder, die voor de Chrü- 
lelijke volksbelangen en de itrekking van hel veldwinnend ongeloof een geopend 
oog en hart heeft r *) 

Voor als nog, meer dan genoeg reeds. Mogt ik mij daarin 
begeven , welkom zou mij de gelegenheid zijn om na te gaan 
of, in 1869, ik een misgreep begaan heb. Of ik de Verceniging 
op een dwaalspoor geleid heb ? Ik verbeeld mij lof te hebben 
verdiend. Nooit braojt ik de leus Een Staatsman niet! een 



Die wet bedreigt het Christelijk-Nationaal schoolon derwij s met teruggang. 

Er is aller wege in den lande sprake van wijziging dier wet. 

Van den uitslag dier wijziging hangt de toekomst harer scholen af. 

Daarom veroorlooft zij zich openlijk te verklaren, welke wijziging dier 
wet door haar zou worden gewen scht. 

Das werd zij een politieke vereeniging ! zegt de schrijver. 

Maar hoe nu ? 

Is dan de „Leidsche Senaat" een politieke Vereeniging geworden, 
omdat ze haar wenschen uitspreekt, omtrent evenluëele wijziging der 
wet op het hooger onderwijs? 

De „Utrechtsche Kerkeraad," een politieke Vereeniging, omdat hij, 
gesteund ook door Dr. Beets, bij de hooge regeering aandringt op 
afschafOng der slavernij? 

De „ Synodale Commissie ," een politieke Vereeniging, omdat zij bij 
de Eerste Kamer haar wensch uitspreekt voor wijziging in de wet der 
Staatsbegrooting Hoofdst. VII? 

De „ Vereeniging tot afschaffing van Sterken Drank ,'' een politieke 
Vereeniging, omdat zij haar bede aan de voeten der regecrihg legt? 

Het „ Heil des volks," een politieke Vereeniging , omdat het petitioueert 
tegen de kermis? 

Het,, Provinciaal ütrechtsch Genootschap," een politieke Vereeniging, wijl 
het een lans breekt voor de afschaffing van de doodstraf?" 

^) Gulweg gesproken; de Vereenigiog heeft met volle regl gedaan wat door 
sommige leeraars en herders ten onregte verzuimd werd. 
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evangeliebelijder beter in praktijk. Nooit gaf ik eene meer 
praktische illustratie der wonderspreuk : „In hei geisoleerde 
van mijn standpunt ligt de voorwaarde mijner kracht." Nooit, 
naar mij voorkomt, heb ik meer in waarheid gedaan wat 
ik, bij de stembus van Januarij 1868, verklaarde, zoo ik, 
voor een korte wijl in de Tweede Kamer teinigkeerde, als 
volksvertegenwoordiger, te willen doen. Ik bedoel den brief, 
waarvoor de heer Heemskerk Az., indien ik .lid der Kamer 
geweest ware, mij rekenschap had willen vragen, en die, 
naar ik vermoed, ook aan Beets het toppunt der onkieschhcid 
in de modus quo van mijnen buitendien reeds onbesuisden 
ijver toescheen. — Naar mijn overtuiging , heb ik in 1869, èn 
bij de Stembus èn in de Vergadering te Utrecht (zonder ze 
dwaaslijk in een politieke klub of kiezers-zamenkomst te her- 
scheppen) de onderwijskwestie uit het slijk der politieke 
combinatièn en speciilatiën , waarin ze verloren was geraakt, 
wederom opgeheven tot eene levens-vraag, tot eene conscientie^ 
vraag voor het nederlandsche volk. 

Dit althans is een bedrijf, waaromtrent ik , ook in de wijs 
der uitvoering, al word ik door sommigen van de uit- 
nemendsten mijner tijdgenooten veroordeeld, op vrijspraak, 
zoo er in de volkshistorie melding van mij gemaakt wordt, 
gerust ben. 



Thans verplaatsen we ons in de Vergadering te Utrecht 
op 19 Mei 1869, en leenen aan de ontboezeming van Beets 
over het veelbesproken epitheton aandachtig het oor. 



De uitdrukking misdadig is, schrijft Beets, mij geenszins 
ontvallen, 

„Zij was mij volkomen ernst. Zij was de nitd rukking mijner 
innigste overtuiging. Met alle de beschouwingen, die haar in 
mijne hartstochtelijk gequalificeerde toespraak, voorafgingen, leefde zij 
sedert lang in een gemoed , dat ten allen tijde , schoon het er , om in den 
aanvang van dit opstel ontvouwde redenen, het zwijgen toe deed, tegen 
die wijze van ageeren tegen de Staatsschool, welke zich voor mij in het 
voorstel in questie resumeerde, was opgekomen. Ik wist van oogenbtik 
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tot oogcnblik volkomen wat ik zeide, en ik ben mij niet beM'ust iets meer 
of iets anders gezegd te hebben dan ik wilde zeggen. De toon waarop ik 
sprak, ik beken het, is hartstochtelijk geweest, zeer afstekende bij die van 
een debat, dat voor het overige, volgens mijnen indruk, eer koelbloedig 
dan „levendig" mocht worden genoemd. Geeu wonder; mijn gemoed was 
diep bewogen. De drang mijns harten om, daar ik nn eindelijk in deze 
zaak het lang stilzwijgen verbrak, mijne geheele gedachte te zeggen, 
en duidelijk te zeggen, hoe hard, hoe pijnlijk die ook in anderer 
ooren klinken mocht, ontroerde mij zoo sterk dat ik wel meester van mijnen 
geest blijven kon, maar niet van de wijziging mijner stem. Het booge 
woord moest er uit, en ik sprak het, tot veler verbazing, veler ergernis, 
veler ontroering, maar uit de volheid mijner overtuigeng, en in de bewust- 
heid dat ik het sprak ter plaatse waar het behoorde, ter ure waar- 
in het geeischt werd, meenende mijn plicht te doen. Om mijne beteren 
een „felle terechtwijzing*' toe te dienen, om ongeroepen een „scherp 
vonnis*' uit te spreken over een gedane zaak, was het hier niet te doen , 
maar om eene Vereeniging, waarvan ik lid was, om mijne broederen en 
' geestverwanten, nu, daar het nog tijd was, terug te houden van een stap 
die nog gedaan moest worden, en die in mijne oogen was zoo als 
ik hem voor hunne ooren noemde." 

De ernst der overtuiging van Beets was voor niemand, 
allerminst voor mij , twijfelachtig ; maar voor iedereen was 
het gebrek aan voorafgaand onderzoek, hel daaruit ontstane 
verregaande der vergissing, en dus ook de ongepastheid eener 
teregtwijzing, die den spreker, ter kwijling zijner verant- 
woordelijkheid noodzakelijk scheen, onmiskenbaar. 

Zoo men desniettemin dacht dat het woord was ontvallen, 
het is, omdat men zich niet kon voorstellen dat de behandeling 
der onderwijs-kwestie. in en buiten de Slalen-Generaal , aan 
Beets zoo ten eenenmale onbekend was gebleven, als later 
door den brief, en nu door het jongste opstel, klaarblijkelijk 
werd. 

Te verwonderen is het dat het gebrek aan weerklank op 
dergelijk een oorlogskreet bij Beets het denkbeeld niet heell 
doen opkomen eener kolossale vergissing in den grondslag 
zijner polemiek. 

De toon, hij erkent het, was hartstogtelijk , zeer afste- 
kende bij dien van een debat dat, volgens zijn indruk, 
eer koelbloedig * dan levendig mogl heeten. De speech was 
(hij heeft het zelf, al sprekende, gevoeld) een dissonant, 
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maar die hem ook thans nog boven onze flauwheid verkies- 
hjk voorkomt. Doch van waar die koelbloedigheid bij ons 
allen, tegenover hartstogtehjkheid bij hem alleen? was hel 
omdat niemand, behalve Beets, hart voor de zaak had? neen, 
het was, omdat men, van beide kanten, eenigermate allhans, 
met de wederzijds^che argumenten bekend was. Van waar dat 
niemand den spreker toeviel? het was omdat, juist door de 
felheid van den aanval, het anders ongelooflijke der onbe- 
kendheid met den aard en stand der eigenlijke kwestie in het oog 
sprong. Iedereen zag Beets, over een wanbedrijf dat hij zich 
voorgespiegeld had, heftig ontroerd; maar tevens begreep 
iedereen dat de oorzaak der ontroering een schrikbeeld, geen 
werkelijkheid y maar een schepping zijner fantasie w'as. 

Door zijne ontroering werd ik zelf ontroerd. Hij twijfelt er 
aan. Hij ontkent het. Hij aarzelt niet te verhalen dat ik op 
zijne toespraak met kalmte heb geantwoord. Ik beroep mij, 
tegen dit beweeren, op iedereen die tegenwoordig en, zelf, 
meer dan Beets of ik, kalm was. Op parlementair terrein ben 
ik meermalen, tegenover den op een dwaalspoor geraakten 
vriend, tot schreijens toe, bewogen geweest, hoewel ik vol- 
komen bedaard scheen. Le calme dans la tetnpête is éene 
mij niet onbekende les. Eene voor den redenaar, in storm of 
kruisvuur, onwaardeerbare les van zelf bed wang, waaraan ik 
doorgaans gedachtig ben geweest. Ditmaal niet. Op uw stand- 
punt, geliefde Vriend! want deze betrekking, steeds hoog door 
mij gewaardeerd, is, zelfs door de, naar mij toeschijnt, min 
heusche behandeling, die ik thans van u onderga, niet uit- 
wischbaar; op uw standpunt, begrijp ik nu volkomen dat gij, 
met de onweerstaanbaarheid en den liefdegloed uwer ver- 
ontwaardiging en deernis, zijt toegesneld om ons te redden 
van den afgrond, om ons terug te houden van hetgeen 
u misdadig voorkwam. Maar begrijp dan ook wecrkeerig 
wat uw noodkreet geweest is voor mij. Gij hadt onze bijeen- 
komsten nooit met uwe tegenwoordigheid veraangenaamd 
en .opgeluisterd. Gij hadt u, in de stad uwer inwoning, op 
betamelijken afstand , onder de weetgierigen of nieuwsgierigen, 
gerangschikt. Het debat was afgeloopen, koelbloedig, of laat 
mij beter zeggen, met ernst, met onderlinge waardering, in 
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broederlijken zin. Men zou overgaan lot de stemming. Welnu ! 
Toen gij , op dat beslissend oogenblik , met verloochening van 
uw vredelievend karakter en van uwe merkwaardige zinspreuk , 
gewetenshalve , ik ontken het niet , maar ontijdig en onverhoeds , 
u tegenover mij gesteld hebt; toen de geheele magt uwer 
gemoed-aangrijpende welsprekendheid, en watmeerbeteekent, 
uwer geliefde persoonlijkheid in de schaal gelegd werd; toen 
aldus, in de hartslogtelijkheid zelve, voor mij een bewijs te 
meer lag dat gij , na veeljarige systematische onverschilligheid , 
gij Beets! gij die zoo spoedig en zoo scherp ziet, dat gij zelfs 
met de grondlijnen van hel in behandeling zijnde vraagstuk 
niet bekend waart; toen de vrees bij mij opkwam dat, door 
de geweldige kracht uwer uil het hart gewelde bezwering, een 
deel althans der vergadering zou worden medegesleept ; dat 
aldus de poging ter aanvankelijke hereeniging onzer sedert 1866 
uiteengeslagen vrienden zou worden verijdeld; dal minstens 
het liefelijke der zamenkomst, door een misverstand, door 
een buiten twijfel welgemeend, maar desniettemin jammerlijk 
misbruik uwer zeldzame begaafdheid, zou worden verstoord; 
toen (ik schaam mij niet dit te belijden) toen ben ik door de 
aandoening overmeesterd. Zoo ik toen onaandoenlijk ware geble- 
ven , zoo trilling van de stem en welligt ook de vonkeling van 
hel oog niet had verraden wat omging in het hart , ja ! over 
die meer dan stoicynsche koelbloedigheid, over dergelijk een 
onchristelijke hardvochtigheid, zou ik mij, met het oog op 
Kerk en Vaderland, hebben veroordeeld en geschaamd. 



De lauwheid van het debat, vergelijkenderwijs met hel 
misdadige van den eisch , heeft u bevreemd. Uw ergernis was 
lofwaardig. Jammer dat zij u niet heeft gebragl op de gedachte : 
wierd er inderdaad vaneen toeleg, zoo berispelijk, ja mwdad/jf 
als mij voor den geest zweeft, gedebatteerd, dan zou er wel 
iets van mijn eigen ontroering bij hen die met mij het artikel 
onveranderd wnllen behouden, worden bespeurd. 

Met een verpletterende meerderheid (dit is uwe uitdrukking 
en ze komt mij niet onjuist voor) werd , hetgeen gij als misdadig 
hadt gebrandmerkt, />%^/wa^igf gekeurd. De minderheid was negefi. 
Let wel negen ! er w aren ook negen sprekers tegen het vooi'stel. 






De werking van uwe rede was dus niet veeibeduidend , ja, 
men zou verder kunnen gaan, en beweren dat, bij de negen 
sprekers, minstens drie, vier, met hen eensgezinde zwijgers 
moeten worden gevoegd. Aldus zou de hartstogtelijke bestrijding 
in uw nadeel hebben gewerkt. — Nu vraag ik andermaal : van 
waar dat, onder dit talrijk gehoor, eer gij gesproken hadt, 
koelbloedig, ook daarna, niemand voor wat u onlgloeide, 
vuur gevat heelt? dat er, na dergelijk een veldgeschrei , geen 
zweem van bijval of sympathie was? Evenmin als ik zelf, zult 
gij dit op rekening mijner overredingskracht stellen. Gij weel 
het bij ervaring; waar gij, met aandrang, het woord voert, 
is altijd een revirement denkbaar; het zwichten allhans van 
sommigen kwam mij nu onvermijdelijk voor. Het tegendeel 
had plaats. Aan dergelijk eene verpletterende nederlaag zijt gij 
niet gewend. Maar dan vraag ik des te meer: hoe zijt gij, door 
dit exceptioneel verschijnsel, niet tot nadenken, lot raad- 
plegen met anderen gebragt! Ieder die het wel met u meende, 
en allen voorzeker meenden het zeer wel , zou u hebben toe- 
gefluisterd: UW' e hartstoglelijkheid vindt geenerlei weerklank, 
omdat (houd mij het vrijmoedig woord ten goede) uwe onbe- 
kendheid met het thema aan iedereen in het oog valt. 

Nog iets. Gij schrijft nu: „Wat de sterke uitdrukking mis- 
daad betreft, zoo zij een oogenblik ontroerd had, zij w^erd 
(gewisselijk al zeer spoedig) geheel op rekening van mijne 
hartstoglelijkheid gezet, en „als eene uitdrukking, blijkbaar 
in de opgewondenheid van een levendig debat ontvallen" 
weldra vergeten." 

Inderdaad! Vergeven en vergfö^en. „ Al zeer spoedig. " Juister 
welligt ^er^/ond. Denzelfden dag nog. Aan den vriendschap- 
pelijken disch sprak niemand er van; iedereen was kalm en 
over den afloop dankbaar. Van w^aar de koelbloedigheid, ook 
toen? was het omdat de hoogachting voor Bcets verminderd , 
was het omdat de liefde voor Beets verkoeld was? De proef 
daarvan te nemen , door min kiesche zinspeling op het voorval, 
zou voor niemand raadzaam zijn geweest. Ik althans zou qua- 
litate qua, aan den ijveraar ten mijnen gunste den mond 
hebben gesnoerd. Neen, het was, omdat niemand twijfel aan 
de onbeduidendheid van het incident had. Beets , zoo sprak , 
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zoo dacht men, wilde, nu de Vergadering te Utrecht bijeen 
kwam , wel eens zien en hooren wat er voorviel en gezegd 
werd; door een woord, door een allusie misschien, getroffen, 
heelt hij zich in een gedachtenwisseling onvoorbedachtelijk 
geworpen, van wier eigenlijke strekking hij geen begrip had. 
Hij zelf zal het nu reeds hebben bemerkt; door niemand 
onzer zal het hem euvel worden geduid ; voor den bij uitstek 
voorzigtigen zal ééne les genoeg zijn. Gelukkiger dan , 
vijftig jaar geleden, de hoogleeraar Heringa, die, volgens zijn 
schertsend en toch ook ernstig gezegde, door vele onvoor- 
zigtigheden, voorzigtigheid geleerd had. i) 



Zoo dacht men. Ook het ondenkbare is evenwel geschied. 2) 
Het later gebeurde is in het geheugen nog versch. 

13 Nov. De brief van de la Saussaye, waarin hij tegen 
den onverdragelijken poUtieken zuurdeesem der Vereeniging 
opkomt, het liefelijk misdadig stereotj^eert , en het lidmaat^ 
schap opzegt. Een, naar men thans verneemt, confidentieel 
berigt, weldra in een brief aan de N. Rolt. Coifran/ vermeld. 

18 Januarij. De brief van Beets. 

„ De bestrijding van het woord christelijk maakt nu een deel uit van 
het programma, dat sedert de vergadering het programma der Ver- 
eeniging voor Christelijk Nationaal onderwijs is geworden : de duidelijk 
geformuleerde verklaring welke wijzigingen zij in de wetgeving op het 
onderwijs verlangt. — Daar de ondergeteekende , in zijn te dier vergade- 
ring uitgebracht advies, deze bestrijding uit volle overtuiging, gemeend 
heeft onbetamelijk, ja misdadig te moeten noemen, en op dien grond 
nadrukkelijk heeft aangedrongen op de verwerping van het voorstel, kon 
na de aanneming daarvan, wel niet anders verwacht worden, dan dat 
hij zich in de noodzakelijkheid zou zien het lidmaatschap der Vereeniging 
op te zeggen en indien hij dit niet terstond gedaan heeft, het is geweest 
om zich tegen eiken schijn van overijling of hartstochtelijkheid te waarborgen." 



') Geen zweem van verstoordheid was er bij een der negen leden, die 
tegen de wegneming van christelijk hebben gestemd. Niemand zou aan 
de mogelijkheid gedacht hebbeu dat het epitheton misdadig^ door geen 
enkel lid beaêmd, zes maanden, acht maanden later , als strijdbanier tegen 
de Vereeniging zou worden gerigt. Te minder omdat , op het céne misver- 
stand na, de geheele zamenkomst, van het begin tot het ei^e, door 
onderlinge hartelijkheid was gekenmerkt. 

'^) Omnia jam fiunt fieri quae posse negabam. 
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18 Febr. Mijn verzoek om opgaaf van het redeheleid. 

„ Op persoonlijke welwillendheid wil ik , na vooral , geen beroep doen ; 
mafir, om het gewigt der zaak, wensch ik mededeeling van het redebe- 
leid waardoor onze vrienden (de een, na ongeveer zes, de ander, na 
ongeveer acht maanden overpeinzing) tot vastheid van overtuiging zijn 
geraakt. De uiterst scherpe teregtwijziog die wij onverhoeds hebben ont- 
vangen, is, om doeltrefiPend ie kunnen zijn, al te beknopt. Tegenover eene 
zoo opzettelijke bestudering van het vraagstuk, als Sedert jaren door anderen 
plaats gehad heeft, mogen wij, ook van hen (ten ware men afsnijding van 
broederlijk overleg begeert) iets meer te gemoet zien." 

15 April. Het tweede stuk der Protestantsche Bijdraz/m; 
met drie opstellen , waarin de polemiek tegen de Veieeniging 
voortgezet wordt. 

a. Christelijk leven door la Saussaye. 

6. Gedachten van Ds. Astro, waarin hij, met opzet en 
kieschheidshalve , de beantwoording achterlaat der vraag naar 
de wenschelijkheid dat de Vereeniging voor Christelijk natio- 
naal schoolonderwijs zoo spoedig mogelijk hare werkzaamheden 
stake. 1) 

c. Eindelijk het antwoord van Beets; 
Waarin hij misdadig handhaaft en ook het aangename 
woord daeivonisch niet loslaat; 

Waarin hij nog sterker doet uitkomen dat het breken met 
de Vereeniging, voor elk die in zijne opvatting deelt, gewe- 
tenspligt is; 2) 



') Onder de GedachUn van Ds. Astro behoort ook deze: „Ik denk 
aan de verschuldigde ondersteuning der Normaal-school te Nijmegen , die 
toch zoo weinig ondersteund wordt. Geen bewijs van de groote belang- 
stelling der voorstanders voor christelijk onderwijs in de zaak die zij 
zeggen voor te staau." — Let op het broederlijke slot die zij zeggen voor 
ie staan, 

2) „ De eisch dezer wijziging voor Art. 23 was mij een gewetenszaak . . . 
Het is mij onmogelijk lid te blijven van eene Vereeniging die, uit welke 
inzichten dan ook van staatkundige wijsheid of op grond van welke voor 
mij onverstaanbare plichten, heeft kunnen goedvinden in haar banier te 
schrijven , en in haar schild te gaan voeren : het doodvonnis over al wat 
er christelijk is, zijn, of komen kan, in onze Staatsschool; dat is, in de 
school, die verre het grootste deel van de kinderen onzes volks omvat en, 
in spijt ' van den loffelijksten ijver tot oprichten van Christelijk Nationale 
scholen, nog voor zeer , zeer lange tijden omvatten zal." — Hierboven, blz. 192. 
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Waarin hij aan zijn brief een confidentiële tint toeschrijll, 
de publiciteit op mijne rekening brengt, en mij voor de 
gevolgen verantwoordelijk stelt; i) 

Waarin hij, in eene tegen mijn geheele politieke loopbaan 
gerigtc kritiek, de reden van gestadige teleurstelling aanwijst 
in het gemis der onmisbare levenswijsheid, welke niet altijd 
eigen zin aan iedereen ten wet stelt. Mij ontbreekt, wat hem 
te beurt viel. „Zoo zeer ben ik een andere,'' schrijft Beets, 
„dat hij, in de openbare behandeling onzer christelijk nationale 
aangelegenheden , bijna nooit iets zegt of doet , of ik zou het , 
in het belang der zaak , anders gedaan , anders gezegd wen- 
schen." Met de merkwaardige bijvoeging : „Er steekt , dunkt mij , 
niets in dit te zeggen." 

Veel is er waarop men terstond zou willen antwoorden, 
ofschoon een reeds gegeven antwoord geen repliek vond. 
Maar we moeten ons nu bepalen bij hetgeen de kern der 
oppositie betreft. 

W'as er niel, eer Beets binnentrad, eene met algemeenen 
bijval verkregen eensgezindheid^ 

Is de heftigheid van den onverhoedschen aanval niet uit 
gebrek aan onderzoek van het in behandeling zijnde vraagstuk 
ontstaan '? 



1) "Met tegenzin neem ik de pen op, om mij in het openbaar t« ver- 
antwoorden wegens een woord , door mij gesproken niet dan ter plaatse 
waar het behoorde, wegens eene daad, waarvan ik alleen in den kring, 
wien zij rechtstreeks aanging, rekenschap schuldig was en gegeven heb, 
en waarvan ik niet nulaten kan te gevoelen , dat , indien ik bet zelf ge- 
weest ware , die haar ter kennis van het algemeen had gebracht , ik het 
verwijt van aanmatiging verdiend en de verdenking van hatelijkheid niet 
ontgaan zou hebben. Ecu ander dau ik, die het goed en noodig geacht 
heeft aan dit woord en deze daad de meest mogelijke publiciteit en eene 
zeer groole beteekenis te geven, noopt mij tot dien stap.... 

Zorgvuldig heb ik mij gewacht iemand tot navolging van dezen mijnen 
stap te bewegen, of daarvan naar buiten cenigen ophef of zelfs eenige 
melding te maken. Het is de heer Groen die dit doet, en de nadeelige 
of onaangename gevolgen die dit voor de Vereeniging van Chris- 
tel ij k Nationaal Schoolonderwijs, of voor de goede zaak , 
die hij voorstaat., zou kunnen hebbeu, moeten geheel komen voor zijue 
rekening." 
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Komt het schrikbeeld, waartegen de toorncgloed gerigt werd, 
in de verste verte overeen met de toelichting die ik in veel- 
jarigen strijd aan ons Schoolwetprogram gaf? 

Bewijst niet dergelijk een karikatuur dat Beets zelfs de 
weinige bladzijden over het woord christelijk, die ik in April 
4i<69 in het licht gaf, of niet of nauwelijks inzag? 

Is niet enkel het vasthouden aan dit misverstand de voorbö 
van een heftigen strijd? 

De eensgezindheid was reeds verkregen, eer Beets binnen- 
trad. Het voorbehoedmiddel tegen tweespalt was begrepen 
en gewaardeerd, i) 

Beets wist het niet. Dit spreekt van zelf. 

Ook in Januarij, ook in Maart, weet hij het niet. Hij legt 
het zwaartepunt in wat, vergelijkenderwijs, sedert lang beu- 
zeling genoemd werd. Hij verheft de kwestie tot een gewetens- 
vraag, zoodat elk die deelt in zijne overtuiging tot het verlaten 
van de Vereeniging verpligt is. ^) 

Misdadig of pligtmatig f Indien Beets met juistheid terug- 
geeft wat door mij in de polemiek tegen het woord Christelijk 
gezegd, geschreven, bedoeld is, dan wil ik schuld belijden, 
en vind de woorden misdadig en duemonisch welgekozen en 
niet te sterk. 

Slechts deze voorafgaande bedenking: moet, aan den strijd 
over de kwalificatie , de constatering van het feit niet vooraf- 



') „ Ten overvloede heeft ook Ds. Cohen Staart , wiens zachtmoedige 
wijsheid, te midden van den ernst zijner polemiek, ik thans dubbel op 
prijs stel, terstond de aandacht hierop gevestigd. Hij heeft mij geprezen. 
Hij heeft doen uitkomen dat ik de ernstige overweging van het hoogst- 
gewigtige vraagstuk (door het als gevaarlijke tioütappel af te snijden) 
mogelijk gemaakt bad. „Indien de Voorzitter niet op zoo uitnemende 
wijze de discussie had ingeleid, en uitgelokt tot het opperen van bedeu- 
kingen , ik zou kunnen aarzelen te zeggen wat mij op het hart ligt. Nu 
evenwel vind ik daartoe geene vrijheid." 

2) Beets schrijft : „ De Vergadering verliet ik met het vaste voornemen 
(van hetwelk ik trouwens oordeelde dat h'et door allen die mij mijne 
overtuiging hadden hooren uitspreken ondersteld werd) om mijn lidmaat- 
schap der Vereeniging in te trekken." 
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gaan? Zou het niet betamelijk zijn te onderzoeken of het 
bedrijf, zooals het door Beets is afgeschilderd, behoort tot 
hel gebied der werkelijkheid of der fantazie? 



• 

%* Onbillijk is het verwijt dat ik aan de oppositie van Beets en de la 
Saassaye publicUeit gaf. 

Oogluiking zou onverantwoordelijk geweest zijn. Een Yereeniging heeft 
geen eergevoel en geen levenskracht, als zij op dergelijke verwijten, door 
het billijkerwijs verkregen krediet van dergelijke naamteckeningen onder- 
steund, geen acht geeft. 

*^ Bespreking der zes vragen (hierboven, p. 190) was mij tamelijk 
onverschillig, omdat m. i. de beantwoording, reeds door de wijs waarop 
ze gesteld zijn, in het oog valt. 

Om van mijn kant eiken tooriel der bitterheid weg te nemen , heb ik geen 
aansporing noodig gehad. 

„Vermijdt, bid ik u, in de Algemeene Vergadering al wat olie in het 
vuur zijn zou,'' was de slotsom van hetgeen ik, weken achtereen , in de 
Ned. Gedachten en in vertrouwelijke briefwisseling, herhaald heb. 

%* Den 12en April schreef ik: 

„Dr. Bronsveld geeft in overweging om de vraag „al dan niet mièdadig?** 
uit het program weg te nemen. „Men zal mij, en voorzeker ook het gansche 
Hoofdbestuur, bereid vinden tot al wat, zonder loslating van beginselen, 
in verzoenenden geest is. . . . Niet een enkele der voorgelegde vragen (ook 
al mogten zij een onderwerp ter zameiupreking blijven) zal, door mij, in 
stemming worden gebragt." „Misschien zelfs zal, na de lezing van de 
Protestantsche Bijdragen y vergund zijn al wat de principiële discussie 
betreft, naar een meer geschikt terrein te verwijzen." 

In de Kronijk van 26 April schrijft Dr. Bronsveld : „ De heer Groen wil 
althans van mijn Irenicum niets weten." — Mij dunkt dat het tegendeel in 
het oog valt. 

*^* 6 Mei. Lang heb ik geaarzeld of ik de Algemeene Vergadering zou 
bijwonen of niet. Thans aarzel ik niet meer. Van achtenswaardigen kant 
wordt nïij geschreven : „ Uw wegblijven zou uit vreeze worden geïnterpre- 
teerd." Dit is zoo. Ook den schijn van zwakheid behoor ik zelf te ontgaan. 

Politiek en polemiek stel ik, zooveel doenlijk, ter zij. Ik verlang geen 
lofspraak en behoef geen vrijspraak; doch zal gaarne medewerken ter weg- 
neming van het door mij in dit Nummer nader aangewezen misverstand, 
waardoor ernstig en broederlijk overleg, omtrent de groote vraagstukken 
die, voor Kerk en School en Vaderland, aan de orde van den dag zijn, 
onmogelijk gemaakt wordt. 

PS. Onder het afdrukken verneem ik dat //<? Algemeene Vergadering , tegen \ I Mei 
belfgd^ gtten plaats heeft. Misschien is, ook aldus, en beter nog, wat mij 
tcenschelijk voorkomt ^ bereikbaar. 



IVederlaxidsclxo Oèdacliteii . 

N" 33 en 34. 7 Junij 1870. 

„Chider het afdrukken verneem ik dat de Algemeene Verga- 
dering der Vereenipinj» voor Christelijk nationaal school- 
ondervvijs, tegen 11 Mei belegd y geen plaais heeft. Misschien 
is, ook aldus, en beter nog, wat mij wenschelijk voorkomt, 
bereikbaar. " 

Dit was, op 6 Mei, hot raadselachtige slot van n° 32. 

De mededeeling van drie leden der Hoofd-commissie, in de 
Hoop des Vaderlands van 18 Mei, heelX het raadsel opgelost. 

Eerst onder den indruk der laatste dagen, eerst op Don- 
derdag 5 Mei, des namiddags ten IV2 uur ' (zelfs op de 
bijvoeging van het uur moet worden gelet) zijn onze vrienden 
de Neufville, v. Eik, en Feringa, tot het eenparig besluit ge- 
komen dat „het afzeggen der Algemeene Vergadering de beste 
weg was om bezwaren , die tot eene noodlottige breuk konden 
leideti, te ontgaan." 

Uitstel scheen pligt Uit den aard der zaak w^as deze pligl- 
betrachjing onverwijld. „Er was geen oogenblik meer te ver- 
liezen rti er bestond alzoo geene mogelijkheid om alvorens 
nog het gevoelen van de niet aanwezige leden der Hoofd- 
commissie in te winnen." 

Uitstel. Meer niet. Geen afstel. Ook het afstel was hun 
wensch, hun bedoeling, maar zij wisten dat de bevoegdheid 
ontbrak. De verpligting der minderheid tot den buitengewonen 
maatregel was binnen de grenzen van het volstrekt noodzake- 
lijke beperkt. Eerst in eene Vergadering der Hoofd-commissie 
van 49 Mei is het besluit genomen tot afstel. Ik alleen heb 
mij daartegen, zelfs met eenige warmte, verzet. 

TEN ONREOTE. Mijuc Vrienden hadden , meer welligt dan zij 
zelf op 5 en 19 Mei vermoed hebben, gelijk. 

Voor verdeeldheid, voor scheuring, op de Vergadering . 
althans, zou ik niet beducht zijn geweest. Wèl, onder den 
indruk van die vrees, voor toegeeflijkheid. Wèl ben ik van 
oordeel dat men het onwaardeerbaar voordeel, dal de oppo- 
sitie onzer vrienden Beets en de la Saussaye ons geeft, op 
de Algemeene Vergadering, door averechtsche vredelievend- 
heid, zeer ligt zou hebben miskend en verspeeld. 
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Een voorbereidend overleg der Hoofd-commissie zou , als naar 
gewoonte, des avonds te voren plaats hebben gehad. Omtrent 
den geest waarin de Vergadering van i i Mei behoorde ie worden 
geleid zou, in die eventuele bijeenkomst te Utrecht, op 10 
Mei , hiervan houd ik mij verzekerd , geen verschil hebben be- 
staan. 

Toegeeflijkheid. Het is zoo , als bewijs , 'niet van zwakheid , 
maar van kracht. Mijne medeleden zouden voor de bespreking 
der zes vragen niet zijn teruggedeinsd ; aan loslaiing van eenig 
principieel punt zou door niemand onzer , zelfs een oogenblik , 
gedacht zijn. 

Toegeeflijkheid evenwel; indien ik tegenwoordig geweest 
ware, welligt verregaande toegeeflijkheid^ zou grondtoon der 
discussie zijn geweest. 

Ik was hiertoe allezins genegen. De wenschelijkheid kon 
uitnemend worden bepleit. 

Toegeeflijkheid kwam met het eigenaardige ook mijner 
positie overeen. Vooral de Eere-voorzitter moet zijn een man 
des vredes. Daarenboven was ik nog niet in de gelegenheid 
geweest tot ontzenuwing der aanklagt van Bcets, dat ik het 
ben , die aan zijn woord en daad de meestmogelijke publici- 
teil en eene zeer groote beteekenis gaf. 

Een tweetal treffende medcdeelingen uit mijne correspon- 
dentie voeg ik hierbij. 

a 

„De naam van Gunning", schreef ik onlangs, „alleen is reeds 
genoegzaam ten bewijze dat de eigenaardigheid der ethisch- 
irenische rigting geen neutraliteit in de onderwijskwestie 
voorschrijft. 

Ook in de laatste weken ontving ik van Gunning belangrijke 
wenken , met vergunning te berigten dat ik ze hem dank weet. 

1. Den strijd aanvaarden, maar, zooveel doenlijk, zonder 
de Vereeniging daarin te betrekken, op een ander terrein. 

18 Maart. „ Nu zullen ook Beets en de Ia Saussayc n antwoorden. Ik verheog 
mij daarin. U wilt railleren^ in het belang der éénheid des legers. Ik niet. 
Ik acht den strijd noodzakelijk en heilzaam ^ omdat anders de eenheid 
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geatUieipeerd zou worden en dus eerlang weder uiteenspatten. Ik geloof 
dat die eenheid bestaat in den dlepsten wortel, namelijk in dé gemeen- 
schappelijke belijdenis van n drieën: „een staatsman niet, een Evangelie- 
belijder!" En ik geloof ook dat zij uit dien strijd voortkomen zal in 
hooger gestalte. Maar thans is die strijd noodzakelijk. En ook heilzaam, 

ik geloof dat Zoo als het nu is , kan het niet blijven Ik toeet dat 

u oprechte tegenspraak (als ze zoo heeten mag) boven plooiende instem- 
ming waardeert. Daarom reken ik er op dat u de kern der tegenspraak 
van la Saussaye en Beets van het accidentele scheidende, hen door dezen 
strijd IN DEN eaoND nader tot u, en u tot hen, zult gevoelen dan vroeger." 

. 2. Al het politieke afzonderlijk behandelen. 

29 April. „Ik verstout mij een wensch omtrent de aanstaande Verga- 
dering van de Vereeniging. 

Zou het u onmogelijk zijn ongeveer aldut op te treden ? 

„Men beweert dat er twee levensbewegingen in onze Vereeniging zijn; 
een philantropische, die christelijke scholen wil stichten, en eene politieke. 

„Ik geloof dat men hierin dwaalt. Want wat men politiek noemt, is 
eenvoudig de consequentie des geloofs op maatschappelijk gebied. 

„Ik kan dus van de gestelde eischen op dit gebied niets terugtrekken. 

„Maar ik roep hen die hierin eenstemmig met mij denken, tot een 
afzonderlijke werkzaamheid met mij op. Laat ons arbeiden in het reeds 
gebakende spoor, en laat ons dit doen in onderling overleg, in welken 
vorm ook, doch af gescheiden van de Vereeniging. 

„ Deze zal zich , door zich dan enkel tot het positieve , de stichting en 
voeding van christelijke scholen, te bepalen, m. i. van een voornaam 
element harer levenskracht ontdoen. Doch dit zij zoo: het komt niet op 
mijne rekening, maar op die van hen, die in de laatste tijden oppositie 
hebben gemaakt." 

Voor de Kerk en voor de Vereeniging (want ook op haar kunnen die 
woorden overgebracht worden) bid ik , in de bewoordingen waarmede een 
onzer diepzinnige Vaderen zrjn dogmatiek besluit: 

„Christus guberuet meutes nostras ad veram pietatem et restituat 
ecclesiae piam et perpetuam concordiam, Amen!** ^) 

En uit het diepst mijns harten voeg ik er bij dat ook U krachtiglijk 
toestroome, naar lichaam en geest, wat aan Paulus, met zijn doorn in 
het vleesch, werd toegespfoken : ,^Mijne genade is u genoeg/" 

S. Vooral niet de politieke kwestie ecarteren. 

4 Mei. „Ecarteert men de behandeling der politieke kwestie, dooft men 



') M Christus rigte onze gemoederen tot de ware godsvrucht en hergeve aan de 
Kerk een heüige en bestendige eensgezindheid. Aineu!" 
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haar, als is 'tookinet bijvoeging: „het is maar voor een tijd, later her- 
vatten wij haar weder!" zoo doet men de tegenstellingen, dunkt mij, 
invreten en scherper worden in de stilte. Neen, laat men ze uiitpreken, 
doch niet daar, maar elders ^ op een a-part gecreëerd terrein. Ik geloof dat, 
ook voor de polUieke fractie der bevorderaars van Christelijk nationaal 
onderwijs, deze houding de krachtigste zijn zou." 

Hetzelfde denkbeeld van afscheiding lusschen filantropie 
en politiek, van een voor de politiek d part gecreëerd terrein y 
werd door mij reeds geopperd , in hetzelfde nummer der Neder- 
landsche Gedachten waarin het bekende zestal vragen voorkomt, i ) 

Een ander vriend , op wiens oordeel en raad ik steeds met 
nauwgezetheid acht geef, schreef mij: „ De Hoofd-commissie 



^) „De Hoofd-commissie vleit zich dat men in de Hulpvereenigingen regt 
zal doen wedervaren aan den ernst en den spoed waarmee 2ij een 
opzettelijke toetsing der bezwaren uitlokt. 

Vooral ook aan de bedoeling. 

Om deze bedoeling te doen uitkomen, veroorloof ik mij te doen op- 
merkeu dat, naar ik acht, op 11 Mei, te Utrecht, eerst na afdoening 
van al wat de ondersteuning van ehrisielifknalionale scholen belre/l, het 
voorstel der Hoofdcommissie aan de orde zal worden gesteld. 

Tweederlei oogmerk moet, kan het zijn, aldus worden bereikt. 

1. Nauwer aansluiting, ook met elk die de Yereeuigiug, enkel, maar 
inderdaad,, als filantropische iurigting lief heeft. 

2. Zooveel mogelijk, onbevangen toetsing der bezwaren tegen de gedragslijn 
der Hoofd-commissie ingebragt : gedeeltelijk met eene sympathie en heusch- 
heid , die des te meer ernstige gedachtenwisseliug voorschrijft. 

Dubbel welkom, in het belang van dit gemeenschappelijk overleg; zal 
ons de tegenwoordigheid zijn , ook van elk die de houding der Vergadering 
in 1869 misprijst. Het is ons niet om een, waar tegenspraak ontbreekt, 
ligt verkrijgbaren triomf te doen. Indien wij het onverantwoordelijk zouden 
achten bedenkingen van zoo gewigtigen aard en door het gezag van magtige 
persoonlijkheden ondersteund, onopgemerkt te laten voorbijgaan, wij willen 
elk die geen deel verlangt te nemen aan het exceptionele debat, door rang- 
regeling van den arbeid , in de gelegenheid stellen desniettemin , door zijne 
tegenwoordigheid tot aan het laatste gedeelte der bijeenkomst, blijk te geven 
dat hij, zooals onze vriend Gunning het uitgedrukt heeft, van harte lid dezer 
Vereeniging denkt te blijven, zoolang zich geene ^^/«r^ poging voordo6t. a. 



a. Tevens gedacHlig aan het Le mteux esi Vennemi du bibn." 
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zou eenig blijk kunnen geven dat, om aaa veler wensch te 
beantwoorden , de Vcreeniging als lichaam , vreemd blijft aan 
de politiek ; dat zij zich daarmee niet moeit dan in zoo verre 
de feitelijke tegenstand dien haar scholen hier en daar onder- 
vinden, 't constateren daarvan noodzakelijk maakt; onvermin- 
derd de verplichting van haar leden om, als burgers en 
christenen , ook op politiek gebied , in 't belang van 't chris- 
telijk onderwijs werkzaam te zijn. De zaak eischt eenige toe- 
geeflijkheid. Minder gevaarlijk, omdat de nu als bij den dag 
aanwakkerende werkzaamheid van den vijand, veel meer dan 
iels anders, het prijzenswaardige van ons ijveren tegen de 
wet in het licht stellen zal. " 

Nog iels , waarop ik zoo even heb gezinspeeld, en wel het 
voornaamste, houde men in het oog. Ditmaal was de Eere- 
voorzitter niet slechts voor den goeden en liefelijken afloop 
der bijeenkomst, meer dan iemand, aansprakelijk; in dit 
exceptioneel geval, was tegen den Eere- voorzitter persoonlijk 
de oppositie gerigt. ' 

„ Niet tegen de Vereeniging op zich zélf. Verre van ' dien. Integendeel \ 
voor haar vlecht bijkans iedereen een krans. Neen , niet tegen de Vereeniging , 
maar tegen haar eminenien Slaaisman- VoorziUer , door wien zij , reeds in 
haar wording, het merk van confessionele eenzijdigheid droeg, en die, 
van den beginne af, en bij toeneming, en in 1869 , tot in het ongerijmde 
der verwarring van filantropischen en staatsregtelijken ijver, haar tot 
een instrument zijner poliiiek gemaakt heeft. 

Ziedaar de reden van den feilen weerzin." ') 

Edelmoedigheid , vergevensgezindheld zou ik , met vreugde , 
betoond hebben en mogt men van mij te gemoet zien ; maar 
ziet! aldus kon ik ligt vergeten dal de persoonlijke strijd 
tevens principieel was; dat tegen mij, of juister welligt, zoo 
als ik gaarne onderstel, niet tegen den persoon, maar legen 
het in mij verpersoonlijkte beginsel, strijd gevoerd werd. 

Uil vertrouwelijke gesprekken was mij gebleken, wat ik 
buitendien zou hebben vermoed, dat door menigeen ik zelt 
voor het opsteken der vervaarlijke, zoo al niet gevaarlijke 
slormvlaag verantwoordelijk gesteld, werd. Publiciteit, zeide 
men, was door Beels en la Saussaye ongclwijfeld gegeven en 

^) BIz. 243. 
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bedoeld. Elk beloog desaangaande was overtollig. De open- 
baarheid op mijne rekening te willen brengen was een kunst- 
greep der verlegenheid , waai^van de ijdelheid in het oog valt. 
Maar, werd er bijgevoegd, ik zelf had die publiciteit, willens 
en w'etens, vertiendubbeld. Zonder noodzaak. De onaandoen- 
lijkheid der Algemeene Vergadering, ten vorigen jare, onder 
den gloed eener hartstogtelijke welsprekendheid, had mij 
juist moeten leeren dat er, op de tweede uitgaaf der toe- 
spraak (behalve , dit spreekt van zelf, uit een littérarisch en 
aesthetisch oogpunt) weinig meer dan op de eerste zou 
worden gelet. Dus had ik zelf, in de overijling der gekwetste 
eigenliefde welligt, een gevaar in het leven geroepen, \yaar- 
van, buiten mij, schijn noch schaduw zou hebben bestaan. 
Scheuring, dus sprak men, was niet ondenkbaar; reeds werd 
de vonk een vlam. Van dezen en gene, zwaarmoedig ofgi'am- 
storig, was reeds de voorspelling vernomen; straks zal, door 
het roekeloos bedrijf van den Eere-voorzitter, de Vereeniging 
worden verteerd. 

Dit verwijt zou ik (was er voor bedaarde en uitvoerige 
discussie gelegenheid geweest) met een glimlach hebben beant- 
woord. Doch; op de Vergadering zelve, was gedachten wisseling 
over een zoo leder punt ondenkbaar. Ook pnder hen aan wie 
de houding van B. en la S. onverdedigbaar scheen , betreurden 
sommigen, de meesten misschien, dat ik aan een incident 
zooveel gewigt gehecht en bijgezet had. Nu althans was ik, 
volgens hen, op de Algemeene Vergadering geroepen om een 
rumoer te sussen, onbeduidend op zich zelf, maar dat, door 
mijne onvoörzigtigheid , veelbeduidend gemaakt was. 

Een eenigzins aandachtige lezer zal opgemerkt hebben dat 
ik, van lieverlede, ofschoon van ons goed regt overtuigd, al 
zeer ver op de baan der toegeeflijkheid voortging. 

Niet om de politieke kwestie te smooren. Veeleer en bovenal, 
om een bedaard en doeltreffend debat in het boekvertrek voor 
te bereiden. liet is uit dien hoofde dat ik , voor de Algemeene 
Vergadering zelve, telkens meer, het nee phis xdtra eener 
zachtmoedige wijsheid begeerd had. 

Sedert 15 April welligt ook eenigzins getroffen door de 
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opmerking van Beets: „Zulk een karakter, door iet of wat 
van de gewone zwakheid der stervelingen verzacht , zou voor 
hen die een ander standpunt dan het zijne innemen, minder 
afschrikkend en op het algemeen van grooter zedelij ken in- 
vloed kunnen zijn." — Zelf aldus eenigermate bedwelmd 
onder een toverroede, voor wier werking op anderen ik 
beducht was. 



Lang heb ik geaarzeld of ' ik de Algemeene Vergadering 
zou bijwonen of niet. Het was een moeijelijk alternatief. 
Wegblijven zou uit vrees worden geïnterpreteerd , i) het 
komen als lofspraak-gebedel. „Mijne tegenwoordigheid," schreef 
ik op 2 Mei, aan de Hoofd-commissie, „is voor iedereen*, en 
allereerst voor mij zelven , gênant , eene valsche positie. Ik wil 
geenerlei schijn van ovatie ^ én zachtmoedigheid jegens mijne 
tegenstanders zal mij als dubbelhartigheid worden toegerekend , 
als ik straks, naar den eisch der omstandigheden waarin wij 
door hen geraakt zijn, met vrijmoedige openhartigheid, tegen 
hen polemizeer." 

Vermijdt, bid ik u, in de Algemeene Vergadering al wat 
olie in het vuur zijn zou ; evenwel zoo dat uwe toegeeflijkheid 
een bewijs , niet van zwakheid , maar van kracht zij. — Aan 
de uitnemendheid van dit door mij gegeven voorschrift ont- 
brak slechts dit ééne; de mogelijkheid van wat ik voorschreef. 

De Eere-voorzitter althans, en, dien ten gevolge, ook de 
Hoofd-commissie, zou den schijn van zwakheid niet hebben 
kunnen ontgaan. 

Toegeeflijkheid is dikwerf prij zens waard ; maar dwaas en 
ongeoorloofd, wanneer zij zou worden toegerekend, als een 
poging om nederlaag te verbloemen of strijd te ontgaan. 

In dubbele mate ongeoorloofd en dwaas , wanneer het con- 
stateren cener reeds behaalde overwinning de aangewezen 
taak is. 

Dit constateren der behaalde overwinning zou op de Alge- 
meene Vergadering niet mogelijk geweest zijn. thans wel. 



') Blz. 260. 
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Thans wensch ik de bedenking op te nemen dat ik , door 
de aandacht op de brieven te vestigen , door een meesterstuk 
van polemiek aan Beets bijkans af te persen, loon naar 
werken ontvang; dat onbezonnen ijver nadeel gesticht heell; 
dat ik zelf, minstens evenzeer als Beets, oorzaak ben ge- 
worden van eene voor onze rigting gevaarlijke tweespalt. 
Kortom, dat, met onze vrienden in hun oppositie niet te 
laten begaan, de uitnemendheid der zinspreuk „doen door 
laten'' (tot mijn eigen beschaming en tot schromelijk nadeel , 
helaas ! der Vereeniging voor Christelijk-nationaal School- 
onderwijs) door mij zetven in het volle licht gesteld is. 

Loat ons zien of ik inderdaad zoo voorbarig en onverstandig 
geweest ben. 

De philippica van 19 Mei 4869 heb ik, als Eere-Voorzitter , 
onmiddelijk beantwoord, doch verder liet ik hel gansche voor- 
val onopgemerkt voorbijgaan. — Vergeven en vergeten. Het 
scheen een onbeduidend incident. Beets, zoo dacht men, wilde, 
nu de Vergadering te Utrecht bij een kwam, wel eens zien en 
hooren wat er voorviel en gezegd werd ; door een woord , 
door een allusie misschien, getroffen, heeft hij zich in een 
gedachtenwisseling onvoorbedachtelijk geworpen, van wier 
eigenlijke strekking hij, vreemd aan de zaak, geen begrip had. 

Oogluiking was geoorloofd, was oirbaar. Geheel anders 
werd de verhouding, toen tegen de Vereeniging een dubbele 
oorlogsverklaring uitging. Toen men, verklarende dat dit ge- 
wetenshalve plaats had, het afscheid aan de Vereeniging zond. 

Toen zij der medewerking onwaardig gekeurd werd , omdat 
de Algemeene Vergadering een schoolwetprogram beaêmd 
had ; verwerpelijk, vooreerst, vermits men daarbij een misdaad 
bedreef; ten anderen, vermits zich daarin een politieke strek- 
king verschool, bederf der zalf, en ten eenemale vreemd aan 
eigenaardigen werkkring. 

Toen heb ik aan de raadgeving der zwijgefistaktiek het oor 
niet geleend. 

Van deze takliek (exceptioneel-geoorloofd wcUigl) heb ik, 
in den regel, een afkeer. 
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Zij is niel edelmoedig. Zij is tegen mij, met vrucht, in 
praktijk gebragt. Ik weet bij ervaring : jarefi achtereen bijkans 
geen antwoord te ontvangen is het ergste dat ons kan 
gebeuren, als men, in een onderwerp dat de dierbaarste 
volksbelangen betreft, van het gewigt zijner bedenkingen en 
van den invloed zijner tegenstanders overtuigd is. i) 

Als men, diep doordrongen van het gevaar voor Kerk en 
Vaderland , smacht naar openlijken ridderlijken strijd. 

Maar, zegt men, hier had veeleer het tegendeel plaats. 
Uwe vrienden zouden allezins te vrede zijn geweest met een 
halve publiciteit. 

Ik niet. Yoor halve publiciteit ben ik beducht. Volkomen 
publiciteit begeer ik. De geschiedenis van het gezelschap Ernst 
en Vrede (die thans, naar het schijnt, in de Protestantsche 
Bijdragen voortgezet wordt) heeft mij de kracht geleerd eener 
onafgebroken en nooit op antikritiek acht gevende kritiek. 

Onder schijnbaren vrede is zij de meest te duchten pole- 
miek. Omdat , in het niet handgemeen raken , de aanvaller , 
u telkens ontghpt. 

In een onbewaakt oogenblik was Bcets aan dit overleg 
ontrouw. In het veixassend epitheton misdadig zag ik, gelijk 
bijkans iedereen deed, een uitdmkking, in de opgewondenheid 
van een levendig debat aan een spreker die zich niet voor- 
bereid had, ontvallen, en die niet zonder leedwezen zou 
worden herdacht. 

Partij te trekken van dergelijk, een vergissing, met de ge- 
pleegde feil Ie woekeren, lag niet in mijne gedachte. Voor 
dergelijke, allezins verklaarbare, misstappen moet iedereen 
zich, het is zoo, des te zorgvuldiger wachten; doch, zijn ze 
begaan-, men vergeeft zich het gebeurde over en weer. 

Maar, nadat la Saussaye de beleediging opnam, stereoti- 
peerde, als banier tegen de Vereeniging verhief; nadat Beets 
het bedrijf niet afkeurde ; nadat hij zelf het insgelijks bedreef; 
nadat hij, volgens zijn eigen berigt, om zich tegen allen schijn 
van overijling of hartstogtelijkheid te waarborgen, eerst na 
zeven maanden, den smartelijken afscheidsbrief inzond, toen 



*) Hierboven, blz. 204. 
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was het igmreren niet langer vergund. Toen mogt ik de gele- 
genheid niet ongebruikt laten ter karakterizering van den 
veeljarigen weerstand, die mij, van sommige vrienden, wier 
uitnemendheden door niemand meer dan door mij zelven 
worden gewaardeerd, ten deel valt. 

Dit gaat, dacht ik, al te ver. De herhaling, na zeven 
maanden, met dezelfde fiducie, van het woord misdadig en 
de zich tevens openbarende politicophobie bewijst, dat men 
met den aard en de geschiedenis der ond^nvijs-kwestie 
onbekend is, en daarenboven dat men, afkeerig van de 
consekwentie des geloof s op maatschappelijk gebied, geenerlei 
gebruik begeert der staatsburgerlijke regten. Zelfs niet tegen 
een wet die het uitstekendste middel ter ontchristelijking 
van de Natie aan de hand geeft. Zelfs niet ter verkrijging 
van gewetensvrijheid, ook voor den Christen. Laten ouze 
voortreffelijke vrienden zich slechts een weinig meer tijd 
gunnen ter bestudering van de onderwijskwestie en van den 
staatsregtelijken toestand, zij zelven zullen in hun oordeel 
wijziging brengen. Tusschentijds , indien wij aantoonen dat zijl 
zich vergist hebben, zal juist het geweldige van hun aanval 
en het gewigt hunner persoonlijkheid ter versterking van ons 
standpunt proiijtelijk zijn. 

Overmoedig schijnt het welligt dat ik sprak van het con- 
stdteeren eener reeds behaalde overwinning. 

Ik durf be weeren dat, in de brieven, met de eigen hand 
onzer vrienden , door ons op hen , de overwinning behaald is. 

In de brieven ligt de kiem der neerlaag. 

Evenwel, om dit voor iedereen duidelijk te maken, was 
een meer uitvoerig betoog onmisbaar. 

Dit betoog te verkrijgen, dit te ontwringen, was eene niet 
ligte taak. Zij is , blijkens het tweede stuk der Protestantsche 
Bijdragen, gelukt. 

Den strijd , waarbij het om een boeten van de onschuldige 
Vereeniging voor mijne schuld te doen is; den strijd, wat 
meer zegt, waarbij het op weerstand of lijdelijkheid tegen- 
over de schoolwet van 1857 aankomt, heb ik niet gezocht, 
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wel aanvaard. De uitkomst was, in mijn oog, niet twijfel- 
achtig. Zoodra ik, na den brief van la Saussaye, ook den 
brief van Beets gelezen had, stond mijn besluit vast. 

Van dat oogenblik af heb ik geprovoceerd, of tot nader 
betoog , of tot edelmoedig berouw. 

Van dat oogenblik af, had Beets gelijk: „Van den man die 
mij dit werk oplegt, heb ik reden te verwachten dat hij mij 
geen rust zal laten , voor ik er mij van gekweten heb. " 

Ik vroeg rekenschap van het redebeleid. 

„Om het gewigt der zaak, wensch ik niededeeling van het redebeleid 
waardoor onze Trienden (de een, na ongeveer zes, de ander, na bijkans 
acht maanden overpeinzing) tot vastheid van overtuiging zijn geraakt. 
De uiterst scherpe teregtwijzing die wij onverhoeds hebben ontvangen, 
is, om doeltreffend te kunnen zijn, al te beknopt. Tegenover eene zoo 
opzettelijke bestudering van het vraagstuk , als sedert jaren door anderen 
plaats gehad heeft, mogen wij, ook van hen (ten ware men afsnijding 
Tan broederlijk overleg bBgeert) iets meer te gemoet zien." 



De polemiek van onzen vriend is, vergelijkenderwijs met 
zijne veeljarige neutraliteit, met sedert zoo lang volgehouden 
zwijgensidküek y onberekenbare winst. 

Hij zelf citeert uitdrukkingen, door mij gebezigd in 1867, 
in een brief, waarvan ik geen aCschrift heb en waarvan mij 
de herinnering ontgaan is. „ In mijn strijd over het onderwijs 
beschouw ik uwe veeljarige neutraliteit, uwe onverstoorbare 
koelheid , als of het u niet aanging , in verband met uw ge- 
schrift van 1852, als eene gestadige en zeer scherpe kritiek.'* 

Dit komt overeen met het ernstig en weemoedig woord, 
reeds in 1865, openlijk door mij aan Beets (ofschoon vermoe- 
delijk niet door hem gelezen) gerigt. 

„De aUerjammerUjktte staat van zaken, in 1852 door Beets voorspeld, 
is er. Daartegen voert men sedert jaren, met vergelijkenderwijs geringen 
bijval , een moeijelijken strijd. Hadden zij , die voor bet onderwijs dat 
Be6t8 begeerde, in de bres hebben gestaan, 'niet op een woord van 
aanmoediging regt? is het niet ontwijfelbaar dat, wanneer, na aldus te 
hebben gesproken, een godsdienstleeraar, een wegslepend en populair 
schrijver en redenaar en volksdichter, als hij, een geliefde medestander, 
op wiens voortdurende en warme en werkzame sympathie rekening scheen 
te kunnen worden gemaakt, een voorzeker niet onopgemerkt zwijgen 
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bewaart, dit zwijgen, meer nog dan regtstreeksch afkeuren, voedsel 
geeft aan vooroordeel en grond om te vermoeden dat men, zonder ons 
openlijk te willen bestrijden, onze pogingen mi9prijst? 
Zoo men afkeurt, dan zegge men toaarom** 

In d^n brief van 12 Januarij, is het waarom gezegd. 

Edoch een zeer onvolledig waarom. 

Desniettemin een, uit mijn standpunt beschouwd, veelbe- 
lovend waarom. 

Een goed begin is het halve werk Een voor ons niet on- 
gunstig begin van discussie was er. Zoo de discussie voortgezet 
wierd, scheen mij de zegepraal gewis. 

Van daar aandrang op ontwikkeling van het , met zooveel 
beknoptheid en zelfvertrouwen , te berde gebragle verdict. 

Van nader betoog had ik minstens drieërlei gimstige ver- 
wachting. 

1. Meer ernst der polemiek. 

Ik vrees dat bij velen (ook welligt onder hen die mij ter zijde staan) 
ernstige bestudering van het vraagstuk, in zijn velerlei belangrijkheid, 
nog ontbreekt. De exceptionele felheid van den aanval zal zegenrijk 
worden, indien ze tot. zoodanige poleniiek aanspoort, als een in den 
toestand van Kerk en School zoo diepingrijpend onderwerp verdient. 

2. Vestiging der aandacht op de hoofdzaak. 

Zelfs de vraag omtrent Art 23, hoe gewigtig, is vergelijkenderwijs 
weinigbeduidend. De vraag bovenal is: of het ons betaamt, of het ons 
vergund is, lijdelijk te berusten in den voorrang van eene gemengde 
siaaisscAool , die, in de vijandige atmosfeer onzer dagen, een krachtig 
werktuig ter ontchristel ijking van het Volk wordt?" 

« 

3. Bewijs dat la Saussaye en Beets, voor alsnog, terbedis- 
culiëring van de onderwijskwestie , niet ontvankelijk zijn. 

Noüit heb «ik mij aan miskenning van dit tweetal vrienden schuldig 
gemaakt. La Saussaye vereer ik, als .deskundig op het gebied der weten- 
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schappelijke godgeleerdheid en der wijsbegeerte. Aan Beets kan ik niet 
genoeg erkentelijk zijn voor al hetgeen ik hem, bovenal in de uitgaaf 
der SUektelijke Vren^ maar ook als dichter en letterkundige, dank weet. 
Op beider raadgeving , in al wat opvoedkunde , ' in al wat den eisch 
eener christelijk-nationale school betreft, stel ik hoogen prijs. Doch, wat 
aangaat den veeljarigeu weerstand tegen bijkans al wat door mij, als 
eoangelierhelijder , op polüiek of kerkregtelijk terrein ^ beproefd werd, ben 
ik van oAgelijk nog niet overtuigd. Veeleer meen ik dat het nadeel der 
oppositie, en ook meermalen het onloochenbare der vergissing, duidelijk 
genoeg, ofschoon te laat, openbaar werd. 

Misschien geeft ook nu, ter elfder ure , de felheid van het uitgesproken 
vonnis het bewijs dat deze geloöfsgenooten , op wie het godgeleerd en 
letterlievend Nederland roem draagt, desniettemin (te zeer welligt van 
ecne ook in den christenléeraar onmisbare polüiek afkeerig) van de onder- 
wijs-kwestie in verband tot itaatsregt en wetgeving niet zoodanige studie 
gemaakt hebben, als ter beslissing, op zoo afdoenden toon, vereischt 
wordt. 

Aanvankelijk zijn deze verwachtingen, meer dan ik mij 
voorgesteld had, vervuld.' 

Van de onderwijs-kwestie in verband tot staatsregt en 
wetgeving hebben onze vrienden (ik zou het niet durven uit- 
spreken, zoo ik niet overvloed van bewijs had) geenerlei 
studie gemaakt. 



Ten voorbeelde neem ik de regels waarin Beets zijne ver- 
ontwaardiging over den eisch der wegneming van het woord 
christelijk uitdrukt. 

„Is het een edel verlangen de staatsschool liever zoo slecht mogelijk 
te zien; hare bevolking, dat is de overgroote meerderheid der 
vaderland sche jeugd, zooveel in u is, aan den satan over te geven 
en haar moedwillig te berooven van het recht op het, zij het ook nog 
zoo weinige goede uit een christelijk oogpunt, dat* de Wet haar geeft, 
en dat het . aanknoopingspunt wezen kan voor meer? En waarom? Opdat 
uwe school te noodzakelijker blijke, te schoener tegen haar oversta? — 
Men spreekt van satanisch; maar ik moet zeggen, hier zie ik iets 
demonisch." 

Ééne tegenwerping, één uitvlugt, moet ik afsnijden. 
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Beels geeft bevreemding te kennen dal ik mij zijne lievige 
kritiek persomilijk aantrek, i) 

Bevreemding, die mij uitermate bevreemdt. 

Bevreemding, waartegen ik jure meo protesteer. 

Waar men mij openlijk aanvalt, behoort men niet te be- 
weeren , noch dat men slechts eene vertrouwelijke mededeeling 
bedoeld heeft, 2) noch dat de aanval niet op mij persoonlijk 
gemunt was. 

Het is niet onbekend wie zich , sedert jaren , tegen de titu- 
latuur christelijk voor de gemengde school, als tegen bedrie- 
gelijke heiligschennis, verzet heelt. 

Opzettelijke discussie was door mij geprovoceerd. 

Niet onvoorziens; maar, na de reeks mijner adviezen • en 
geschriften, nog, ten overvloede, in een door mij gestelde 
Memorie van toelichting. Ons schoolwetprogram. 

De discussie liep over mijn voorstel, over mijn geschrift, 
over mijn gedragslijn, en nu verwondert Beets zich dat ik 
mij de forschheid eener kritiek, die tegen de Vereeniging 
waarvan ik Eere-Vöorzitter ben, om mijnentwille gcrigl is, 
persoonlijk aanti^ek. 

Aan mij wordt de vraag gedaan: „Is het een edel ver- 
langen de staatsschool hever zoo slecht mogelijk te zien?" 

Aan mij. Dit is, zoo beweert men, mijne hoofdgedachte, 
waarin het misdadige, het demonische schuilt. 



1) „De beer Groen, die zich den stap in den brief vermeld, en de uit- 
drukking waarmede die stap gemotiveerd is, 'persoonlijk aantrekt, 
die daarin „de felste polemiek t«gen zijn gedragslijn sedert 1866 gecon- 
centreerd ziet, enz. 

3) Ook la Sanssaye doet het vertrouwelijke, het broederlijke van zijn 
afscheidsbrief uitkomen. „Ik heb van dit besluit kennis gegeven aan het 
Afdeelingsbestuur te Rotterdam , en meende , in verband met müne ante- 
cedenten, in cenen broederkring mijne adhaesie aan het oordeel van 
Beets te kunnen uitspreken , zonder gevaar te loopen van te worden mis- 
verstaan en zonder dat daaruit eene publieke discussie zou geboren worden." 
Onze vriend vergeet dat hij ook aan de N. RoUerdamsche Courani berigt gaf. 

\ 
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ledereen lieeft de kriliek opjjevat als tegen mij gerigl. 

Ook bijv. Ds. Bronsveld. Dit is my /«e politiek, mi/W methode, 
mijne behendige , mijne, voor eenvoudige gemeenteleden onbe- 
grijpelijke , takliek. 

„ OniekrUtelijk de siaatiaeAool , neem zelfs bet woord christelijk uit 
de wet weg, zoodat gij den openbaren onderwijzer, met de wet in de 
band, dwingen kant van God en Christus te zwijgen — en dan vloeien 
ons de kinderen bij menigte toe. De bekwame leidsman der antirevolu- 
tionnaire partij hoopt nog altijd dat hij die wijziging zal zien tot stand 
komen ; ^) hij heeft goeden dunk van enkele liberalen en vooral van de radika- 
len, die ook een godsdienstlooze staaf sschool verlangen, al is het om geheel 
andere reden. ^) Zietdaar de politiek van den Heer Groen, zijn methode .... 
Eenvoudige gemeenteleden vatten niet aanstonds de politiek , die schuilt 
fVi dai aandringen op de ontchrisUlijking der staatsschool. Het geweten 
getuigt er tegen , en eerst na de behendige iaktiek gevat te hebben , die 
er in dat godsdienstbannen steekt , kannen enkelen er zich mee verzoenen." 

Gelukkig! enkelen slechts. De conscientie is tegen dergelijke 
behendigheden in den regel , bestand. Vreemd is het niet, indien 
eenvoudige gemeenteleden, aan wie Ds. Bronsveld, op het 
voorbeeld van Beets, mijne methode , mijne politiek, mijne 
taktiek aldus met naauvvelijks bedwongen verontwaardiging, 
beschrijft, een weerzin hebben tegen dergelijke streken. Indien 
zij liever gehoor geven aan het getuigenis van hun geweten , 
dan zich te laten afbrengen van den eenvoud der plichtbe- 
Irachting door het al te kunstrijk overleg van den heer Groen. 

Ds. Bronsveld gaf mij , ten vorigen jare (zelfs na de Verga- 
dering waarin Beets zich , onverhoeds , met al de kracht zijner 
welsprekendheid , tegen mij verhief) uitbundigen lof. Ook later 
heb ik blijken zijner welwillendheid gehad. Liefst zou ik op 
deze mij zeer pijnlijke regels de aandacht niet hebben ge- 
vestigd, ware het niet dat ik ook aldus, door een ondubbel- 
zinnig fragment, mij beveiligen wilde tegen de bevreemding 
dat de heer Groen, hgt geraakt, zich den verpletterenden in- 
houd der vragen van Beets persoonlijk aantrekt. 



') Sedert 1864 heb ik mij desaangaande tamelijk onverschillig betoond. 
*) Vergelijk evenwel Parlem, Stud. en Schetsten lii, 5 en hierboven blz. 3. 
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Aan mij wordt de vraag gerigl: Is het een edel verlangen 
de staatsschool zoo slecht mogelijk 'te zien ? 

De vraag zelve bewijst wat ik schreef: „Genoegzame be- 
kendheid met de processlukken ontbreekt u." 

Genoegzame bekendheid. Dit is te zwak. Immers blijkt het 
dat Beets zelfs de weinige bladzijden in Ons Schoolwetprogram , 
waarin de beantwoording zijner vraag, eer hij ze deed, voor- 
kwam, niet ingezien heeft. 



\* Ontslag van het Eere-voorzitterschap is mij eenparig geweigerd. — 
Het spreekt van zelf dat ik persoonlijk polemiek voer. Enkel in de Berigtw 
en Bijdragen schreef ik, jaren achtereen, namens de Hoofd-eommitsie. 

De ure des gevaars is, dunkt mij, voor de Yereeniging voorbij. Op 
velerlei wijs is mij gebleken dat men op mijne bede (244) gelet heeft. „ Uwe 
verantwoordelijkheid is zeer groot, zoo' gij, om mijnentwille, de Fereeni- 
ging zelve bestookt of ondermijnt. Mijn wanbedrijf heeft haar niet beroofd 
van het opschrift, waarmee zij, door hooger hand, tegen n beschermd 
wordt: „Verderf ze niet, want er is een zegen in!"" 

. %♦ In de JnniyKróniek van .Dr. Bronsveld leest men: „ De organen der 
christelijke partij in ons Vaderland staan allen aan de zijde van den heer 
Oroen,,., Nu zou tegen hen wederom vrij wat z^n aan te voeren, maar 
wat zou het baten? Het is zeker daarom best te luisteren naar het ver- 
zoek om stil \e zwijgen.'* 

Integendeel. Met Dr. Knijper zeg ik : „ waar beginselen in het spel zijn , 
baten narcotische middelen niet." Met Gunning: „ de strijd is noodzakelijk 
en heilzaam" Met de Neufville, van Eik en Feringa: „ laat ons niet over 
bijzaken twisten, des te meer acht geven op At hoofdzaak** 

De strijd over Art. 23 der schoolwet is anachronisme, beuzeling, bijzaak; 
Art. 194 der Grondwet is de hoofdzaak, „ Wij vragen aan de Kamers en 
AAN DE KBOON gewetensvrijheid, niet als gunst ^ maar als regt,** 

*^* De tweede neerlaag die onze toederpartijders zich zelven hebben berokkend, 
is de verduidelijking dat men , door hun gedragslijn , tot verzuim der 
pligtbetrachting , bovenal van de herders en leeraars der Gemeente, zou 
worden verleid. 

Gedachtenwisseling met polemizerende vrienden zou thans geen doel 
treffen. Scheuring moeten wij, door inierimaire scheiding, ontgaan. 

Zamenwerking is nu ondenkbaar. Zamenwerking , waar principiële eens- 
gezindheid ontbreekt, is tegenwerking in den meest gevaarlijken vorm. Zelfs 
het redekavelen met vrienden is schadelijk en misdadig tijdverlies, waar 
men door een overmagtigcn vijand bedreigd wordt. 



N" 35 en 36. 29 Junij 1870. 

In de polemiek van Beels en la Saussaye is meer dan de 
Vereeniging voor Christelijk-nationaal Schoolonderwijs op 
het spel. 

Het ernstige van den aldus aangebonden strijd heefl mijn 
vriend M. D. van Otterloo in hei licht gesteld. Met het gezag, 
ontleend aan zeldzame kunde en ervaring; aan veeljarige 
handhaving der christelijk-hislorische beginselen in de school- 
kwestie, op het terrein van opvoedkunde, historie-beschrij- 
ving en journalistiek. 1) 

In de Hoop des Vaderlamls van i Junij leest men: 

^, „*t Wegsleepend vertoog" van Dr. Beets is eene formeele oorlogs- 
verklaring, niet aan den persoon, maar aan het doen en laten, aan de methode 
van den heer Groen van Priusterer, aan diens geheele levensbesteding, aan 
èiJMo al wal hij bij de openbare behandeling onzer ChristeUjk-nationale aange- 
legenheden zeide of deed.'* 

„Met geheel het vaderland" eertr en acht Dr. Beets den heer Groen, „als 
een der uitnemendste sieraden van het Nederland dezes tijds, als een karakter 
zijne beste tijden waardig. " Beginsels , bedoelingen , begaafdhcden , 't is alles 
bij den beer Groen uitnemend, — maar al dat uitnemende, — wat toch baat 
het ! de man, die het bezit weet er geen verstandig, geen doeltreffend gebruik 
van te maken. Onpraktisch , onzinnig immers is zijn drijven, 't leidt tot niets, 
't maakt de verwarring al grooter en grooter, — en wat er ook gebeure , — 
nimmer of nooit iets van 't geen Groen van Prinsterer wenscht en bedoelt." 

Met geniale en jeugdige kracht is dezelfde aanwijzing der 
belangrijkheid van het geschil door Dr. Knijper geschied 
In het begin der welbekende reeks vertoogen, waarvan 



') Zie bijv. Leiddraad en eerste boutnêtoffen voor eene boekenlijit door 
onze Vereeniging uitgegeven, Utrecht 1865. 

De Lagere school in hare verhouding tot Kerk en Staat: Historisch 
overzicht, (Eerste gedeelte, tot 1843.) Utrecht 1806. 

In het door sommige predikanten verzocht advies, in 1856, schreef 
ik reeds: „Waarom is er voor de meesterlijke verdediging der christelijke 
schoolbelangen , eerst in het NederlandschCy daarna in het Nieuto- Neder- 
landsche Schoolblad, bijkans geen belangstelling geweest?" — In 1870 doe 
ik dezelfde vraag omtrent het Maandschrift en de Hoop des Vaderlands. 
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mij de gezamenlijke uitgaaf en vooral (wat baat anders het 
uitgeven!) de herlezing, de overdenking, de wedergeving 
onder allerlei vormen, wenschelijk voorkomt, leest men: 

„Er is een zeer ernstig gescliil gerezen tusschen leden van „Christelijk- 
Nationaal Onderwijs," dat met de uittreding van enkelen hunner allerminst 
beslecht is. 

Mr. Groen moge van onwaardeerbare zelfbeheersching blijk hebben gegeven 
in de vriendelijke zachtheid, waaameê hij zijn bestrijders, zelfs waar hij 
polemiseerde , bejegend heeft , toch verliest naar onze overtuiging het geschil 
daarmee niets van zijn hoogst ernstig karakter. 

Het geschil dat ontstond is principieel, en discussie daarover mag dus 
noch ter linker noch ter rechterzijde ontweken worden. 

Men vergist zich, zoo men meent, dat hier slechts gekwetste eigenliefde 
in het spel is, zoo men waant, dat, door terugneming van een bedenkelijk 
woord („misdadig") de harmonie te redden ware. Men kent de geesten, 
men doorziet de verhoudingen niet, zoo men den opgestoken storm door 
een woord ter zelfverdediging reeds bezworen acht. 

Integendeel. Naar onze overtuiging is nu slechts ter goeder ure uitge- 
broken, wat reeds jaren lang in het verborgen heeft gesmeuld." 

„Men tcas het niet eens, al scheen men het eens te zijn. Dit gaf een 
valsche, een gewrongen verhouding, die beiderzijds de geestelijke kracht 
verlamde. Er was schijn van uniformiteit, maar zonder eenheid van levens- 
wortel, en hoe lang men de scheuring van het hout dan ook tegen houde, 
door de ijzeren groeikracht komt de eindelijke splijting der stammen toch. 

Hoe langer die uitblijft, des te gevaarlijker zelfs. En in zooverre ver- 
heugen we er ons over, dat de gevaarlijkste mijn nu reeds sprong. 

Niets wenschen we daarom liever, dan dat deze strijd zoo principieel 
mogelijk worde doorgestreden. Hoe duidelijker men het verschillend inzicht, 
onverbloemd en onverholen uitspreekt, des te vrijer zal men tegenover 
elkander blijven, des te lichter zal het vallen, ook bij de hardnekkigste 
worsteling, elkander ongeveinsdelijk die achting en waardeering te gunnen, 
die bij elke doeltreffende discussie wordt gcëischt. 

Smoring van het geschil thans, zou het later in nog veel beden- 
kelijker verhouding doen terugkeeren. Reeds te lang zweeg men. Waar 
beginselen in het spel zijn, baten narcotische (slaap)middelen niet." 

Onwaardeerbare zelfbeheersching en vriefidelijke zachtheid. 
Al kom ik, ook daarin, menigwerf te kort, dit evenwel mag ik 
met vrijmoedigheid zeggen: Elkander te raken acht ik, ten 
ware men een spiegelgevecht begeert, onvermijdelijk, doch ook 
aldus wensch ik, zoo min mogelijk, te kwetsen* Het onophou- 
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do\\]k strijden, op vergevorderden ouderdom, en telkens weder 
tegen de zoodanigen die bij mij, even als in het gansche 
land, hoog aangeschreven slaan, wordt mij, ten langen leste, 
al te zwaar. Veel liever xou ik mijne laatste krachten besteden 
aan minder gejaagden en hartaangrijpenden arbeid. 

Nogtans reken ik dit oorlogswerk , in verband met de mij 
aangewezen levensbestemming, een pligt, en daarom ook een 
voorregt. Maar wat mij smartelijk treft, is, ook nu wederom, 
gelijk zoo dikwerf, tegenpartijders te ontmoeten in hen die 
ik als vrienden waardeer; vrienden niet slechts, leeraars en 
herders der Gemeente, op wier bijval en ondersteuning ik, 
dunkt me, regt had; evangeliedienaars, wier geloofsgetuigenis, 
voor duizenden, en daaronder ook voor mij, sedert jaren, 
ten zegen geweest is. Ziedaar wat mij , na velerlei soort- 
gelijke ervaring, verdubbeüng van leed is! Ziedaar wat, bij 
het naderend einde eener niet gemakkelijke taak, hard valt. 
Vooral tegen Bcets te moeten redetwisten grieft mij. Onder 
de voortreffelijksten mijner tijd- en landgenooten zijn er wei- 
nigen, aan wie ik, evenzeer als aan Beets, om de velerlei 
uitnemendheid zijner geschriften, als dichter, als humorist, 
bovenal als Christen, nut, genoegen, bovenal stichting dank 
weet. Weinigen wier briefwissehng van vroeger jaren mij , 
in het doorbladeren, zoo menig aandoenlijk bewijs van meer 
dan gewone vriendschappelijke gezindheid onder het oog 
brengt. Weinigen waarvan de medewerking, bepaaldelijk tegen 
het stelsel eener bij de wet aan eene Christelijke Natie opge- 
drongen godsdienstlooze volksschool, ware hij, in dit opzigt, 
dezelfde gebleven, zoo onwaardeerbaar zou geweest zijn. 
Hadden wij, als in 1851 , in denzelfdcn zin en geest gestreden, 
elk op eigen terrein, Bcets met ambtgenooten en geestver- 
wanten, als bijv. onze voortreffelijke vriend Gunning, in 
predikanten-vereenigingcn (in E^mst en Vrede) en ik met mijne 
vrienden Mackay, v. Lynden, Elout, v. Reede, in de Slaten- 
Generaal; hadden wij, niet tegenover, maar broederlijk naast 
elkander geslaan, nooit zou, vooral door de schuld der chris- 
tenen zelf, de schoolwet van 1857 tot stand zijn gekomen. 
Ook indien daarna de breuk geheeld was, indien Beets ons, 
ter oprigting van de Vereeniging voor C/ir. nationaal school- 
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onderwijs de krachtige hand gereikt had ; indien om het 
onderwijs, in de Tweede Kamer teruggekeerd, sedert 1862 lot 
nu toe , mij van Beets goedkeuring of slechts teregtwijzing te 
beurt was gevallen, in stede van veelbeteekenend en onheil- 
spellend zwijgen , als of het hem niet aanging; in stede eener 
gewapende neutraliteit, voorteeken van den thans uitge- 
barsten krijg; wij zouden, tegenover het veldwinnend ongeloof, 
in beter verhouding zijn geraakt. De christelijke veerkracht 
(bij zeer velen, tol het geven van voorbeeld geroepen, ook 
onder schijnbare belangstelling, schier nietsbeduidend) ^)zou, 
in de nog niet gesmoorde volkskern, ons behoed hebben 
tegen een, met volksgeloof en volkshislorie , met den in 4856 
ondubbelzinnig uitgedruklen wil des Konings, met de roeping 
van Oranje en van Nederland, onvereenigbaar wetsontwerp. 



PLICHTMATIG OF MISDADIG? 

Vrede , vrede ! nu moeten wij elkanders gevoelen eerbiedigen 
over en weer. 

Beels schrijft met cursieve letters: „Ik eerbiedig anderer 
beschouwing; ik veroordeel niemand die, van andere prae- 
missen uitgaande, lol andere conclusien komt dan ik, en uit 
eene volle overtuiging plichtmatig acht , wat ik uit volle over- 
tuiging misdadig meen ie moeten noemen." 

Na deze vermelding van praemissen en concliisim, neemt 
hij een broederlijk afscheid. 

„Indien ik had kunnen vermoeden dat, na het zoo duidelijk uitspreken 
van mijn gevoelen op de vergadering van den 19***° Mei, en liet daarmede 
strijdig besluit, door die vergadering met zoo verpletterende meerderheid 
genomen, de stap, die mij als een noodzakelijk gevolg van dit een en 
ander moest voorkomen, voor u eene smartelijke „verrassing'' zou zijn 
geweest, gelijk ik thans moet gclooven, gewisselijk zou ik, ondanks het 
pretentieuse , dat daarin, voor mijn gevoel, tegenover u zou gelegen hebben, 
u daarop door „vertrouwelijke mededeeliug" hebben willen voorbereiden, 
maar waar , in het behandelen van gewichtige zaken , die uit verschillende 
oogpunten kunnen beschouwd worden, de ccnc broeder uit volle overtuiging, 
voor plichtmatig houdt, waarlegen de andere, uit even volle overtuiging 



') Vergelijk blz. 5. 
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als misdadig bezwaar heeft, daar val 1 uiet veel te „overleggen." Daar 
behoef ik U niet ie herinneren dat- dit het broederlijke is: Niemand 
oordeele zijnen broeder; niemand verachte zijnen broeder. 
Een iegelijk zij in zijn eigen gemoed ten voHe verzekerd." 

La Saussaye is evenzoo tot vriendschappelijke sluiting van 
het debat gezind. 

„Uit de verschillende opvatting van de verhouding van christendom en 
maatschappij volgt cene verschillende waardeering van de maatschappelijke 
roeping van den christen in dezen tijd en kan voor den eenen misdadig 
zijn wat in het oog des anderen den lof van eerlijkheid en consequentie 
verdient. Ik voor mij , zonder iemands conscientie te beoordeelen , vorder 
slechts eerbiediging van het recht om naar de mijne te oordeelen. 

„ Als wij den eisch misdadig blijven noemen , dan veroordeelen wij daar- 
mede eene methode van strijd, die ons voorkomt aan het waarachtige 
begrip van het christendom , als den godsdienst bij uitnemendheid , en niet 
één godsdienst te kort te doen , die met ons geloof in christus en in 
den H. Geest in strijd is en moti veeren daarmede ome daad. Maar het 
spreekt wel van zelfs, dat wij daarmede geen oordeel vellen over het geweten 
van anderen, die deze methode als de christelijke aanmerken. " 

Met bescheidenheid, met ernst evenwel, moeten wij onze 
vrienden tot de orde roepen, i) Tot de kwestie. 

Dit is ontwijking der discussie, die men zelf uitgelokt en 
noodzakelijk gemaakt heeft. Hiertegen moet worden opgekomen 
door elk die van het gevvigi der beschuldiging eenig besef heeft. 

De vrijspraak , waarop wij regt hebben , mag ons niet worden 
geweigerd; zonder discussie nog wel, zonder dat zelfs de 
voorloopige kwestie uitgemaakt zij. 

Mij vooral, eere-voorzilter der Vereeniging en schrijver 
van Ons Schoolwet-program, zou het niet belamen de blaam 
van misdadig bedrijf te laten rusten op de, volgens de op- 
merking van Beels, „verpletterende meerderheid" die mij in 
de Algemeene Vergadering ter zijde gestaan heeft. Het zou, 
in mij vooral, onverantwoordelijk zijn, zonder .vmeu^ debat, 
het alternatief misdadig of pligtmatig? te laten voortduren 
omtrent het verzet tegen het woord christelijk , als titulatuur 
der gemengde school. Als sieraad der school met gelijk regt 



^) Vooral Ia Saussaye die, vrij wat meer nog dan Beets, van het onderwerp 
afwijkt, en wiens toelichting zelve, allhuns voor mij, toelichting behoeft. 
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voor allen. Als een verleidelijk opschiïfl der school, die aldus, 
principieel en telkens meer, liet Christendom (in de eigen- 
aardigheid van zedekunde, evenzeer als van dogmatiek) ten 
behoeve van de sekte der Modernen ^ als seklarisch verbant. 

De vraag is geenszins over onze wederzijdsche conscienlie" 
vrijheid. 

Zelfs niet, voor als nog, over hel billijke der veroordeeling, 
indien de beoordeeling juist is. 

Zelfs niet over de juistheid der gronden , waarop men de 
deugdelijkheid van eigen oordeel beweert. 

Enkel over A(i preliminaire vraag : of de regier, eer hel vonnis 
geveld werd, naar de gronden waarop de beklaagde zijn on- 
schuld bepleit, onderzoek gedaan heefl. 

Volharden en berusten in de qnalificalie , eer de beklaagde 
in de ontkentenis van het wanbedrijf gehoord is, zou dus 
het einde zijn van het debat. 

Het einde! eer het begin daar is. 

Begin van discussie is ondenkbaar, zoolang men met de 
argumenten der tegenpartij niet bekend is. 

De logische conclusie betwisten wij niet, zoo de praemissen 
juist zijn. 1) 



^) Reeds in het nam mor van 6 Mei heb ik de volgende vragen gesteld. 
„Is de heftigheid van den onvcrhocdschen aanvul niet uit gebrek aau 
onderzoek van het in bebuudcling zijnde vraagstuk ontstaan? 

Komt het schrikbeeld, vvaartegen de toornegloed gerigt werd, in de 
verste verte overeen met de toelichting die ik in veeljurigen strijd aan ons 
schoolwetprogram gaf? 

Bewijst niet dergelijk een karikatuur dat men, zelfs de weinige blad- 
zijden over het woord chrisielijk, die ik in Apiil I8G9 in het licht gaf, 
of niet of nauwelijks inzag? 

Mudadig of pliglmatig? Indien men met jui$>theid teruggeeft wat door 
mij in de polemiek tegen het woord chrUteHjk gezegd , geschreven , bedoeld 
is, dan wil ik schuld belijden, en vind de woorden nuidadig en demoniach 
welgekozen en niet te sterk. 

Slechts deze voorafgaande bedenking: moet, aan den strijd over de 
kwalificalie, de constatering van het feit niet voorafgaan? Zou het niet 
betamelijk zijn te onderzoeken of het bedrijf, zoo als het door Bccts is 
Mfgeschiiderd , behoort lot het gebied der werkelijkheid of der fauiazie?^* 
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Wij belvvislen hel regl om de Vereeniging te verlalen op 
hei aangegeven motief. Wij betwislen, aan hen vooral wier 
krediet hun eene dubbele verantwoordelijkheid oplegt, de be- 
voegdheid om anderen mede te slepen , door een indrukmakend 
voorbeeld , zoolang de overtuiging berust op ligtvaardig ver- 
kregen voorstelling van hetgeen verrigt en bedoeld is. 

%* Het bovenslaaiide heeft geen /jo/^w(;^tf bedoeling, maar strekt enkel 
om te doen uitkomen waarom wij in het epitheton niet kunnen berusten. 



VEREENIGING 

VOOR CHRISTELUK-NATIONAAL SCHOOL-ONDERWÏJS. 

Op 11 Mei, deed ik afstand van hel eerevoorzitlerschap, 
in een brief aan de Hoofdcommissie. Aldus : 

yt Het nederleggen van mijn EerevoorzUterachap , waarop ik reeds in 
N* 30 der Ned, GedachUn heb gezinspeeld, wordt, in het belang der 
Vereeniging, gebiedend vereischt. 

„ De vriendschappelijke en broederlijke betrekking op de leden der Hoofd- 
commissie acht ik, bij de herinnering aan hetgeen ik, sedert bijkans 
tien jaren, U allen dank weet, onverbreekbaar. Voor al hetgeen waarmee 
ik de Vereeniging, door raad of daad, van dienst mogt kunnen zijn, 
zult gij mij steeds met vreugde bereid vinden. Hier moet boven alles het 
belang der Vereeniging gelden. Mijn blijven als Eere-voorzitter zal reden 
en vooral pretext zijn om de Vereeniging te verlaten, terwijl mijn abdicatie 
het regt geeft om (na wegvalling van het voorwendsel) de tegenstanders, 
ook op dien grond, tot zamenwerking te dringen. Voeg er bij dat ik, 
alleen door mijn op den achtergrond treden, ter voortzetting der mij 
thans vooral opgelegde taak vrij ben; terwijl mij anders, juist in dit 
kritieke tijdsgewricht, door de vrees eener verwijding van de breuk, de 
mond zou worden gesnoerd. 

„Dit komt mij zoo onwedersprekelijk voor dat ik verreweg het liefst 
een cordate goedkeuring op een cordaat besluit te gemoet zie. — Met 
heilbede voor u allen en voor eene Vereeniging, aan ons allen even dierbaar, 
blijf ik, enz. 

De heercn de Neufville, v. Eik, Feringa hadden hiertegen 
bezwaar. Hartelijk jegens mij, als ten allen tijde, verlangden 
zij dal ik mijn besluil niel zou openbaren , vóór nader overleg. 
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In onze bijeenkomst van 19 Mei was ook de heer van Asch 
van Wijck tegenwoordig. Toen verzocht ik opzettelijke en 
openhartige gedachtenwisseling over de vraag: „Of niet in 
het belang der Yereeniging moet geacht worden dat ik hel 
eere -voorzitterschap nederlegge ? " 

Eenparig verklaarden de leden dat zij dit zouden betreuren 
en dat ze daarvan slechts nadeelige gevolgen voor de Yereeni- 
ging zouden verwachten. 

Voor het oogenblik heb ik van mijn voornemen afgezien ; 
want ik wilde de verdenking van mismoedigheid en voor- 
barigheid ontgaan. Schoorvoetend evenwel; want ik voorzag 
dat de toon der Neclerl. Gedachten dikwerf vrij wat minder 
conciliant dan de geest der Hoofdcommissie zijn zou. Ook 
met het oog op onze afwezige medeleden Bichon van 
IJsselmonde en van Loon, achtte ik mij tot de meeste open- 
hartigheid verpligt. Daarom heb ik gewaarschuwd. Daarom 
deed ik uitkomen dat ik, als eere-voorzitter welligt te 
meegaande, in mijne polemiek uit eigen hoofde, onverzettelijk 
ben. Onvoorwaardelijke vrijheid, ten dien opzigle, is, zeide 
ik bij herhaling, de conditio sine qua non. Meent gij dat er 
eenige beperking mijner, sedert jaren ook u niet onbekende, 
vrijmoedigheid vereischt wordt, dan neem ik, zonder aarze- 
ling, hartelijk afscheid. 

In het belang der Yereeniging zelve. Door flauwheid van 
antikritiek wordt zij niet gebaat. Met haar bloei en aanzijn, 
wordt vrij wat meer nog bedreigd. Ook tegen de bedoeling 
der bestrijders, reikt de strekking der polemiek van 19 Mei 
1869, met de gevolgen van dien, veel verder dan de bijzaak 
die men voorop zet. De thans veldwinnende agitatie-smsing 
is gekant tegen de hoofdzaak. Tegen de leus van christelijke 
pligtbetrachting, die te Utrecht met algemeenen bijval begroet 
werd. 

Door volharding en onvervaardheid kan (al neem ik er 
geen actief deel in) bij de Stembtis van 1871, blijken dat 
de tierwofinefi zelfstandigheid niet ten eenemale verspeeld is. 
De zoogenaamde politieke volks-dcmonstratiën, van wier 
puriteimchen geest la Saussaye in zijne karakteristiek der 
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godsdienstige bewegingen melding gemaakl heeft, ^) mei nauw- 
gezetht3id binnen de constitutionele pligtbetrachting beperkt 
en niet straks jammerlijk geutilizeerd, gedenatureerd, en 
jjesmoord , zouden , vóór lang reeds , sterk genoeg zijn geweest 
ter wijziging van de zinsneê, waarin zich, in 1848, de ortho- 
doxophobie der groole protest antsche partij j haar kleingeestige 
intolerantie, haar korlzigtigheid en zelfbedrog, heeft belichaamd. 

') » Wel kan men hier en daar getuige zijn geweest van politieke volks- 
demonstratiëu in antirevolutionairen zin ; doch , als men die van naderbij 
beschouwt, dan hervindt men veel meer daarin den puriieiwtehen geest dan 
den aniir evolutionair e»." De godsdienstige bewegingen van dezen tijd in 
karen oorsprong geschetst. (1863) p. 149. 

Wederom een voorbeeld van een polemiek die, hoe aangenaam en be- 
langrijk, menig eigenaardig bezwaar heeft. Met de beknoptheid eener 
orakeltaal werpt men een schitterende dwaling in het debat, voor wier 
wederlegging, bij het niet wetenschappelijke publiek, een boekdeel zou 
worden vereischt 

De antirevolutionaire geest is met den puriteinsehen veeleer, in beginsel, 
zoo niet eenzelvig, althans verwant. Wij, en wij vooral, zijn, op deug- 
delijken grondslag, tegen de Revolutie gekant, omdat wij , in beginsel , 
homogeen zijn met het orthodoxe , gereformeerde , puriteinsche Volk. Het 
gereformeerde volksgeloof, naar de eigenaardigheid der puriteinsche rigting , 
is , in elk hachelijk tijdsgewricht , de steun van Kerk en Vaderland geweest. 

Ook in Holland beaemt al wie, in onzen geest, anti-revolutionair is, de 
conscientie* kreet van den minister Forster: „It is not merelj duty for the 
present and hope for the future, but it is the remembrance of the past 
that forbids us to exclude religion from the teaching of our schools. I 
confess I have still in my veins the blood of my Puritan forefathers. " 



De ure des gevaars is, naar ik mij vleijen durf, voor de 
Vereeniging voorbij. 

Althans mij is gebleken dat er op de bede gelei is. „De 
verantwoordelijkheid is zeer groot, zoo gij, om mijnentwille, 
de Vereeniging zelve bestookt ol ondermijnt. Mijn wanbedrijl 
heeft haar niet beroofd van het opschrift, waarmee zij, door 
hooger hand, tegen u beschermd wordt: „Verderf ze niet, 
want er is een zegen in!*' 

Eene geruststellende verzekering geeft reeds Ds. Bronsveld. De 
organen der christelijke parlij in ons Vaderland staan allen 



286 

aan de zijde van den heer Groen, Allen. Dit beleekenl nog al 
iets. Want onder die organen is de Hoop des Vaderlands, 
is de Heraut y is hei Kerkelijk J^eekblad i). 

Dit is niet al. Ook onder onze ethisch-irenische vrienden , heelt 
zich, sympathie voor de bedreigde Vereeniging geopenbaard. 

Menigeen zegt, als Gunning, „Ik blijf van harte lid dezer 
Vereeniging, zoolang zich geene betere poging voordoet." 

Ook gaat men reeds verder. In het verbeteren der Ver- 
eeniging zelve wordt het betere gezocht. In de Vereeniging, 
als filantropische inrigting, als een kader, dat straks door 
een meer voor treffelij ken geest kan worden bezield. Dan zou 
het streven naar iets anders overtollig zijn. 

Gunning zelf schreef mij , reeds in Maart. 

„Rehabeam wilde de, door schuld van bet voorgeslacbt en door zijn eigen 
scbuld, verloren gegane stemmen, als legitimist, herwinnen, maar, even 
als tot den revolutionairen Jerobeam een profeet Gods, Ahia, gekomen 
was, om zijn gedrag, van wege den toorn Gods over Israël, it wettigen ^ 
zoo kwam er ook een profeet tot Rebabeam , om hem te zeggen : „ Doe het 
niety Iaat de tien stammen, die door Gods gericht van u afgevallen zijn, 
ongemoeid, en versterk het uwe met vestingen. 

De toepassing is duidelijk. 



^) Ter ontzenuwing van het argument dat deze of gene , uit de over- 
groote meerderheid die mij in Mei 1869 ondersteund heeft, zou kunnen 
trekken, wordt telkens, nederig en beleefdelijk, opgemerkt dat niet enkel 
op het getal t ook op het geioigt der stemmen, moet worden gelet. 

Voorzeker; maar deze waarschuwing geldt over en weer. 

Ook in de periodieke drukpers» 

Beets spreekt over „ de verbolgenheid der grootere en kleinere bladen , 
die er hun werk van maken de Ned, Gedachten van den heer Groen te 
herhalen en toe te lichten." De verbolgenheid laat ik daar. Mij dunkt dat 
het, bij warmen ijver, doorgaans niet aan bezadigdheid ontbrak. 

Ook op het erkende krediet mijner boudgenooteu wijs ik. 

De grootere bladen zeilen onder met cere bekende vlag. Het oordeel 
van mannen als Ds. Verhoeff, als Dr. de Vos, van opvoedkundigen als v. 
Lummel en Schaberg, legt gewigt in de schaal. Het gevoelen van Dr. Knijper, 
steeds en vooral ook in het tiental artikelen over een zeer ernstig geschil^ 
is der overdenking dubbel waard. Het, jaar op jaar, bijkans onbeantwoord 
laten van een persoonlijkheid als van Otterloo , stelt evenzeer de zwakheid 
der tegenpartij als de verderfelijkheid der zwijgensiekki\t\i in het volle lioht. 

Ook uit de kleine , ja, kleinste bladen kan, nog wel iets, kan somtijds 
veel worden geleerd. Ten ware men het onderzoek dcsaangaande , door 
ccnc aan onze jongste geschiedenis ontleende les afsnijdt. Ten ware de 
afschafBug van het dagbladzegel reeds nu het bewijs geeft dat altijd de 
bcluugrijkheid van den inhoud evenredig is aan den omvang van het formaat. 
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„ Versterk het ^we. Ziedaar mijne reden van synipailiie voor de Vereen i- 
giug van Chr. nat. sckoolonderwijs. Ik heb haar lief, als JHantropUche 
inrichting, om aan mijn arm volk christelijk onderwijs te helpen geven. 
JSiet om haar politiek program, ofschoon ik dit... in de hoofdzaak beaam. 
Ik blijf tegen haar grondstatuten dezelfde bezwaren hebben, als welke ik, 
toen ik lid werd, in het tijdschriftje Vereeniging o^tnhav^f maakte*); maar 
ik waardeer liaur, als een kader waarin, als eerlang Gods gerichten de 
ellende der zich thans noemende orthodoxie zullen hebben openbaar gemaakt, 
een nieuwe geest zal kunnen gebracht worden. 

„Namelijk als de orthodoxie van haar gestadig ophef-maken van hare 
rechten op de maatschappij, zich zal bekeerd hebben tot erkenning van de 
rechten der maatschappij op haar, en zal erkend hebben dat grootendeels , 
wegens miskenning vau de laatste, de eerste een onvervulde wensch blijven." 

Thans slaat, ook aldus, Gunning niet meer alleen. In het 
laatst van Mei is er, in eene onzer voornaannste sleden, 
een gesprek van invloedrijke mannen over de Vereeniging 
geweest. Ook Gunning was tegenwoordig. 

„ De meen ing was : de Vereeniging behoort zich in dit tijdsgewricht met 
de Kerkeraden in betrekking te stellen. Niet met de Synode, maar met 
de kerkeraden, in welke nu, nadat Art. 23 heeft gewerkt en verder zal 
werken , schier overal personen gevonden worden , die met ons gelijk ge- 
voelen. Deze kunnen dan het toezicht op de christelijke scholen ooernenieu, 
zoo noodig met toevoeging van anderen uit de Gemeente, maar zoo dat 
steeds de zaak een overwegend kerkelijk karakter verkrijge. Dit is de 
roeping der Kerk, en zich zóó met kerkelijke personen in betrekking te 
stellen, is ook de roeping der gemeenteleden en vrienden van het chris- 
telijk onderwijs. 

Die meening heeft mijne levendige sympathie... 

Velen zeggen: ja, de orthodoxie moet eerst in de kerk geheel overwtMnen, 
dan sterven, en dan komen er gezonde toestanden... Maar, ziende 
op de zifting, de krisis waar de Vereeniging van Chr. N. onderwijs thans 
dóór gaat, zeg ik: neen, het is nu juist de tijd dat men zich op een 
andere gedragslijn kan bezinnen. Nu is het de tijd om zich aan de kerk 
(in welke de orthodoxie, in haar Besturen wcdermachtig is) aan te sluiten, 
t, w, juist aan die Besturen; in den geloove dat er nog een zegen in de 
Kerk is. Velen die nu verre van die pogingen staan , zouden met warmte 
toevallen , en ook aan het onderwijs der beschaafde klassen , het meer uit- 
gebreid lager onderwijs, dat tot nog toe verre beneden dat der lagere 
klasse gesteld werd, zou men de zoo ^oo^Atoo^/f^e aandacht kunnen wijden." 

') Zie het antwoord der Hoofd-Commissie, in deu Brief v. 7 Mei 18C1. Be- 
rigten I. 73. 
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Ook Heldring komt ons ter Imlpe. Dit mogt ik verwachten. 
In September 11. verblijdde mij te vernemen dat hij „met 
toestemming en toenemende overtuiging" mijn strijd gezien 
had. Maar bovendien is bepaaldelijk zijn naam aan het tot 
stand komen der Vereeniging verbonden. Onvooi^aardelijk ! 
was het kort en krachtig antwoord op de vraag die ik, 
bijkans tien jaar geleden, als Voorzitter O» deed: zal er 
eene Vereeniging van Chr, Nat. onderwijs gesticht worden? 

Deze krachtige adhaesie gaf hij, te midden van veler nau- 
welijks verklaarbare flauwheid, met een ingenomenheid des 
harten, die mij steeds onvergetelijk zijn zal. 

Een dezer dagen van hem ontvangen opstel was mij, ook 
om het herdenken aan dit treffend oogenblik, dubbel welkom. 

Met zijne vergunning deel ik het grootste gedeelte van 
dit merkwaardig schrift meê. 



„Dat er een nieuw standpunt moet gekozen worden in den strijd voor 
liet Christelijk-nationaal onderwijs blijkt uit alles wat er binnen onzen 
eigen kring plaats grijpt, vooral ook uit de woorden onzer tegcopartij. 
Zij gevoelen dat er eene zekere afmatting in den strijd gekomen is. ^) 

Wanneer wij ons in dezen tijd niet te zamen vatten en eene nieuwe 
baan breken, vrees ik dat wij schade zullen lijden. Stilstaan is hier terug 
gaan. "Wat is de weg dien de Heer ons wijst? 

Toen wij, als Christelijke vrienden ^ in 1844 het eerst ons vereen igden ^), 
stonden wij voor alle vraagstukken in Staat, Kerk, School, Filantropie. 
Onz<| algemeene overtuiging was : er moet iets nieuws komen. De Staat 
vervolgde toen de Christenen , wij zelven liepen gevaar voor de rechtbank 
geroepen te worden, omdat wij het gewaagd hadden met meer dan twintig 
te zamen te komen. De reglementaire Kerk was ons op ieder punt vijandig. 
Zie de Sjnodale acten. — De School? waar waagde men toen nog christe- 
lijke of vrije scholen te stichten? De Filantropie was overal in handen 



*) In de Vergadering van 30 October 1860 te Amsterdam. 

2) Heldring voegt er bij: „Prof. Biiys^over J^m woordenrijk Parlement , spreekt 
hierover zeer treffend; Januarij-Gids , p 98 en p. 122. 123. Vooral te lezen f N.B" 

3) Van een broederlijk gesprek met Heldring, in 1844, waarin zijn voornemen 
om het spoor van V Nul van 7 Algeièieen te verlaten mij medegedeeld werd , is 
de bijeenroep! ng der Christelijke vrienden het gevolg geweest. 



; 



/ 



V 



^289 

der christelijke deugdsmanuen , die de grondslagen der christelijke waar- 
heid reeds lang vergeten waren. 

De ChrüteUjke vrienden hebben gedaan wat zij konden. Eenmaal zal 
het wel openbaar worden wat de vrucht van deze onze tezamen komsten 
geweest is. Maar wij gingen nit elkander. Waarom ? Omdat wij in onze 
overtuiging wankelden? Voorwaar niet. Ik heb onder de christelijke 
vrienden in een reeks van jaren , in vele te zamenkomsten , nooit eenig ver- 
schil van geloofsovertuiging opgemerkt. 

Maar een kring van christelijke vrienden blijft nooit volhardend te 
zamen. Dat is steeds het karakter van eiken vriendenkring. 

Onderwijl wij nog te zamen waren, ontwikkelde zich in de Kerk het 
kerkelijk regtzinnig leven. Wat was natuurlijker dan dat een ieder onzer 
zich tot zijne haardstede begaf en in het zich heerlijk ontwikkelend kerke- 
lijk leven ecnen grooten arbeidskring aanvaardde. 

Art. 23 der vrije keuze der opzieners openbaarde al zeer spoedig de 
ware gezindheid der gemeente. Welk een zegepraal, en hoe breidt die 
zegepraal zich nog dagelijks uit! 

Is het te miskennen dat deze zaak van Hem is, die zijnen weg gaat 
door allerlei strijd, terwijl de poorten der helle zijne Kerk niet zullen 
bemagtigen ? 

Dit is eene ontzaggelijke vooruitgang. ^) 

Onderwijl echter dit plaats greep, heeft zich de Staat van de School be- 
magtigd , op eene wijze die alles zal vernietigen wat de Kerk ooit zal 
opbouwen. Zoo het mogelijk ware! doch de Heer zal het verhoeden. 

De Staat heeft de plaats der Kerk , zoo der Roomsche als Protestantsche 
ingenomen, de Joodsche inclusieve, om te bepalen wat christelijke deugden 
zijn. De Staat is in het school-onderwijs Kerk geworden. In Nederland 
is het Caesaro-papisme in onze schoolwet op den troon geklommen. 

De Staat, met een eng of wijd geweten, of ook op zijn tijd geweten- 
loos , bepaalt wat christelijke deugden zijn, . . . 

De ongerijmdheid dezer bepaling , ook door Dr. A. Pierson in 
hel licht gesteld , wordt vervolgens aldus geaccentueerd. 

„ Alleen de Kerk kan met den Staat in collocutie treden over de School 
en Schoolwet. 

Alleen de Kerk , als christelijke Kerk , kan optreden en zeggen tot den 
Staat: wat rafelt gij van christelijke deugden? Als de Kerk dat doet in de 
leden der Kamer, zal uw oude vriend Thorbecke zeggen: „Nu zal ik moeten 
op wak en; ik mag niet langer zeggen:,, ik onthoud mij van spreken, en dat 



1) Art. 23, zonder Confesiionclc beperking, geeft, in beginsel en, vrees ik, na 
kortstondige illusie , ook feitelijk , de Kerk aan het ongeloof prijs. — 
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zonder moeite." — Voorwaar niet! — Respect voor den ouden vriend. 
Hij zoude wel eens zeggen kunnen: „ öy hebt recht," l) 

De Staat kan geen catechiseermeester, pastoor, of predikant zijn. Vijamdig 
of neutraal is hier synoniem. 

De staatsschool kan niet anders dan neutraal zijn. 

De Staat, het meest negatieve wezen dat er bestaat, de Staat die, noch 
joodsch, noch heidensch, noch mohumedaansch , noch christelijk wil zijn, 
veel min protestantsch of roomsch, zal christelijke deugden aan allen onder- 
wijzen! Hoe is het mogelijk! 

Gij raaskalt! moet een vreemdeling zeggen, als hij in ons land komt 
en de diepte der dwaasheid van verre inziet. Dan vraagt hij: „moet degc- 
hccle natie haar geld ten offer brengen , om den hoogsten onzin te vol- 
voeren; dat is het onbegrijpelijkste te doen, allen te onderwijzen wat 
eigenlijk christelijke deugden zijn? moet dat?" 

Het antwoord is: 

„O zeker! alle geloovige Nederlanders, v&n wat naam ook, hebben den 
Staat tot hunne kerk gemaakt, om aan allen te onderwijzen het hoogste 
van alles : „de christelijke deugd. " — Hij antwoordt: „Onmogelijk! of gij 
hebt reeds alle geloofsovertuiging opgegeven, en leeft nog bij de alle- 
daagsche spreuk van het Nut van *i Algemeen , mede een nnttig lid der 
maatschappij te worden. 

Maar nu wat dan? de kekk." 

De Kerk, Maar ach! van de Kerk maakt thans iedereen wal 
liij goed vindt. Ook Heldring voorziet de vraag: Wat w de 
Kerk f 

„Wat ik daaronder versta? Boven alles: alle kerkeraden met 1. alle 
kosterij-scholen, 2. alle diaconie-scholen, 3. alle vrije scholen. 

Zij hebben een recht, zoo ver zij zich kerkelijk vereenigen, van den 
Staat te eischen: 

Dat alle staats-concurrentie en staats-voorregten ophouden! vooral dat 
het geene staatspligt zij overal scholen op te rigten. 

Dat de Staat ophoude zich aan te matigen te bepalen, wat de chris- 
telijke kerk alleen vermag: wat christelijke deugden zijn. Iedere kerk naar 
hare eigene beginselen. 

Dat, overal waar dit mogelijk is, de Slaat de facultatieve splitsing 
van scholen in protestantsche en roomsche scholen in de hand werke. 

Dat de staatsnormaalscholen worden afgeschaft, de protestantsche en 
roomsche normaalscholen, gelijkelijk met de staatsnonnaalscholen , worden 
ondersteund. 



1) Sedert 1862 nlthnns, ncht ik een koo heugelijk vcrschiJDsel ondenkbaar. 
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BE KERK — wat zal die doen in deze dagen? — Zal zij zwijgen? 

Dat zeggen wij niet meer. Art. 23 bracht een geheel nieuwen toestand 
der zaken. Het zijn de kerkeraden die handelen kunnen en in den naam 
der gemeenten optreden. 

Zullen die zwijgen? Ik geloof het niet! 

Maar op die baan is onze strijd nog niet gebracht. Wij zijn nog altijd 
te vrede geweest als Christelijke vrienden op te treden. Die tijd is voorbij. 
Thans is het onze roeping, als Kerk of Gemeente , te handelen. Het onreeht 
wordt niet langer aan Chriitelijke vrienden, het wordt aan de ^^m^^ir/^ gedaan. 

De staatsschool vernietigt de kerkschool. De staatsschool eischt haar 
leven en bestaan van de Kerk , en wil doen wat der kerke ia, — De Staat 
plaatst zich , niet boven de Kerk , maar in de roeping en pligten der Kerk. 

De Kerk, hetzij protestantsch of roomsch, zal handelen, zoodra zij inziet 
dat zij handelen moet. Nu wordt zij nog steeds voor onmondig gehouden. 

Zij is dat niet, maar zwijgt, omdat zij tot zwijgen gedoemd wordt door 
vriend en vijand." 

Het merkwaardige slot luidt aldus: 

„De nieuwe baan voor den strijd heeft een begin. Het christelijk 
NATIONAAL ONDEKWUS hccft dien strijd begonnen. Het heeft gedaan wat 
het konde. Het ga daar mede voort — maar het standpunt worde anders. 

Overal waar de Kerk optreedt, reike dit Genootschap de hand der hulpc. 

Het geringste in de Kerk is meer waard dan het grootste er buiten. 

Want het is de eenig en alleen rechthebbende. 

Spreekt een lid der StatenGeneraal in naam van het Chriatelijk-nationaal 
onderwijs of in naam der Kerk *) — welk een verschil!" 

£n nu de Modernen? Dat is eene nieuwe secte, die nog zeggen moet 
wat zij als waarheid heeft erkend. Wij weten wat zij niet heeft: het 

CHRISTENDOM. " 



1) Ai« lid der Staten -GcneraBl spreekt men in naam van het regt. Elk lid is, 
krachtens zijn eed, ter verdediging van elke vcrongelgkte gezindte verpligt. 

%♦ Een oud vriend, aan wiens oordeel ik veel hecht, schrijft mij: 

„In de laatste tijden was ik dikwijls in mijne gedachten bij U, — en 
zeker met niet weinig deelneming volgde ik den strijd dezer dagen. 

Hoezeer smartte mij het woord misdadig . . . ! Mijn hoofdartikel blijft 
eenvoudig de vraag: hoe is de School aan de Kerk te verbinden? — 
Daarheen moet voortaan alles leiden. Aan de Kerk verbonden en der Kerk 
dienstbaar, kan de strijd nog een heerlijk eind nemen. — Dat begeeren 
ook de Roomschen . . . Laat dan de Staat scholen bouwen waar hij wil. 
De Kerk is het grootste zedelijk ligchaam. — De kosterijen zijn er, of 
kunnen zoo ligt hersteld worden. 

Doch ik weet, alle deze gedachten zijn de uwe. ü te zeggen dat aan 
uwe zijde het grootste gedeelte staat der Hervormden^ acht ik thans noodig, — 
U ontzinke niet de moed en volharding !" 
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N,B, Trek ik alle deze mededeel iDgen bijeen , dan ben ik dankbaar. 

Verblijdend is de overeenstemming omtrent het verband van School en 
Kerk en het regt der Kerk tegen de willekeur van den Siaai. 

Ook wat onze Vereeniging betreft, mag ik, even als in 1861, wijzen 
op het niet ongunstig vooruUzigt, 

Immers de Vereeniging moet , zegt men , met de Kerk in verband 
worden gebragt. 

Hiermee zijn dus twee preliminaire vragen beslist. 

Bene Vereeniging moet er zijn. 

Deze Vereeniging moet, aan de Kerk verbonden, in stand worden 
gehouden. Zij moet dus in staat worden gesteld voor een uitgebreiden 
werkkring. 

Om te blijven leven, moet men worden gevoed. Ter verdubbeling van 
werkzaamheid , is versterking onmisbaar. 

Verbonden met de Kerk. Maar hoe ? dit juist is het probleem. 

Overleg desaangaande met de Hoofd -commissie is , dunkt mij , het 
eerste dat vereischt wordt Als vrucht hiervan zou , welligt in den aanvang 
van 1871, een voorstel aan de Hulpvereenigingen kunnen geschieden, waar- 
omtrent, met rijpen rade, in de Algemeene Vergadering zou worden beslist. 

Door de vereenigde kracht van kotterijscAolen , diakonie^eholen , vrije 
scholen zou, ongetwijfeld, de Kerk veelverroogend zijn tegen den Staat. 

De vraag evenwel blijft : Wat is de kerk ? 

Wat is de Hervormde Kerk ? het reglementaire Kerkgenootschap , of de 
confessionele Kerkgemeenschap ? 

Wat was in 1861, en wat is nu de Sgnodale kerk vorm P 

Vergeet vooral niet dat de Vereeniging reeds een kerkelijk fondament heeft. 

In de halfjarige bijeenkomsten der Christelijke vrienden is gestadig ver- 
zet tegen onkerkelijke rigting der geloovigen doorgaans magteloos geweest. 
De Vereeniging daarentegen rust, als vrucht van Qereformeerde kerkgemeen- 
schap ^ met inachtneming van den eisch eener christelijke opvoedkunde, 
op evangelisch-confessionelen grondslag. 

Met de redactie, in dezen geest, van de meeste officiële stukken, zelf, 
in de eerste jaren , belast , vlei ik mij den kerkdijken stempel daarop , 
met ondubbelzinnigheid , en ook met onbekrompenheid , te hebben gedrukt. 



P. S. Zoo even ontvang ik de Wekstem v. 25 Junij. — £en Algemeene 
Vergadering der Vereeniging blijf ik, dit jaar, onraadzaam achten. — Gaarne 
wil ik nagaan of het oogmerk (eenheid van politiek overleg ^ met het oog 
op de verkiezingen van 1871) niet evenzeer, en beter welligt, langs een 
anderen weg kan worden bereikt. 



IVedLerlaixcIsclie GedLaclrtoix . 

N« 37 en 38. 9 Julij 1870. 

In rfe Wekslem i) v. 25 Junij leest men : 

„ De lieer Groen van Prinstercr heeft met het geven van n° 33 en 34 
zijner nedsblandsciie gedachten langer dan gewoonlijk gewacht en nu 
zij ons eindelijk geworden zijn, beeft het ons gesmart daarin te lezen, 
dat uitstel der algemeene vergadering te Utrecht, uitgeloopen is op afstel. 
Wij betreuren dat, omdat op vele plaatsen, waar onze vrienden kicsver- 
eenigingen hebben opgerigt, het Utrechtsche schoolwetprogram, ook als 
program voor den te stellen candidaat wordt gevolgd. Nu zouden wij het 
ook met het oog op de verkiezing van 1871 hoogst noodig vinden, dat 
nog dit jaar, al was het in het najaar, een algemeene vergadering belegd 
werd, opdat onze vrienden des temeer en beter tot zelfbewustheid komen 
voor de verkiezing van 1871. In Alphen o. a. is onlangs te midden van 
het vuren van Bronsveld, Beets en de la Saussaye een geanimeerde kiezers- 
vergadering gehouden en, na vrij levendige discussiën ingeleid door Ds. 
Ringnalda van Aarlanderveen , is men eenparig tot besluit gekomen niemand 
als candidaat voor te stellen in de eerste stemming, die niet met ons 
homogeen was in de eischen tot schoolwetherzienning, zooals zij bij wijze 
van wensch uitgesproken is door de beide vereenigingen voor Chr, nationaal 
en Gereformeerd schoolonderwijs. Ik ben het eens met den heer Groen , 
dat de oppositie van Bronsveld , Beets en de la Saussaye de schoolwetkwestie 
een onwaardeerbaar voordeel heeft bezorgd. Dit bleek bij vernieuwing ook 
weer op onze kies vereen iging. Ook zij, die tot hiertoe volgden in bewustc- 
loozen toestand, in een toestand waarin zij zich zelven geen voldoende 
rekenschap konden geven, werden wakker, maakten het tot een punt vau 
onderzoek en kwamen tot zelfbewust handelen. Dit voordcel is niet te be- 
rekenen. Maakt het Utrechtsche schoolwetprogram tot een onderwerp van 
studie, open daarover discussies met vriend en vijand, des te meer zult 
gij vast worden in de overtuiging: de wensch te Utrecht uitgesproken, 
wordt onze eisch, niet als een aalmoes, die men trouwens niet kan eischen, 
maar als ons regt. Na een vier of vijf maandelij ksche prolongatie , zouden 
wij het hoogst noodig vinden, dat nog dit jaar de algemeene vergadering 
werd gehouden. Wij zullen des te rijper zijn voor de verkiezing van 1871 
en de kamerdebatten voor de begrootingen van 1871 zullen doeltreffender 
kunnen werken." -) 



') Volgens den titel: GeltngcuiaseH nit de Chrislelijke Genformeerdc Kerk 
in Nederland. 

'*) Het Artikel is getcekeud door den predikant w. diemeu. 
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Merkwaardig en bemoedigend kontrast! 

Hier geen agiiBÜe-sicssing ; maar een vasthouden aan de 
zinrijke leus agitatie en pligtbetrachting. 

Hier geen politicophobie , maar levendig besef dat het op- 
komen voor gewetensvrijheid in de volksopvoeding de roeping 
is , niet ook , maar bovenal , van de leeraars en herders der 
Gemeente, ^) 

Hier bestudering van hetgeen, door andere leeraars en 
herders, zelfs eener vlugtige lezing niet waardig gekeurd is. 

Hier geen tijdverslij ten met veeljarig redekavelen, dat uit- 
loopt op spraakverwarring en op het systematizeren van een 
ongebruikt laten der middelen die het constitutionele staats- 
regt, ook aan den Christen, ter pligtbetrachting verleent. 

Hier eendragt en zamenwerking van leden der Gerefor- 
meerde Kerk, in en buiten het synodale kerkgenootschap. 

Hier praktische waardering en aanvaarding van hetgeen 
thans te overwegen en te doen valt. Met het oog op de straks 
weder aanstaande heropening der Slaten-Generaal in Septem- 
ber. Met het oog vooral op de verkiezingen, in Junij 1871. 

Hier een navolgenswaardig en daadwerkelijk protest tegen 
de zelfwegcijfering der christelijk-historische rigting , der 
evawf/e/wcA-protestantsche rigting, die, bij meer zelfkennis 
en onvervaardheid, aan het Deo confidentes gedachtig, ter 
verkrijging van regt en vrijheid voor allen, de sterkste in 
Nederland zijn zou. 

De belangrijkheid van dit goede woord onverwijld te doen 
uitkomen heb ik pligtmatig geacht. Van daar in n° 36 een 
Postscriptum. 

„Zoo even ontvang ik de Wekitem v. 25 Jonij. — Een Algemeene 
Vergadering der Vereeniging blijf ik, dit jaar, onraadzaam achten. — Gaarne 
wil ik nagaan of het oogmerk (eenheid van polUiek overleg , met het oog 
op de verkiezingen van 1871) niet evenzeer, en beter welligt, lang» een 
anderen weg kan worden bereikt." 

Eene Algemeene Vergadering der Vereeniging blijf ik, dit 
jaar, onraadzaam achten. 2) 

^) Zie den aanhef van het Adres aan de Tweede Kamer ingediend o. a. 
door Dr. Ch. de la Saussaje in 1856. 

*) Vergelijk de Hoop des Vaderlands v, 22 Junij, p. i. 
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Dubbel onraadzaam , wanneer aldaar Ons Schoolprogram 
weder ter sprake zou worden gebragt. 

Dit zou, mt altbans, olie in het vuur zijn. In een vuur 
dat anders, zoodra hartslogtelijkheid ophoudt, als een door- 
nenvuur, spoedig uitgedoofd zijn zal. 

Nu geen da capo van hetgeen ten vorigen jare geschied is. 

Niet als of ik gezind ware schuld te belijden voor hetgeen 
wij in 1869 te Utrecht hebben verrigt. Integendeel, i) 

Ook toen waren wij, in hetgeen men ons, in 18G9, als het 
toppunt van averechtschen ijver, heeft toegerekend, getrouw 
aan de gedragslijn, reeds in 1861, zoowel in de officiële 
stukken als in de eerste Algemeene Vergadering, afgebakend. 

Beets zelf eikent het. „In mijne oogen" schrijft hij, „was 
dit het toppunt van dat verkeerde , hetwelk der voor het overige 
in zoo menig opzicht loffelijk werkzame Vereeniging van de 
geboorte af had aangekleefd. " 

Merkwaardig vooral is hetgeen desaangaande in het officieel 
Verslag van evengcmclde Vergadering voorkomt. 2) 



*) Ik verbeeld mij lof te hebben verdiend. Zie biz. 250. 
.^) „De Voorzitter vestigt de aandacht op de wenschel ijkheid om het 
Bestuur door adtiserende leden te versterken. 

Deze wenschel ijkheid wordt aangedrongcd met een paar citaten uit de 
bevriende periodieke drukpers. Aldus. — „ In het Kerkelijk Nieuwsblad (v. 
Toorenenbergen) is de zeer juiste opmerking gemaakt: „De Vereeniging 
behoort niet alleen een bureau de bieH/aisance \e zijn, maar eene leidende 
magt voor het Christelijk onderwijs in den lande." Ëvenzoo leest men in 
de Vereeniging Christelijke sêemmen (Heldring): „Wij achten het van het 
hoogste belang dat de Maatschappij meer worde dan een trechter waardoor 
geld inkomt en weder uitgaat; zij moet niet alleen scholen geldelijk onder- 
steunen, maar meer nog zorgen voor eene bevredigende opleiding van 
onderwijzers, en bovenal naar een zedelijken invloed streven, waardoor 
zij als raadgevende t leidende en besturende schoolmagt kan optredend 

Voorts leest men in het Verslag, als slotsom. 

„De Hoofd-Commissie beaamt volkomen deze beschouwing. Onder de 
middelen om dit doel, hetgeen waarlijk geene ligie zaak is, aanvankelijk 
en eenigcrmate althans, te bereiken, behoort vooral ook dat zij in eenig- 
zins geregelde betrekking sta tot personen op het gebied van het lager 
onderwijs, door ijver en kunde , bekend. Aan gewiglige en moeijelijke vragen van 
paedagogie en wetgeving zal het niet ontbreken. Bij toeneming zal behoefte gevoeld 
worden aan raadpleging en gemeen overleg, ^^ — Berigten der Vereeniging , i. 50. 
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Neen, we zijn niet genegen te zwichten, waar onverzette- 
lijkheid betaamt; doch, naarmate wij deugdelijker zaak voor- 
staan, moeten wij des te zorgvuldiger vermijden wat lol 
verbittering aanleiding geeft; w^at aan onbevangen toetsing 
hinderlijk zou kunnen zijn. 

Nu althans is wat de Hoop des Vaderlands schrijft , onbe- 
twistbaar. 

„Al zeer licht zou 't daar leiden tot eene hartstochtelijkheid, of, om 
deze te ontgaan, tot eene toegeeflijkheid, — beide meer dan iets anders 
nadeelig Voor de zamcnwerking, die ons werk, — „een werk des 
Hccren" — in de eerste plaats noodig heeft. Zoozeer als iemand zijn we 
tegen het smoren der quaestie, zij mag niet ter zijde gesteld, zij kan 
niet doodgezwegen worden. Strijd is hier noodzakelijk, heilzaam. Strijd kan 
ons hier alleen ?an de schijnbare tot de ware eenheid brengen. Maar de 
Yereeniging zelve, de Vereeniging, als lichaam, blijve er bniten. Hare ver- 
gaderingen zijn bijeenkomsten ter broederlijke bespreking, overlegging en 
zamenwerking ; geen strijdperk, waar de meer of minder diepgaande 
quaestiën des tijds kannen worden uitgemaakt en beslist. Hier begrijpe de 
Christelijke pers hare roeping, — zij onderzoeke, grondig, ernstig, wikke 
en wege, scheide het prmcipieele van het accidenieeie , brenge bet proces 
in staat van wijzen, en vorme zoo van lieverlede eene publieke opinie, 
die, zich duidelijk en kraciitig uitsprekende, der Vereeniging zelve den weg 
aanwijst, dien zij van nu voortaan ter bereiking van haar zoo christelijk 
doel moet inslaan en bewandelen." 

Dit voorzeker is in het oog vallend dat, in eene talrijke 
Vergadering, de beslissing over een moeijelijk en gewigtig 
vraagstuk de rijpe vrucht moet zijn van een voorafgaand 
overleg. Van daar in 1869 de verzending van het voorstel 
aan de Ilulpvereenigingen en de uitvoerige memorie van toe- 
lichting, i) De „verpletterende meerderheid" te Utrecht werd 
niet bij overrompeUng verkregen. Veeleer, nadat en omdat 
de kwestiën, sedert jaren aan de orde in hel land, nogmaals, 
weken achtereen, tot een onderwerp van vernieuwde over- 
denking waren gemaakt. 

Thans is er gelegenheid te over om zich te beraden om- 
trent hetgeen , in een volgend jaar , ter voorbereiding van een 
doellreflend debat op de Algomeene Vergadering wenschelijk 



') Ohs Schoolwel-program. 
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zijn zal. Veel hecht ik steeds aan een afzonderlijke behandeling ^ 
eerst van filantropie en opvoedkunde, daarna van wetgeving 
en politiek. Als 7'egel zou kunnen gelden wat ik len dien 
opzigle, voor 1870 exceptioneel voorgesteld had. ^) Ik zie 
niet dat dergelijke splitsing, in de verscheidenheid der onder- 
werpen gegrond, ooit schadelijk zou kunnen zijn. In de eerste 
jaren , zal bovendien het scherper trekken van de demarcatie- 
lijn het genoegen en voordeel bezorgen der tegenwoordigheid , 
in het eerste bedrijf, van dezen en gene die, in 1871 of 
later, de Vereeniging, enkel als filantropische inrigting, har- 
lelijk lief heeft. 

Bij het vernemen dezer raadgeving zie ik de tegenwerping 
te gemoet : Eilieve ! waarom een jaar gewacht ? waarom niet, in 
1870, terstond gedaan wat gij voor het vervolg wenschelijk 
keurt, en wat, juist nu, bij uitnemendheid te pas komt! 

Onder het lezen van de Wekstem, was dit ook mijne 
eerste gedachte. 

Het Postscriptum van n^ 36 luidde reeds aldus: 

„P. S. Zoo even ontvaog ik de Wekstem v. 25 Junij. Een Algemeene 
Vergadering der Vebeenigino blijf ik, dit jaar, onraadzaam achten; maar 
wenschelijk is nader overleg omtrent eene bijeenkomst, afgescheiden van de 
Vereeniging^ zoo als ook Gunning (zie bl. 263) ons aanried. — Casu quo 
in den aanvang van September en volgens een Oideonstakiiek.** 

Dit beknopte manifest was reeds in proef. Alleen het afdruk- 
ken ontbrak. 

Nog even in lijds ben ik teruggedeinsd voor een zoo door- 
tastenden maatregel. Niet als of ik tegen al wat doortastend 
is opzie. 2) Geenszins, doch ik ben van oordeel, dat het 
doel van de Wekstem (eenheid van politiek overleg ter vrucht- 
bare pliglbelrachting) evenzeer en beter welligt, langs een 
anderen weg zou kunnen worden bereikt. 

1) Zie blz. 192. 

^) Veeleer wensch ik dat een spoedig aanstaande schoolwethcrzieniug 
het bewijs geve van de juistheid , op nederlandschen bodem , ook in onzen 
leeftijd, der opmerking van Beets te Heilo: Moge het waar zijn, dat icij 
traag ontwaken voor eene goede zaak , — eenmaal ontwaakt, zetten wij 

DOOR, DOOB, dook!*' 
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Eenig nadenken heeft mij spoedig overtuigd dat dergelijk 
een opzienbarende zaïnenkomst zeer schadelijk zou geweest zijn. 
Te schadelijker, indien zij bij de voorstanders eener Gw/eo/^y- 
takiiek weerklank ontmoet had. 

Dergelijk een oorlogskreet zou menigeen scherpelijk hebben 
afgekeurd; menigeen, waarschijnlijk ook de Weksteniy zou het 
niet onzeker geluid der bazuin met ingenomenheid hebben 
beaêmd. 

Vóór de opening der Staten-Generaal. 
' Enkel met gelijkgezinden. 

Geen diseussie van beginselen, maar raadpleging omtrent 
de modus qxio van actie dienovereenkomstig. ') 

Tot dus ver uitnemend. Maar veroorloof mij ééne vraag; 
zonder mi] oï met mij? 

Ik weet het antwoord uwer zoo dikwerf betoonde genegen- 
heid en achting. 

Welnu! mijne tegenwoordigheid zou het onberekenbaar na- 
deel hebben verdubbeld. Des te meer, naarmate mij, als 
protest tegen velerlei miskenning, hartelijkheid in verhoogde 
mate zou betoond zijn. 

Een paradox y niet waar? doch een paradox dat (zoo als 
het dikwerf met paradoxen gaat) bij nader indenken , op een 
hoogsteenvoudige bemerking neerkomt. 

De leiding der Vergadering zou waarschijnlijk mij ten deel 
zijn gevallen. Mijn praeadvies zou verlangd zijn. Bij principiële 
eensgezindheid zou ik , zelfs in ondergeschikte punten , weinig 
tegenspraak hebben ontmoet. Uit overdreven kieschheid 
jegens den Voorzitter, zou deze en gene allezins behartigens- 
waardige bedenking niet zijn geuit. Meer dan ooit zou er 
althans schijn van waarheid geweest zijn in het beweeren 



^) „ Gedachieuwisseling met poleniizerendc vrienden zou tkans geen doel 
treflPen. Scheuring moeten wij, door iutcritnaire scheiding, ontgaan. 

Zamenwerking is nu ondenkbaar. Zamenwerking , waar principiële ecus- 
gezindheid ontbreekt, is tegenwerking in don meest gevaarlijken vorm. 
Zelfs het redekavclen met vrienden is schadelijk en misdadig tijdverlies , 
waar men door ccn overmagtigeu vijand bedreigd wordt." 
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dat bijkans elk besluit eener Vergadering onzer vrienden weerslag 
is op hetgeen ik voorstel. Dergelijk krediet , overigens dank- 
baar door mij gewaardeerd, dwAredt^^er^ me bij de tegenpartij. 

Aldus redeneert ze. 

Eigenlijk staat de heer Groen, waar hij van zelfstandigheid 
spreekt (daargelaten enkele somtijds schitterende notabilileiten) 
zelfs als men zijn gansche politiek leven overziet, bijkans 
alleen. Steun had, en heeft hij, in het orthodoxe volk. Ook 
in de zoogenaamde , zelfs met een soort van lofspraak in 1 864 
doorhem vereerde Nachtschool i), vereerenswaardig welligt, 
maar die van slaatsregt en politiek niet af weet. Al wat weten- 
schappelijken en staatsregtelijken invloed bezit, ontviel hem. 
Zonder de regtstreeksche verkiezingen, zou hij nooit zelf in de 
Kamer zijn gekomen, nooit anderen in de Kamer hebben gebragt. 
Bij de stembus wordt hij geliefkoosd ; als het spel uit is , verge- 
ten , totdat de stembus weder in het gezigt komt. Zoo was het 
altijd. Zoo was het, bij toeneming. Zoo was het sedert de quoM 
herwonnen zelfstandigheid vooral. Een glansrijke zegepraal 
dacht en scheen hij in 1869 te hebben behaald. Iedereen 
(behalve de conservatieven evenwel) prees zijn beleid. Hij zelf 



^) Zie hier de bladzijde \vaarop doorgaaos, naar ik acht, gedoeld wordt. 

„De ethisch-ireuische rigting verhief zich vooral, met billijke smart 
en afkeer, tegen de velerlei gebreken eener bekrompen en ziekelijke rig- 
ting in de Gereformeerde kerk, waaraan zij den titel van de NachUehool 
gaf. Ik neem ze niet in bescherming ; maar betreur dat men zoo weinig 
aan irenische, vooral aan medische behandeling dacht; dat men de kranke 
rigting als ongeneeslijk heeft beschouwd , en door heftige polemiek welligt 
ongeneeslijk gemaakt. Dubbel beireurenswaard , omdat men onder deze 
duisterlingen veeltijds duizenden, die er niet toe behooren rangschikt of 
daarmee verwant rekent, en, ook aldns, niet genoeg op het evangelisch* 
irenische woord van onzen Wormser acht geeft ; „ De bekrompen rigting 
in de Gereformeerde Kerk ligt mij na aan het hart. Met al haar gebreken 
maakt zij van de Gereformeerde gezindheid en van de christennatie eene 
kostbare kern nit, die maar al te zeer miskend wordt. Zij bestaat voor 
verre weg het grootste gedeelte uit ware godvruchtige menschen , en was 
met anderen de getrouwe, standvastige, en zichzelve opofferende bewaarster 
der goddelijke waarheid, gedurende de tijden van diepe en algemeene 
afwijking, die over ons land zijn heengegaan." Natuurlijk of ongerijmd? 
(1864), p. 18. 



was nooit zoo oplirnislisch als toen. Welnu ; iel eens op licU 
geen, onmiddelijk daarna, in de Tweede Kamer plaats had. Van 
de hooggeroemde zelfstandigheid geen zweem. Tusschen zede- 
lijke volkskracht en parlementaire pligtbelrachling geenerlei 
verband. Niels van hetgeen hij raadzaam had gekeurd. Het 
legendeel van al wal hij begeerd had. Een streven enkel 
naar hetgeen, in zijne schatting (vergelijk eens met de motie 
van orde in December het negende zijner bevelschriften aan 
de Kiezers) „een kluitje in het riet** was. Ja , wat alles afdoet , 
zoo geheel in vergetelheid was zijn meèlijdenswaardig ijveren 
en overijveren geraakt dat niemand, noch aan den heer van 
Goltstein, noch aan den „ouden vriend" Thorbecke, eenig 
berigt wist te geven omtrent den aard en de uitgestrektheid 
der eischen van den nooit te vredegestelden en zich op de 
onderwijs-kwestie , als kende hij geen ander vaderlandsch be- 
lang meer, blindslarenden woelgeesl. i) Breed werden, na 



^) De heer v. Goltstein zeide (15 Dec.) ^ » De geschetste meeningen 
zijn als het ware beligchaamd in de voorstellen van de heeren de Brauw 
en Ileeroskerk Az. Hebben die voorstellen echter ben bevredigd die aan 
bet hoofd van de klagers staan? Heeft de heer Oroen mei een van die 
voorstellen genoegen genomen F Zijne meeniug over het voorsfel de Brauw 
kennen wij, en ik geloof dat er geen steen is dien de heer Groen niet 
zou opnemen om het voorstel van het vorig Ministerie met dat voorstel 
zelf te stcenigen. Mij dunkt dus dat , in don tegen woord igen toestand der 
onderwijs-quaestie, degenen die op herziening aandringen en die motien 
willen voorstellen , zich vooraf behoorcn te verstaan , want anders wordt 
de Kamer geleid op een weg, die op niets uitloopt. Al toerd zij door 
hare welwillendheid om te gemoet te komen aan de bezwaren geleid tot het 
aannemen van het voorstel van den heer Heemskerk Az. of van dat van den 
heer de Brauw, het hoofd der anti-revolutionaire partij zou niet bevredigd 
zijn geweest en de tienduizenden zouden met hem blijven klagen." 

Hiertegen kwam de heer Heemskerk Az. op. '„Ik mag mijne bevreem- 
ding niet verbergen dat van een zoo staatkundig hoofd als dat van den 
heer v. Goltstein deze vraag aan mij is gedaan : of ik had gehoopt den 
heer Groen te bevredigen i* Zoo een mijner overige vrienden bij het doen 
van een voorstel hier in de Kamer op het oog had en zich ten doel 
stelde om den heer Groen te bevredigen , ik zou ccnigzius twijfelen aan 
diens wensch en staatkundige inzigtcn." 

De repliek was : „ Wij moeten niet vragen waarmede de heer Groen zich 
bevredigd kan gevoelen; dat geef ik volkomen toe; maar die staatsman 
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(leze ncerlaag uilgcraclen de voortreffelijkheden van, zoo het 
heette, OW ze periodieke drukpers i). Hij zelf met ongeloofelijk 
geduld, in de Nederlandsche Gedachten, herhaalde, vóór en 
na, wat hij, reeds de helft van zijn leven lang, herhaald 
had. Niets evenaart zijne volharding; behalve evenwel de 
onverschilligheid waarmee ze begroet wordt. Bijkans niemand 
leest, en bijkans iedereen zwijgt. En och, arme! ware het 
slechts daarbij gebleven, had men zich slechts bij niet-lezen 
en zwijgen bepaald ! Neen ! eindelijk zijn ook de edelsten zijner 
rigting 2) het telkens overmoedig optreden van den onver- 
standigen geestverwant moe. Mannen, in wier toegenegenheid 
hij steeds, als in een zijner dierbaarste voorregten, lafenis 
en troost vond , hebben zich verpligt gerekend elk vermoeden 
van medepligtigheid van zich af te werpen. Voortaan ligt zijn 
eenige steun in hen wier aanhankelijkheid, door het veeljarige 
van onberedeneerd vertrouwen, als ware 't, een tweede en 
niet bij uitstek fraaije natuur is. In hel o)wntwikkeld gedaélie 
der Natie (uit sleur en door gemeenschap aan dwaalbegrip- 
pen in Kerk en in Staat) aan den , wat de hooger maatschap- 
pelijke sferen aangaat, eenzamen partijganger verknocht. 

Aldus beweert men dat onze rigting in mijn persoon, het 
leger in den veldheer zich oplost. 

Het orthodoxe Volk (grootendeels door de vreeze Gods voor 
het veldwinnend ongeloof tot dus ver onbereikbaar) is mij, 
waar ik getrouw was, nooit ontrouw geweest. Maar de christe- 
lijke geestverwantschap van het Volk, van dat Volk, van die 
lui, baat op staatsregtelijk terrein niet. Ook kan daar niet van 
bestudering, wel van popnlarizering der vraagstukken spraak 

18 toch het erkende hoofd der anti-revolutionaire partij. Wanneer wij nu 
al zoo ver willen gaan om eenigzins te gemoel te komen aan de bezwaren 
van hen , welke tot die partij behooren , mogen wij toch wel vragen wat de 
heer Groen van Prinsterer er van denkt. Daarom heb ik de aandacht der 
Vergadering gevestigd op de twee verschillende voorstellen en het niet 
bevredigd zijn van den heer Groen daardoor, om daaruit af te leiden dat 
in dien stand van zaken de aanneming eener motie , die slechts herziening 
Van de onderwijswet zonder meer bedoelt, niet wenschelijk is." 

*) Ned. Ged. p. 194. 

*) Zie (Pari. Stud. en Schetsen , ii , 307.) het protest van mijn edelen 
vriend Gunning). 
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zijn. Maar de oorzaak der telkens herhaalde neêrlaag is de 
onverschilligheid, de oppervlakkigheid, jaren achtereen, van 
de meesten onzer geestverw^anlen in hoogeren kring, zelfs 
onder predikanten , wier roeping hen bovenal ter verdediging 
van de christelijke volksbelangen, van de gewetensvrijheid, 
ook voor den Christen, aanwijst. 

Treurige en langdurige ervaring heeft mij geleerd, en Uei^t 
mij, 1) dat, ook onder hen, menigeen al te zeer eigen be- 
studering van vraagstukken, voor de toekomst van Kerk en 
Vaderland beslissend , als de taak van den staatsman , niet van 
den evangeliebelijder beschouwt. Van daar dat de steun waarop 
ik rekening gemaakt had, mij in een kritiek tijdsgewricht, 
telkens ontviel. 2) 

Eerst dan zal de christelij k-historische rigting het initia- 
tief nemen dat haar toekomt , wanneer zij met zelfstandigheid 
van overtuiging bezield wordt ; haar toekomstigen leidet^ niet , 
gelijk ze mij deed, tot regtstreeks en aanhoudend polemizeren 
verpUgt; wanneer ze slapheid tegen veerkracht, aan eigen 

m 

onderzoek ontleend, verwisselt; wanneer zich, langs dien weg, 
het pligtbesef en de pligtbetrachting openbaart, waarvan het 
merkwaardig artikel in de Wekstem bewijs en begin is. 



1) „Van de onderwij s-kweslie in verband tot staalsregt en wetgeving 
hebben onze vrienden (ik zou het niet durven uitspreken , zoo ik niet over- 
vloed van bewijs had) geenerUi studie gemdoki,** P. 273. 

^) „ Onder de oorzaken van betreurenswaardige tweespalt in 1856 en 
1866 tel ik vooral ook het, bijkans zou ik zeggen, te onvoorwaardelijk 
crediet door velen in mij gesteld. 

Mijn strijd was dikwerf alleenspraak. 

Eigen onderzoek en gestadig deelgenootschap aan mijne polemiek was 
er veel minder dan waarop elk, van wien men eischt dat hij aanvoerder 
zijn zal , in het algemeen belang , regt heeft. 

Eigen ernstige bestudering , zelfs der onderwijs-kwestie , ofschoon bepaal- 
delijk door mij begeerd, ontbrak. 

Daarom kon het gebeuren dat ik in 1856 met zeer weinigen en in 1866 
bijkans alleen stond. Bijkans alleen, tegenover een Ministerie in welks 
eerste daad iedereen die op parlementaire gedachten wisseling gelet had , 
evenzeer als ik zelf, de kiem eencr onvermijdelijke nederlaag had kunnen 
zien." Hierboven blz. 9. 
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MISDADIG? 

Liefst zou ik het oogenblik afwachten , en aldus welligl ver- 
haasten, waarop onze vrienden zelf het harde woord zullen 
terugnemen waarmee zij van de Verecniging, bij vergissing, 
ofschoon gewelenshalve ^) afscheid hebben genomen. Doch, na 
hetgeen ik omtrent het niet inzien der processtukken genood- 
zaakt ben geweest te doen opmerken, ^) mag ik het bewijs 
niet achter houden. Immers zou ik dan zeer ligt, door hen 
die niet op de hoogte der zaak zijn (vooral onder het 
DENKEND gedeelte der Natie s) talrijk) van overdrijving en 
grootspraak worden beticht. 

Velerlei gewigtige onderweipen zijn sedert aan de orde 
geraakt. Daarom mag ik van de aandacht der lezers niet 
te veel vergen. De pleitmemorie geef ik fragmentarisch. 
Ditmaal slechts eenige aanhalingen uil Ons Schoolwetprogram; 
uit het geschrift dat, naar den wensch der Hoofd-commissie, 
ten leiddraad der gedachtenwisseling van 19 Mei 4869 had 
moeten strekken. 4) 

Later geef ik meer. 

Tweederlei is het verwijt. 

\, De staatsschool te bederven is de bedoeling waarmee 
ik hel woord christelijk in Art. 23 der schoolwet bestrijd. 

2. Volgens mij, zijn de christenen verpligt al wat in de 
staatsschool, bij oogluiking en inconsequentie, no^ christelijk 
is , te vervolgen en te vermoorden. 

Deze twee verwijlen treffen mij vooral, als eere- voorzitter 
en steller van het progi*am. 

In sierlijker omschrijving aldus. 

1. Aan mij wordt de vraag gerigt: 



I) P. 280. 2) p. 56. 8) p. 240. 

^) Om billijk te zijn , mag ik niet verzaimen , meer uog daQ tot dus 
ver , te accentuërea dat ik la Sausnaye veel meer dan BeeU voor de gevol- 
gen der vergissing aansprakelijk reken. — Uit het derde stuk der Froies- 
tanUche Bijdragen (15 Julij) zal misschien kunnen blijken, of, en in hoc 
ver, nader betoog desaangaande vereischt wordt. 
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„Is het ccn edel verlangen de staatsschool liever zoo slecht mogelijk 
te zien; hare bevolking, dat is de overgroote meerderheid der 
vaderlandsche jengd, zooveel in u is, aan den satan over te geven 
en haar moedwillig te bcrooven van het recht op het, zij het ook nog 
zoo weinige goede uit een christelijk oogpunt, dat de Wet haar geeft, 
en dat het aanknoopingspunt wezen kan voor meer? En waarom? Opdat 
uwe school te noodzakelijker bÜjke, te schoener tegen haar oversta? — 
Men spreekt van satanisch', maar ik moet zeggen, hier zie ik iets 
demonisch,^* 

2. Aan mij is het misdadige te wijten, waardoor het blijven 
in de Vereeniging voor Christelijk-nationaal sclwolonderwijs 
gewelenshalve onmogelijk werd. 

„Het is mij onmogelijk lid te blijven van eene Vereeniging die, uit 
welke inzichten dan ook van staatkundige wijsheid of op grond van welke 
voor mij onverstaanbare plichten, heeft kunnen goedvinden in haar banier 
te schrijven, en in haar schild te gaan voeren: het doodvonnis over al 
wat er christelijk is, zijn, of komen kan, in onze Staatsschool." 

Laat ons zien of er dcsaangaande in meergemeld geschrift , 
dat aan- de discussie ten grondslage gelegd was, het een of 
ander waarop niet gelet schijnt, voorkomt. 



1 . Gij begeert , zegt men , het bederf van de staatsschooL — 
Is het een edel verlangen de staatsschool zoo slecht mogelijk te 
zien ? 

In Ons Schoolwetprogram wordt deze bedenking, als een 
sedert lang wedcrlcgde beschuldiging, reeds in den aanhef, 
ter zijde gesteld. 

„Op den voorgrond stel ik, wat zoo menigwerf ook door mij gezegd 
is. Dit uitwisschen strekt, niet om het openbaar onderwijs te bederven , 
maar wei om , door volkomen neutraliteit , door godsdiensieloosheid , tegen 
ongeloofs-propaganda te zijn gewaarborgd ; opdat de staatsschool , waar 
geen christelijke school is, ofschoon niet genoegzaam, althans bruikbaar 
ook voor ons zij. 

„Gedurende jaren," zeide de minister Heemskerk op 23 Aug. 1866, 
(bij de Interpellatie van Keuchenius over het onderwijs) „was door het 
hoofd der anti-revolutionaire partij er op aangedrongen dat het woord 
chrisUUjk uit art. 33 der wet zou worden gcligt en overigens die wet in 
stand gehouden. Ik vraag welke andere bedoeling kan dit hebben dan 
om den smet van oncbristelijkheid op de openbare schooi te werpen?" 
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Welke andere bedoeling? Op deze vraag gaf ik hondcrdwerf, reeds 
eer ze door den minister gedaan werd , het antwoord. Omdat ik , in het 
belang van alle partijen , neutraliteit wil ; omdat ik niet , onder het 
masker eener chrütelijke benaming, een atUickristelijk onderwijs wil." ^) 

2. Gij begeert het uitdrijven van al wat ^ of schoon christelijk y 
lyp de staatsschool nog hij ooghiiking geduld wordt, — Of, zoo 
als Beets zich uitdrukt : „ Is het eene schoonc trek , de regee- 
ring uws volks, die gij op een verkeerden weg ziet, daarop 
tot een uiterste van consequentie te dwingen, waarvoor zij 
zelve terug deinst?" 

Dit teedere punt heb ik, ter wegneming van velerlei mis- 
verstand, ter waarschuwing ook tege^i overdreven ijver ^ met 
uitvoerigheid behandeld. Dezelfde vraag die Beets thans aan 
mij voorlegt, heb ik toen zelf aldus geformuleerd: 



„Moeten wij Christenen, door ontchristelijking der staatsschool, hand- 
langers zijn eener siaatsregtelijke inkwisitie? Is het niet eene overdreven 
en jegens onze geloofsgcnooten verraderlijke nauwgezetheid, wanneer door 
ons gevergd wordt het uitdrijven van elk overblijfsel van christelijkheid, 
waar het nog geduld wordt?*' 

„Als de oogluiking van den schoolopziener, als de schennis der neu- 
traliteit ten onzen behoeve plaats heeft, voegt het ons, Christenen y ook dan 
aan te dringen op uitdrijving van al wat christelijk isP" 

Om de tegenwerping in haar volle kracht te doen gelden 
herhaalde ik ze, met de woorden van een vriend, wiens 
verontwaardiging zich aldus lucht gegeven had: 

„Ik zelf,*' schreef mij iemand dezer dagen, „zou scholen kunnen 
noemen, waar werkelijk een positief christelijke geest heerscht. Ik moet 
toestemmen, dat deze dingen niet overeenstemmen met de letter der 
wet; — maar moeten wij hier. een aanklager der Broeders zijn? Moeten 
wij. Christenen, de goede openbare scholen gaan aanbrengen, en eischen: 
roeit ze uit? Ik heb er geen moed toe; ik word er door mijn geweten 
in verhinderd." 



1) Id het op 31 Ang. 1866 uitgegeven nummer der Pari. Stud. en Schetsen 
leest men: »Ik verdedig mij thans niet; ik constateer slechts. Uit deze discassie 
blijkt dat niet één der drie staatslieden die den heer Keuchenins hebben beantwoord 
(Heemskerk Az., v. Zuyien v. N. , Mijer), met ernstige bestudering van de onder- 
wijsquestie een begin gemaakt heeft." — Misschien zou van den minister Fock 
hetzelfde kunnen worden beweerd. P. 168 — 171. 
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Wel vorre van dit interrogaloir te ontwijken, heb ik het 
veeleer lot een onderwerp van ernstige beantwoording gemaakt. 
Gedachtig aan het Qui bene distingnit, bene doceL 

„Wij moeten geen openbare school, die waarlijk goed is, gaan aan- 
klagen, om daardoor een bijzondere bf noodzakelijk te maken, ofte steunen; 
schrijft men." ') 

Dit beaêm ik. Zelfs als de openbare school niet waarlijk 
goed is, moeten wij met een geest des onderscheids Ie werk 
gaan. 

„ Er moet , zon ik meenen , in elk afzonderlijk geval , gelet worden op 
de eigenaardigheid der easuê-posUie ; tevens gedachtig dat wij, ijverend 
voor het regt van een christelijk-nationaie school, eene school bedoelen 
die dezen eerctitel verdient." 

Drieërlei lijdelijkheid reken ik desniettemin misdadig, 

a. „ Als er voor de verkrijging van eene waarlijk goede christelijk-nationaie 
school geen kans , doch op de openbare school nog een f(;^-christelijk element 
is, begrijp ik dat men, oogluikend en dankbaar, daarin berust. Maar dit 
begrijp ik niet, dat een christen , veelmin dat een christelijk leeraar in 
zijne gemeente het oprigten van eene reeds bijna tot stand gekomen bijzon- 
dere school ontraadt, omdat hem door een burgemeester voortdurende 
conniventie op de staatsschool toegezegd wordt. 

b. Veel minder nog acht ik lijdelijk toezien geoorloofd, wanneer, door 
bijbellezing of op eenige andere wijs, plotseling een kleur of tint van 
christelijkheid verrijst, met het niet twijfelachtige doel om de opkomst 
of instandhouding eener christelijk-nationaie school te beletten. 

c. Allerminst wanneer, ter concurrentie met de bijzondere school, het 
brateren van de wet op zoo ergerlijke wijze plaats heeft, dat, wierd het 
toegelaten, elke christelijke school vogelvrij zijn zou. 

Voorls doe ik opmerken hoe hqt lokaas eener plaatselijke 
tegemoetkoming tot mcdepligligheid heeft verleid. 

„Onze vrienden zagen, helaas! te dikwerf, om het locaal belang, den 
algcmeenen nood van Kerk en Vaderland voorbij. Mits zij in hnn gemeente 
vrij en vrank konden te werk gaan, bedachten zij niet dat deze excep- 
tionele tijdelijke gunst huu, om de bevolking in slaap te wiegen, verleend 
werd. " 



*) Deze aauhaÜng en de volgende citaten , zie op p. 16 en vgg. van het door 
B. en la S. tot dus ver ongelezen Geschrift. 
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Daarbij liet ik niet onvermeld hoe deze kleingeestigheid dub- 
bel verderfelijk geweest is, waar men, zonder eenig bezwaar, 
eigen scholen kon oprigten , en de geroepen verdedigers van hef 
christelijk volksbelang, d£ leeraren en herders der Gemeente, 
tegen de voor hen i) allezins begrijpelijke methode der doordrij- 
vers van de wet pal hadden behooren te staan. 

„Deze medepligtigheid was dubbel onverantwoordelijk en dnbbel schadelijk 
in streken waar de Gereformeerde orthodoxie verreweg de overhand 
heeft; waar de oprigting van eigen scholen weinig of geen bezwaar zou 
gehad hebben, en waar, uit dien hoofde, men van regeringswege som- 
wijlen misschien , zoo als van goeder hand verzekerd werd , tot het ontduiken 
en braveren van de wet, aansporing en carle Manche verkreeg." 



Voor ditmaal genoeg. 

Eer men misdadig uitsprak, had men behooren na te gaan 
of er in Ons Schoolwetprogram niets voorkomt dat mij van 
zoo verfoeijelijken toeleg vrij pleit 2) 



1) Zie hierboven biz. 280. 

3) Van deze behendige taktiek, meer welligt dan van mijne methode ^ 
geldt de opmerking (bIz. 275) y. Eenvoudige gemeenteleden vatten niet aan- 
stonds de politiek die daarin schuilt." 



VARIA. 



\* WAT IK IN SB 8CH0OLWBTKWBSTIB BEGEBrF 

Onvoldaan , zegt de heer Heemskerk Az. , zal de heer Groen altijd zijn . 
Aüe» of niets! is zijn eisch; zoo of niet! is zijne wijze. 

Alles of niets! Enkel de mogelijkheid eener wet, vraag ik, die niet aan 
elke gemeente de staatsschool oplegt. 

De mogelijkheid eener wet die, als hoofdgedachte geen voorrang vast- 
stelt eener staatsschool aan ongeJoofspropaganda dienstbaar. 

Niet als adhaesie , het zij verre ! slechts als informatie , had welligt een 
onzer vrienden dit kunnen berigten aan den heer v. Goltstein, doorwien in- 
lichting (als eonditio sine qud non eener ernstige beraadslaging over de 
motie van orde) bij herhaling, verlangd werd. 

♦^* VBREENIGING VOOR CHRISTELIJK-NATIONA.AL SCHOOLONDERWIJS. Zij 

moet zich , zegt men , met de goedgezinde Kerkeraden in verband stellen. 
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De haar aangewezen werkkring is veeleer waar de Kerkbesturen noy 
Htei goedgezind zijn? Ook aldus is voor bet arbeidsveld de financiële 
kracht, op verre na, niet toereikend. 

Verband evenwel is er, wat aanwinst van leden en bijdragen, door de 
broederlijke tusschenkomst vooral van goedgezinde Kerkeraden, betreft. 

%* BEN AMBTGENOOT VAN D». SCHUURMAN. — Ds. Fabcr uit Osseudrccht , 
als predikant te Probolingo, onlangs in N. Indie aangekomen, heeft, op den 
tweeden Faaschdag, te Batavia verkondigd dat de Opstanding was een ver- 
zinsel. Over deze der Gemeente toebereide Paasch vreugd e, over dit Kerke- 
lijk bedrog , levert Mr. Keuchenius een artikel zijner waardig, in het 
iV^. Bat. Handelsblad van 22 Mei. 

•^* DB DOOPSFORMULE. 

1. Er zijn feiten waarin, door een zamenloop van omstandigheden, de 
strijd van jaren zich concentreert, 

2. Het Synodale Voorstel (dat terzijdestelling van den naam des drie- 
maal heiligen Gods in het sacrament, van het ^a of »«^i der Kerkbesturen 
afhankelijk maakt) zal welligt redmiddel zijn. 

3. Wij staan voor een keerpunt. De algemeenheid der verontwaardiging 
bewijst dat er aanvankelijk ommekeer plaats heeft. 

4. De leervrijheid heeft althans een grens. De Hervormde Kerk is niet 
enkel reglementair. De hoofdzaak en het wezen der confessie is regtens 
onaanrandbaar. Van nu af aan loopt de strijd , niet over het beginsel, 
maar over wijs en graad der toepassing. 

5. Het is te voorzien dat het lijdelijk verzet niet het eenige blijven zal. 
De gemeenten zullen er toe komen om te verlangen, dat de predikanten 
het Evangelie van Gods genade prediken naar de H. Schriften, zoo als 
zij dit beloofd hebben — of dat zij hunne betrekking neerleggen. ') 

6. Kerkelijke gemeenschap van Christenen en Modernen moet thans op- 
houden, al heeft de oppositie der Modernen ook ten goede gewerkt. — 
De scheiding, ook regtens, behoort te geschieden, niet door kracht of 
geweld, maar op ethische wijs, dat is, op den weg der zedelijke overtui- 
ging; 2) mits men in het oog houde dat de handhaving van hei ter pligt- 
betrachting toevertrouwde regt niet aan kracht o/ geweld, in den ongunstigen 
zin der woorden waarop men zinspeelt, S) gelijk is. 

7. Allerminst is met het uitspreken van de Doops/ormule de zaak afge- 
daan. — De Piersons zouden vertrekken; de Zaalbcrgs en Révilies zouden 

blijven! 

8. De triumf der Modernen, in de verwerping van het Voorstel, zou 
de wegbereiding voor des te volkomencr neerlaag zijn. 



1; Zie ook Stemmen v. Waarheid en Vrede y p. 717 — 719. 

2) Tivecde Adres van den Kerkeraad aan hel Klassikaal Bestuur te 's llage. 

3) Zacliarias, 4 v. 6. 



TVoclor*laii<lscli.o Oodaclitoii. 

No 39. 23 JuHj 1870. 

NEUTRALITEIT. 

Is inderdaad de oorlog onvermijdelijk? 

Is er, ter elfder ure, geenerlci mogelijkheid meer om, 
door veerkracht der diplomatie, eer de volkeren ter slachtbank 
worden geleid, herstel van den vrede te bewerken? 

Hoe dit zij, neuiraliteit is, voor Nederland, de aangewezen 
gedragslijn. Opregle neutraliteit. 

Neutraliteit; namelijk gewapend tegen elk die ons zou 
willen dwingen tot deelgenootschap aan den krijg. Het was 
onze leus in 1855. In 1866. Ziedaar de leus ook nu, meer 
dan ooit, van Koning en Volk. 

Neutraliteit, Iedereen verlangt ze. ledereen allhans schijnt 
ze te verlangen. Iedereen die ze niet verlangt, gevoelt dat 
zijn wensch, zoo die geuit wierd, even daardoor onbereik- 
baar zijn zou. 

Neutraliteit, Van de oorlogvoerende Mogendheden loopt ze , 
regtstreeks, geen gevaar. Zoowel Frankrijk als Pruissen heelt 
bij het geven der sterkste verzekeringen desaangaande belang. 
Natuurlijk. Om ons niet te noodzaken tot het zoeken van steun 
bij de wederpartij. 
* Maar vergeten wij vooral dit niet. Elke oorlogvoerende 
parlij verkiest bondgenootschap boven neutraliteit. 

Deze voorkeur wordt sterker, naarmate, in de veerkracht 
onzer wapening, het gevvigt van onzen bijval openbaar wordt. 

Door inblazing en ophitsing, van lieverlede, tot vrijwillige 
Alliantie te belezen , dit is , in soortgelijke omstandigheden , 
steeds de triumf geweest eener behendige politiek. 

In eigen land ligt, voor dergelijke gedaantewisseling van 
neutraliteit in bondgenootschap y het gevaar. 

Niet om de vrijheid van de drukpers. Niet om de eventuele 
openhartigheid van een lid der Staten-Generaal. De tijden zijn 
voorbij waarin een Gouvernement voor den overmoed van een 
dagbladschrijver of volksvcriegenwoordiger aansprakelijk ge- 
steld werd. 
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Het meesl moeten wij op onze hoede zijn tegen de ligt- 
vaardigheid , waarmee men aan valsche voorstellingen van den 
aard en de ioedragt der gebeurtenissen het oor verleent. 

Uit gebrek aan onderzoek. Uit gebrek aan een onpartijdigheid , 
partijdig enkel voor waarheid en regt. 



Uit gebrek aan onderzoek. 

Om , ook nu , de oorzaak en de hachelijkheid van den Euro- 
peschen toestand te waarderen, houde men de hoofdlijnen 
der revolutionaire ontwikkeling van onzen leeftijd in het oog. 

a. Frankrijk is de naaste oorzaak van dezen krijg. 

6. Van een krijg die de onvermijdelijke weerslag is op den 
triumf der Bismarcksche politiek. 

c. Een triumf die, in 1866, alleen door verstandhouding 97?el 
Frankrijk mogelijk werd. i) 

d. Ten gevolge der lijdelijkheid eener diplomatie, sedert 
1852 en ook reeds vroeger, bedacht, niet op handhaving van 
het regt, maar op regularisatie van het tot stand gekomen 
onregt. 

e. Een volkerenregt , naar revolutionairen trant, waarbij 
de eerbiediging der neutraliteit van de kleine Staten slechts 
is uitstel van executie ; voorspel van hetgeen de fransche minister 
van buitenlandsche zaken, na de teleurstelling van Sadowa, 
als troostgrond voor Frankrijk geprofeteerd heeft. 2) 



Ook thans mag worden herhaald : „ Nooit is er meer onzeker- 
heid, nooit meer gebrek aan eiken waarborg, geweest. Natuur- 



') „ Si TEmpereur Napoléon déaire et veui h paix, s'il est fermement décidé 
è garder une neatralité vraie, ai on en est tout-ii-fait convaincn h Berlin 
et k Yienne, en un mot, s'il n*y a pas d'ALLUNCE, la guerre ne se 
f era pas. " — Een veelbeduidend woord , in het voorjaar van 1866 , van den 
belgiscben minister Deschamps. Pari. Stud, en Sch, XIX, p. 94. 

s] „ Une puissanse irrésistible , faut-il Ie regretter P pousse les peuples 
a se réanir en grandes aglomérations en faisant diêparattre les éiaU se- 
condaires" 
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lijk; omdat, in het oog der revolutionaire diplomatie, het tot 
stand gekomen feit, door de zegepraal ook van het onregt, regt 
wordt: een beginsel waardoor beginseUoosheid ten regel en 
het regt van den sterkste de grondslag van Staats- en Volkeren- 
regt wordt. Voor de Staten van den tweeden rang is geener- 
lei onafhankelijkheid denkbaar, zoodra de staatkunde der groote 
Mogendheden geheel ondergeschikt wordt aan de revolutionaire 
politiek. We zijn magteloos waar de Revolutie triumfeert " ') 



Ten anderen, heb ik gewaarschuwd tegen de partijdigheid 
waarmee men valsche voorstellingen der feiten beaêmt. 

Frankrijk en Pruissen hebben, beiden, een zware verant- 
woordelijkheid. 

In den grond der zaak noch Fi*ankrijk, noch Pruissen. De 
Natiën zijn het slachtoffer. Nooit meer dan nu bleek het: „de- 
Urant reges , plectuntur Achivi. " Voor de dwaasheid of sluwheid 
der Koningen boeten de volken. Der Koningen^ Ook dit is 
onjuist. Wie zal bijv. den Koning van Pruissen te laste leggen 
wat hij (wie weet het ! zelfs nu nog misschien) als eene 
door hooger zegen bekroonde pligtbe trachting beschouwt. Twee 
spelers zijn het, door wie met het bloed, met het welzijn 
en aanzijn der Natiën gespeeld wordt. Napoleon en Bismarck. 
Napoleon moet revanche hebben , dit spreekt van zelf, omdat 
Bismarck hem, in 1866 (naar hij welligt niet ten onregte 
meent) gedupeerd heeft. 

Aan mij althans mag het niet verweten worden dat ik , om 
tegen Frankrijk in het harnas te jagen, het misdrijf van 
Pruissen verbloem. Maar even daarom mag ik opkomen , wan- 
neer, door verkeerde voorstelling van feilen, vijandigheid tegen 
Pruissen gevoed wordt. 

Niet zonder weerspraak mag blijven de partijdigheid van 
het Dagblad van 's Gravenhage en de vervalsching van een 
feit in den Constitutionnel, 



1) Zie Narede op vijfjarigen strijd, p. 72 — 85 en, ter waardering der 
gebeurtenissen van 1866 het tweede deel der ParlemeiUaire Studiën en 
ScAetien, 



In het Dagblad van 'sGravenhage, van 15 Julij, leest men: 



,, Na de houding, thans door den Koniug van Pruisseu aangenomen, 
kan de provocatie zeker niet geacht worden oan Frankrijk te zijn uügegaan^^ 

In hei Dagblad van 16 Julij leest men: 

Tweede P. S. — vijf ure namiddag. — De teerling is heiatts / geworpen. — 
D£ OORLOG IS VERKLAARD. — Pruitsen ketft het gewild. 

De provocatie kan niet geacht worden van Frankrijk te 
zijn uitgegaan! 
Pruissen heeft den oorlog gewild! 
Wederlegging is, voor als nog, overtollig. 

Ik vraag slechts of dit oordeel van het hoofdorgaan der 
Conservatieve partij door de geestverwanten , en bepaaldelijk 
door de staatslieden die geacht worden het toezigt over de 
redactie te hebben, beaêmd wordt. 

Bedrieg ik mij niet, dan is, even als in Engeland, ook 
hier de verontwaardiging algemeen over de sluwheid die den 
Koning van Pruissen, onder het voorgeven dat hij den krijg 
begeert, dwingt tot den krijg. — Men ziet daarin vooru'e^eeise/ 
en provocatie om te verkrijgen wat sedert lang bedoeld en 
voorbereid werd. — Ja zelfs zijn er die daarin, met mij , een na- 
poleontisch da capo ontwaren van hetgeen in 1806 Bismarck, 
gelijk iedereen weet, bij uitstek argeloos en vredelievend, 
tegen het arglistig en oorlogzuchtig Oostenrijk verrigt heeft. 

Ik hecht, zegt men, te veel gewigt aan een Courant. Wecs,^ 
bid ik u, voorzigtig en bedenk dat, in buitengewone omstan- 
digheden, zelfs het minbeduidende groot gewigt heeft. Zie 
eens wat de Haarlemsche courant van 20 Julij vermeldt. 

„Het Journal Offieiel te Parijs constateert, dat h^i Dagblad van ^s Gr a- 
venhage, „ondanks de onpartijdigheid, die zijne houding het oplegt", 
erkent, dat de bejegening, den frausclien gezant door den Koning van 
Pruissen te Ems aangedaan, eene ongeregtvaardigde bcleediging is, en 
dat het Pruissen is geweest, welke den oorlog gewild hee/l,** 



Nu het tweede punt; de vervalsching van een feit, in den 
half-ofliciëlen , allezins nederlandsch gezinden , Constilutionnel. 
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') „in den lialf-officiëleQ ConsliiutumHel leest uipd : „ Het gouverueineut des 
Keizers (^eeft alle reden om zich met de houding van Nederland geluk 
^e wenschcn, 't welk, door zijnen territorialen toestand zoowel, als door 
zijne land- en zeemagt, zulk eeue gewigtige positie inneemt. Aan niemand 
in Nederland is het onbekend, welke eerzuchtige plannen Pruissen sedert 
eeuige jaren tegen de onafl)ankeIijklieid van Nederland smeedt. Graaf von 
BUtmarek had aan dit kleine, maar edelmoedige en roemruchte volk een 
gelijksoortig lot als aan de deensche Hertogdommen willen bereiden; 
hij had geen ander doel dan om van Holland eene tweede admiraliteit 
{Elat amiral) van het Noord duitsch-Verbond te maken. Onder voorwendsel 
eener regeling van de handelsbetrekkingen, was hij er reeds op bedacht, 
de pruissische douane-beambten tot aan de poorten van Amsterdam te 
laten doordringen. Men herinnert zich de patriottische gevoelens, welke 
de Nederlanders vervulde tijdens het bestaan van het Lnxemburgsche 
vraagstuk, en men heeft ook niet vergeten, dat, indien de pruissische 
politiek destijds niet reeds tot voor de onafhankelijkheid en de autonomie 
van Nederland noodlottige resultaten heeft geleid , dit alsdan aan Frankrijks 
standvastige houding te danken is geweest. — Hei Kabinet van 's Graven- 
hage , door de ervaring geleerd en zoowel door vaderlandsliefde , als door 
het besef zijner ware belangen, geleid, houdt zich thans op zijne hoede, 
en elke pruissische intrigue , van welken aard ook , zou voorzeker aan 
die zijde den nadrukkelijksten tegenstand ontmoeten." — Het ofGcieuse 
orgaan zegt vervolgens, dat de militaire maatregelen, welke door Zwitser- 
land genomen worden , wel ver van een kwade gezindheid jegens Frankrijk 
te bewijzen, integendeel door de opregte zucht tot het bewaren zijner 
neutraliteit worden ingegeven, en laat zich verder over Zwitserland niet 
minder vleijend uit dan over Nederland." 

Ook hier ligt, in kunstrijke vermenging van waarheid en 
onwaarheid, het gevaarlijke van een logenachtig berigl. 

De Bismarcksche politiek heb ik in 1 867 veroordeeld. Ik doe 
het nog. Meer dan ooit, omdat deze krijg daarvan het gevolg is. 
In het gebruik van elk middel ter doelbereiking, heb ik het 
gevaar, niet voor Nederland alleen, maar voor Europa ge- 
signaleerd; doch in de toenmalige droomerijen eener vrees- 
achtigheid die Pruissen van een reeds geprojecteerden inval 
(ook naar politieke kansrekening ongerijmd) verdacht hield, 
heb ik geen oogenblik gedeeld. 

Ik heb Bismarck én geprezen èn veroordeeld, als een uil- 
nemend leerling van de napoleontische school. 

^) liaarlemsche Ct. van 20 Julij. 
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Mijne sympalhicn voor Duitschland, ook voor Pruissen, 
heb ik evenmin toen verborgen, als ik ze thans verberg; 
maar desniettegenstaande heb ik het onregt aan Duitsche 
Vorsten en Duitsche stammen aangedaan, met openhartigheid 
betreurd. Ook om Pruissen betreurd. Want (naar het zin- 
rijke woord van Stahl), en het wordt ons thans op indruk- 
wekkende wijs herinnerd: „Es geht eine Nemesis durch die 
Geschichte', und Jeder hute sich sie über sich herauf zu 
beschwören." — Een straal der goddehjke wedervergelding is 
in de wereldhistorie onmiskenbaar. Een iegelijk zorge zich 
niet te plaatsen onder haar bereik! 

In 1867 heeft het Journal des Débats mijn geschrift: la 
Prusse et les Pays-Bas onmiddellijk in verband gebragt met 
de plannen die men aan Bismarck ter vernietiging van Neder- 
land en België toeschreef. 

Ook de Berlijnsche Kreuzzeitung heeft mij, niet zonder 
scherpheid , verweten dal ik haar van annexerend vriendschaps- 
betoon verdacht hield. 

Tegen dergelijke opvattingen heb ik mij terstond in vei- 
ligheid gesteld. 

„Zelf, zegt men, wees ik op het gevaar van annexatie ^ als of ik aan 
het oostelijk front ier het vijandelijk leger reeds zag. 

Dit ontken ik. Duidelijk en herhaaldelijk heb ik het tegendeel gezegd. 
Van een staatsman, in zijne voortvarendheid zelve, zoo berekenend en 
behoedzaam , was dergelijke dwaasheid ondenkbaar. Voorzeker zou ik, in 
Fcbruarij 11., niet raadzaam gekeurd hebben de fransche regering te 
polsen wat ze, als Nederland door Pruissen overrompeld wierd, doen zou. 
Dit heb ik gezegd. Als eene Mogendheid, die tot dus ver, eenigermate 
althans, op chrisielijk-historischen grondslag een steunpunt tegen napoleon- 
tische en revolutionaire politiek scheen, hetzelfde heillooze spoor wedijverend 
inslaat; als, onder haar vlag, de verloochening van regtsbegiuselen en 
tractat«n triumfeert; als Europa dit lijdelijk aanziet; als zelfs menig 
Christen , wiens verontwaardiging over tot stand gekomen feiten in 1859 
grenzenloos was, daarentegen in 1866, door het gejubel over vaderlaud- 
schen roem verleid of bedwelmd, de knie buigt voor den afgod, dan is 
het vergund zich, en ook anderen, af te vragen: of voortaan, te midden 
der beschaving, het merk eener onbedwongen zelfzucht terugkeert, die 
geen anderen regel kent dan overmagt en geweld ? Dan neemt eene staat- 
kunde van zoo wederregtelijken eenvoud eiken waarborg van het lot der 
volken, van de toekomst der kleinere Staten althans, ten eenemale weg. 
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Aanzijn of ondergang wordt dan eene vraag van luim , van convenientie , 
van opporiunUeÜ, — Hierop (niet op wat ik niet gezegd heb) zie ik als- 
nog van mijne vrienden te Berlijn antwoord te gemoet." 

Misschien is de herinnering ook aan hetgeen onmiddelijk 
volgt, niet overtollig. 

„Voor eene meer of min verwijderde toekomst dus, is 
hel gevaar, ook voor Nederland, niet enkel uit ééne 
WINDSTREEK, zeer groot." 



Of ik niet van oordeel ben dat , nu althans , van schoolwet- 
agitatie en van Art, 194 der Grondwet geen sprake mag zijn ? 

Integendeel. Meer dan ooit moet, juist nu, bij verootmoe- 
diging onder Gods oordeelen , met eenigen ernst gedacht worden 
aan de naleving van Gods geboden , aan de zorg voor de hoog- 
ste belangen en de dierbaarste regten van hel Nederlandsche 
Volk. 

Meer dan ooit, moet er, juist nu, spraak zijn van agitatie, 
in den zin en geest waarin ik ze bedoel. 

Agitatie, dat is gebruik der middelen die het constitutio- 
nele staatsregt ter verkrijging van gewetensvrijheid , ook voor 
den Christen, aan de hand geeft. 

Maar Art. 194! Maar de herziening van een artikel der 
Grondwet! Maar dus wederom het adagium Alles of niets! 
O neen! het allerminste vraag ik. Want, zoolang de heil- 
looze zinsneê in Art. 194 niet wegvalt, eischt men dat we 
met de onophoudelijkheid van het komediespel en de voor- 
spiegeling van een kluitje in 't riet dankbaar en voldaan zijn. 

Verdubbeling van aandrang ontleen ik aan den ernst der 
tijden, aan de hardnekkigheid der regtsweigering , jaren achter- 
een. Verdubbeling van aandrang ter overweging van de vraag : 
of, waar de conscientie in het spel is, de een moet berusten 
in hetgeen de ander goed vindt? 

Of, ten believe van hen die ons geloof bijgeloof achten, 
hun ongeloof, zooveel doenlijk, als regel van nationale op- 
voeding zal worden gesteld? O 



') Het volgende is geschreven niet nn, in een oogenblik van opge- 
wondenheid, maar met bedaard overleg, in September 1869. 
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Wanneer wij op dergelijk een vraag geen acht geven, 
ligt het grootste gevaar in ons zelf. Wanneer, door overmaat 
van eigen schuld, Nederland en Oranje den Bondgenoot ver- 
liest, met wien de grondlegger onzer onafhankelijkheid onver- 
vaard bleef, ook toen hij alleen stond; den Bondgenoot die 
de laatste bede van dezen held en martelaar, met de schat- 
rijkheid van een almagtigen weldoener, in onze schitterende 
volkshistorie vervuld heelt. 

Annexatie is de geduchtste ramp niet. Zelfs in de diepste 
vernedering, zelfs in het ingelijfd zijn, kan een zegen liggen 
en de voorbereiding eener betere toekomst. Over Jena, en 
langs den weg eener nationale vernedering onder de hand des 
Heeren, liep, voor het diep gevallen Pruissen, de weg naar 
ongekenden voorspoed. Onder de fransche overheersching , 
voor den nederlanschen volksgeest niet onvruchtbaar, zong de 
dichter-profeet : „Holland groeit weer! Holland bloeit weer! 
Hollands naam is weer hersteld ! Holland uit zijn stof venezen , 
zal op nieuw ons Holland wezen; stervend heb ik 't u gemeld." 
En weldra verscheen, onder een eendragtig geworden bevol- 
king, de nazaat uit het Huis van Oranje, na achttienjarig 
wee, aan het scheveninger strand. 

Ook van de' Natiën geldt: „Aan wien veel gegeven is, van 
dien zal veel worden geëischt." — Neen , de ergste volksramp 
is het niet, wanneer onder de strenge tuchtroê van den 
vreemdeling, door de verdrukking zelve , een nationale weder- 
geboorte voorbereid wordt. Dit is het ergste (en moge, door 
Gods ontferming, Nederland er voor behoed worden !) , wanneer 
eene Natie , die , in de wereldgeschiedenis , een toonbeeld der 
zegeningen Gods op de belijdenis van het Evangelie geweest 
is, door eigen ontzenuwing verbastert; wanneer ze, in de 
ondankbaarheid van haar afval, een nationalen zielemoord 
pleegt, en, eer ze het doodvonnis ondergaat, het levensregl 
verbeurt. 



IVoclor'laiitiJSOjhLO G odaditon . 

N' M). 3 Augustus 1870. 

HET LEVENSGEVAAR. 



[ijne sympalhiën voor Duilschland, ook voorPruisscn, heb 
ik evenmin in 1866 verborgen, als ik ze thans verberg ; maar 
dexniellegenslaande heb ik hel onregt aan Duitsche Vorsten en 
Duitsche stammen aangedaan, met openhartigheid betreurd. 
Ook om Pruisscn betreurd. 

De Framche Natie stel ik, evenmin als de Pruissische 
bevolking, verantwoordelijk voor wat één persoon misdreef. 

Scherpe beoordceling van den Koning van Pruissen schijnt 
mij aflienrcnswaard. De meestertrek van Bismarck's overleg 
is, dat hij, niet slechts Oostenrijk, maar zijn eigen Koning i) 
en Volk gedwongen heeft tot een onregtvaardigen krijg. 

Dit zwichten in 1866, aan den Koning zeer ten kwade gednid , 
is begrijpelijk evenwel, wanneer men in het oog houdt 
dat, onder den indruk van het schier ongeloo&ijke succes^ 
zelfs uitstekende christenen in Piniisscn niet hebben geschroomd 
voor den overwinnaar een eerekrans te vlechten. 

Desniettemin is het allezins noodig te herinneren dat de 
poliliek van Bismarck, in beginsel en strekking, even napo- 
leonlisch en (ook voor Nederland) even gevaarlijk is als die van 
den eersten of derden Napoleon zelf. 

„ A.ls ccnc mogendheid, die tot dus ver, eenigcrmate althans, op 
christelijk-historisehen grondslag een steunpunt tegen napoleontische en 
revolutionaire pulitick scheen, hetzelfde heillooze spoor toedijoerend inslaat; 
als, ouder haar vlag, verloochening van rcgtsbcginselen en tractaten trium- 
feert; nis Europa dit lijdelijk aanziet; als zelfs menig Christen, wiens 
verontwaardiging over tot stand gekomen feiten in 1859 grenzenloos was , 
daarentegen in 1SG6, door het gejubel over vaderlundsehen roem verleid 
of bedwelmd, de knie buigt voor den afgod, dan is het vergund zich, 
en ook anderen, af te vragen: of voortaan, te midden der beschaving, 

') „ Il a fallu . . . de la part de M. de Bismarck , un habile et pcr- 
sévérant travail pour «urmouter les scrupules comme les souvenirs royuux , 
et pour faire, avant toute conquête en Allemagnc, la conqucte, en Prussc* 
du Roi de Prusse lui-même!" — GuizOT, La Trance el la Prusse devant 
l'Europe, 18GS. 
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het merk eencr onbedwongen zcirxuclit terugkeert, die geen anderen regel 
kent dan ovennagt en geweld ? Dan neemt ccnc staatkunde van zoo weder- 
regtelijken eenvoud eiken waarborg van het lot der volken, 9a« de toekomsi 
der kleinere Staten althans ^ ten eenemale weg.'* 

Doch welligt zegt iemand: eilieve, dit is zoo, doch waartoe 
dit onbarmhartig oordeel telkens wederom herhaald ? Waarom 
nu althans niet gezwegen, terwijl gij van uwe sympathiën 
voor Pruissen gewag maakt; terwijl hel u aan dierbare 
vrienden, ook te Berlijn, niet ontbreekt? 

Waarom ! 

Om mijn Vadeiland, kon het zijn, vrij te waren tegen soort- 
gelijk onregt. 

In het aanroeren van teedere kwestlen is men, ook in de 
Staten-Gcneraal, al te schroomvallig. Ook weder, bij de wets- 
ontwerpen over onze wapening^ onlangs. 

Mij althans is hel aangenaam dat de heer van Houten, in 
de zitting der Tweede Kamer van 21 Julij, zich niet tol 
zwijgen heed laten verleiden, door de altijd eenigzins ont- 
moedigende wetenschap dat er in de Kamer leden waren , 
die liever hadden dat hij zweeg, omdat zij de aanhangige 
wetten, met algemeene stemmen en zonder discussie , wenschlen 
aangenomen ie zien. — Allezins juist is de opmerking dat 
„eenparige aanneming alleen dan waarde heeft, wanneer geen 
pressie is uitgeoefend en dal hel aannemen zonder discussie 
ook alleen betcekenis heeft, wanneer geen der leden iets 
achterhoudt." 

Hel advies is merkwaardig, door hel belangrijke van 
sommige wenken , maar ook (wal vooral opmerkenswaard is) 
door het verregaande van een gevaarlijke illusie. 

Geenszins overtollig was de waarschuwing dat de toestand 
van erkende neutraliteit ook grenzen stelt aan onze wapening. 

Even juist de wenk: „In den socialen toestand van Europa 
ligt de ware reden van de algemeene onrust." In hel socia- 
lüime: Iaat er mij bijvoegen: gelijk het wortelt in de ver- 
loochening van den levenden God. — Hierop volgt : 

„Ik wcuselitc dat allen in deze Ycrgadermg, zoowel afgevaardigden 
als Ministers j overtuigd warcu, even als ik, dat de /7roo/!j/<? gevaren , niet 
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door railiUirc maatregelen , maar door energieke hervormingen op biuncn- 
landsch gebied kunnen worden beteugeld." 

Ik wenschle dit ook. Spoedig zou de gewetcnsdwang op- 
houden tegen een talrijk gedeelte der Natie, minder dan 
Ie pays légal, door onchristelijke theoriën gemodernizeerd , 
en dat, minstens evenzeer, in lijden van benauwdheid, goed 
en bloed voor het Vaderland veil heeft. 

Laat ons nu vooral letten op wat ik noemde hei verregaande 
der gevaarlijke iUtisie. Terwijl gij , en zeer te regt , tegen de 
miskenning van de bejterkiheid der eischen van een gewapende 
neutraliteit opkomt, misken zelf niet de eigenaardige strekking 
van den thans losgebarsten oorlog; wieg u zelven en uwc 
landgenooten niet in slaap , door een bedriegelijke gerustheid. 
Overdenk, bid ik u, nog eenmaal de volgende zoo stellig 
door u uitgedrukte mcening, om daarna te beslissen, of uwe 
onbezorgdheid genoegzamen grond heeft. 

„De thans begonnen oorlog verontrust mij voor miJH land niet. Gevaar 
voor oorlog voor ons, ik verklaar openlijk dat ik het niet zie. 

Ik weet dat er zijn die met mij van gevoelen verschillen. Ik zal op 
deze plaats niet in uitweidingen treden, maar ik wensch aan hen, die oor- 
log vreezen, alleen te vragen: welke reden is er op dit oogenblik om 
te denken, dat wij met eenigen staat in Europa in oorlog komen zouden? 
Welk vermoeden kan er op dit oogenblik zijn, dat aanleiding geeft om 
ons een bepaalden Slaat als onzen vijand te denken ? 

Ik aarzel niet de oorlogsvrces , voor ons land, hier openlijk een schrik- 
beeld te noemen, ontstaan uit vooropgevatte meeningen omtrent den toe- 
stand, maar niet door de feilen van deze dagen gewettigd," 

Ik wemch geen antwoord. Aan dien wenk van den heer 
van Houten is, mij dunkt, ten onregte, voldaan. Door 75 
leden en al de heeren ministers voldaan. 

Ontegenzeggelijk is het dat , in dagen als we thans wederom 
beleven , behoedzaamheid den volksvertegenwoordiger en vooral 
den minister betaamt, maar er is ook een overdreven be- 
hoedzaamheid. Er kan een onvoorzigtige voorzigtigheid zijn, 
en die is er, wanneer men, op hetgeen men niet ronduit 
durft zeggen, op hetgeen evenwel hel gansche land behoort 
te weten en niet schijnt te vermoeden, zelfs niet in de verte 
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zinspeell. Zoomen nu misschien al Ie vervaard is, wij zijn, 
voor hel vervolg , met hei oog op de antecedenten der Europèsche 
diplomatie y veel Ie onbezorgd. 

Het is te vreezen dat men zich illusiën maakt omtrent den 
aard en de ontzachelijkheid van het levensgevaar waarmee 
deze krijg, niet in het begin, maar aaw Ae^ (?i«d^ , Nederland , 
of laat mij beter zeggen, de Nederlanden bedreigt. 



De oorlogsvrees is nu een schrikbeeld. Schennis van de 
neutraliteit zou ongerijmd zijn. De oorlogvoerende mogend- 
heden wedijveren, uit eigen belang, in de eerbiediging onzer 
regten. Gedaantewisseling der neutraliteit in bondgenootschap, 
als waarop ik wees, is w^einig te duchten, nu de mogelijkheid 
dezer kunslbewerking de gevaarlijkheid, de onverantwoorde- 
lijkheid eener daartoe werkzame sympathie, hetzij voor 
Frankrijk , hetzij voor Pruissen , aangeduid werd. 

Desniettemin is er voor Nederland een zeer dreigende toe- 
komst. 

Omdat, voor ons, het gevaar, niet in den oorlog, maar 
sli'aks in, de vredesonderhandelingen ligt; 

Wegens de lijdelijkheid eener diplomatie, sedert 1852 en 
ook reeds vroeger, bedacht, niet op handhaving van het regt, 
maar op regularisatie van het tot stand gekomen onregt. 

Wegens de strekking van een volkerenregt, naar revolutio- 
nairen maatstaf, waarbij de eerbiediging der neutraliteit van 
de kleine Staten slechts is uitstel van executie; voorspel van 
hetgeen de fransche minister van buitenlandsche zaken , na de 
teleurstelling van Sadowa, als troostgrond voor Frankrijk, ge- 
profeteerd heeft. 

Voor Nederland is het gevaar te groot er, indien het oog- 
merk der diplomaten, de wensch van Europa, de wensch 
van ieder christen, dat is, het ophouden van den krijg, naar 
hedendaagschcn trant, zonder acht te geven op het regt, 
door liet localiseren van den oorlog en het aldus sj)oedig 
sluiten van den vrede, bereikt wordt. 



Dit oogmerk is, door baalzuchliije verzoening van Napoleon 
en Bismarck, zonder veel moeite misschien, verkrijgbaar. 

De oorlogen, moorddadiger dan ooit, zijn even daarom, 
in den jongsten tijd, korter van duur. Één Solferino, óén 
Sadovs^a; volkomen neêrlaag en de strijd is uit. Hierbij komt 
dat dü ontzacbelijkheid der krijgstoeruslingen beiderzijds en, 
bovendien voor Pruissen, de eigenaardigheid der Landwehr, 
het rekken van dezen oorlog bijkans onmogelijk maakt. 

Bijkans, Evenwel men boude ook het volgende in het oog. 
Volkomen vernedering, een neêrlaag waaiin, óf hel magtige 
Frankrijk, óf het maglige Pruissen., even als het verzwakte en 
geteisterde Oostenrijk, in 1859 en 180(3, terslond zou berusten, 
is , in weinige weken of maanden , niet te verwachten. Minder 
dan ooit, kan hierop eenige kans zijn, nu Pruissen zich, 
sidderend en hulpbehoevend, met Duilschland vereenzelvigt, 
en aldus, niet enkel ten zijnen voordeele, maar, minstens even- 
zeer ten voordeele van Napoleon, den oorlog nationalizeert , 
dal is, dóór aanbfózing van den wederzijdschen volkshaat, 
opvoert tot een onberekenbaren graad van verwoedheid.' 

Om het bijkans noodzakelijke van spoedlgen vrede en het 
bijkans onmogelijke eener afdoende ovenvimiing , zal men, van 
weerskanten, op een ander middel bedacht zijn. 

Dit klemt te meer, omdat, niet enkel spoedige, maar ook 
glansrijke vrede vereischt wordt. Beiden spelen grof spel. Er is 
veel waai"heid misschien in het beweren dal Napoleon zijn laatste 
kaart uitspeelt En, wat Bismarck aangaat, door het ontsteken 
van broederkrijg , door de voorspiegeling en daarop gevolgde 
karikatuur van duilsche eenheid en vrijheid, door het spelen 
met de revolutie, heeft de geniale slaatsman een weerzin en 
een weerstand tegen het polemizerend en annexerend en 
cenlralizerend Piuissen in het leven geroepen, die, enkel door 
een da capo van schitterende uitkomsten, qnovis modo ver- 
kregen, kan worden gesmoord. 

Een spoedigefi en een, voor Frankrijk zoowel als voor 
Pillissen , glansrijken vrede te verkrijgen , ziedaar het niet 
ligt oplosbare en voor geheel Europa hoogst gewiglige probleem. 
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Een glansrijken vrede, voor Frankrijk en Pruisscn Iegelijk, 
daarin ligt het moeijelijke der taak. 

Voor Frankrijk o/'Pruissen, na een langdurigen krijg, als 
één van beiden een beslissend overwigt behaald heeft, is de 
annexatie aanwijsbaar. 

Voor Frankrijk de Rijnprovinciën , voorPruissenofDmlsch- 
land de Elzas. 

Maar de uitkomst ligt thans in een glansrijken vrede, voor 
beiden y terwijl, voor als nog van zwichten geen spraak is; 

Terwijl men geen duimbreed , zonder equivalent , ml afstaan. 

Geen duimbreed. Met uw verlof. Qui bene distinguil, bene 
doceL Geen duimbreed eigen grond. Hoe nu, indien, door 
vermeestcring van vreemd eigendom , een èn voor Frankrijk en 
voor Pruissen glansrijke aanwinst gezocht wierd? 

Voor Frankrijk ligt ze in de nabijheid. In België. De Fransche 
aspiratiën derwaarts zijn in onze volkshistorie overbekend. Hel 
onlangs medegedeelde concept-tractaat komt, is het noodig, 
ons geheugen te hulp. 

In België. Vóór Sadowa beweert men dat Bismarck daarop 
reeds , als lokaas , heeft gezinspeeld ; mits men aan Pruissen , 
ter annexatie, evenzeer de vrije hand liet. i) 

Iloe dit zij, na Sadowa, was Bismarck, en begrijpelijk is 
het, zoo mild niet. 

Frankrijk, en ook dit is niet onverklaarbaar, was, zonder 
compensatie, tot berusting in het verbazend succes ongezind. 
Telkens in de laatste jaren werd België ter sprake gebragU 

Door Frankrijk, 

Vier jaren lang. Dus heeft Pruissen het oor daaraan geleend. 
Dus is het mcdepligtig aan den afschuwelijken toeleg. 

Verre van dien, zegt Bismarck. In het belang van den 
vrede ontnam hij aan het F ratische Kabinet zijne illusiën niet. 



') „Si les agrandissements possibles de laPrasseseinblaient etrc cxecs- 
sifs et roinprc la balancc des forccs, qu'cst ee qui empêclierait la Francc 
de s'agrandir a son tour? Pourquoi n'irait-elle pas prendrc la Belgiquo et 
y écniser un iiid de democratie?" Dit was, zegt men, een der wenken 
van Bisiiiarek Ie Biarritz of elders. — Zie de thans allezins herlezcnswaardigc 
ri'tUmiuaires de Sadowa 'in fa Revue des Deux-Mondes, 18G8. 



Geheel Pruissen is van Bismaicks waaiiieidsliefdc overtuigd. 

Le vrat pent qtielquefois n'élre pas vraiseniblablc. Elders 
zal dus deze veronlschuldiging weinig afdoen. Hel voeden 
der illasiën van Frankrijk, in het belang van den vrede y is 
een illusie, in een staatsman als Bismarck, verwonderens waard. 
Ook dit spel ware het onfeilbare middel geweest om, zoodra 
Frankrijk dit durch Illiisionen amusiren begreep, een oorlog, 
ter wraakoefening, le doen losbarsten. 

Het vermoeden is niet ongeoorloofd dat , van weerskanten , 
de onderhandeling bij uitnemendheid serieus was , en de twist 
enkel over het wederzijdsche equivalent liep. 

België en Zuid-Duitschland waren toen in de onderhande- 
lingen betrokken. 

Maar thans? 

Th^ns is anfiexatie in Zuid-Duitschland bezwaarlijk, vermits 
Pruissen, door de vergevensgezindheid van Zuid-Duilschland , 
gered wordt. 

Een ander aan België evenredig equivalent behoeft niet ver 
van België te worden gezocht. 

Het te noemen acht ik overtollig. 

Voor onzen leeftijd is de zinspreuk gemaakt : Omnia jam 
fiunt fieri quae posse negabam. Telkens geschiedt wat, vóór 
het fait accompli, onmogelijk scheen. 

Het gevaar, voor de iVed^r/awden, voor België en Holland, 
ligt in de beginsellooze eigenaardigheid der revolulionnaire 
diplomatie; in het geweld, dat voor niets terugdeinst, in de 
lijdelijkheid, die alles, eerst aanziet en dan beaémt. 

Engeland ontwaakt. Engeland geeft uitnemenden raad. 

„Indien Nederland en België, vroegercn uaij?er vergetende, zich 
vereenigden om hunne onzijdigheid te doen eerbiedigen, zouden zij eenc 
magt vormen die geene Regering opzettelijk tot vijandschap zou tergen. " 
Haarlemsehe Courant v. 26 Julij. 

Engeland zal , 25000 man (let wel ! vijf en twintig duizend 
man) , op voet van oorlog brengen. 

Een niet buitensporig cijfer. Nu, welligt, genoegzaam. 



Maar lioo, als do Alllanlie Ier annexatie daar is! 

Hel onlwerp-traclaat onderslelt dal men, lor handhaving 
van eiken roof, legen elke Mogendheid, s(erk is. 

liet ligt ter Icekening gereed. 

Eén artikel ontbreekt. 

Zoo het niet meer onlbrak , geeft , ook in dut geval , Engeland , 
om den vrede van Europa , aan de Vereenigde Mogendheden 
vrij f^pel'f 



P. S. Onder het afdrukken, lees ik , in den brief van 29 Juiij van Bismarek 
aan den Ëngclschen gezant te Londen: „Ich habc Grund za glaabcn, 
dasz, wenn die Veroffcnllichnng unterblieben ware, uach Vollendang der 
französiscbcn und unscrer Rüstungcn, uns von Frankreich das Ancrbieten 
gcmacht scicn .wiirdc, an der Spitzc eincr Million gerüsteter Strciter, 
dem bishcr anbcwaffneten Enropa gegenöbcr , gcmcinsam das Benedettischc 
Programma durchzuführcn , d. h. auf Kosten Belgieus Fricden zn schliesscn." 

In dit vermoeden van Bismarek ligt het levensgevaar. Door Napoleons 
vriendschappelijk hulpbetoon; la ueutralité atteniioe en wat dies meer zij, 
is in 1866 de gewelddadige ommekeer van Duitschland, ten gevalle vali 
Pruisscn, mogelijk geweest. Zou het nu onmogelijk zijn dat (na een 
vreesselijken en evenwel niets beslissenden veldslag) ten koste, niet der 
Zuidelijke Nederlauden alleen, in de profijtclijkeid van het aecoord, het 
spoedig einde van den krijg (onder dankbare berusting van Europa) in 
oen, nu het regt niet meer in aanmerking komt, glansrijken vrede (onder 
de orakeltaal van Lavalcttc het kan niet ander»/) gezocht wicrd? 



N. B. Met dit veertigste nummer sluit ik het Eerste Deel, Onzeker 
omtrent het al dan niet voortzetten van dezen vcelzins moeijelijkcn en 
hartaangrij penden arbeid. Met onverdeeldheid der aandacht hebben wij 
te letten op de stemme Oods, die, in den ontzachcl ijken ernst dezer tijden , 
van boete en bckeering tot Vorsten en Volkeren spreekt. Voor de 
Gedarhten van een Christen althans , weet ik , nu vooral , geen beter 
einde dan het begin : „ 't Geheim van allen zegen (Oranje en Neerland 
hoor H) Is in Gods vrees gelegen, Zijn dienst, zijn gunst, zijn Woord. " 



IVederlaxiclsclriö^ ^Gödacliteii . 

N» 41, r . ' " 26 Augustus 1870. 

IS NEDERLAND VEILIG? 

L 

Onzeker was ik, bij het sluiten van het eerste Deel dezer 
Gedachten, omtrent het al dan niet voortzetten van den veel- 
zins moeijelijken en harlaangrijpenden arbeid. 

De gebeurtenissen der laatste dagen hebben aan die aar- 
zeling spoedig een einde gemaakt. Namelijk, in zoover ik erken 
dat een plotseling zwijgen, nu juist, zonderling en nauwelijks 
geoorloofd zijn zou. Een vijfde Tiental wil ik althans beginnen. 

Twee onderwerpen zijn, het eerste, voor iedereen, het 
andere, voor mij alleen, aan de orde van den dag. 

Het eerste dat is: eilieve, behoef ik te noemen wat bij elk 
onzer al het overige verdringt! de oorlog, in moorddadigheid 
en, van Napoleons kant, in onverantwoordelijkheid bijkans 
zonder weerga, „die het hart des volks beweegt, gelijk de 
boomen des wouds bewogen worden door den wind." 

Het tweede onderwerp is mij , als persoonlijke pligtbetrach- 
ting, opgelegd. Voornemens weldra de Nederlandsche Gedach- 
ten, of niet meer, of slechts bij lange tusschenpozingen , in 
het licht te geven, behoor ik duidelijk te maken waarom ik 
aldus , in den regel , afzie zelfs van zijdelingsche deelneming 
aan de parlementaire taak, in 1862 weder opgevat, en die 
ik, ook in het studeervertrek, sedert 1864, in Parlementaire 
Studiën en Schetsen of soortgelijke vlugschriften, voort- 
gezet heb. 



Over den oorlog, donderslag uit een helderen hemel., ï) 

1) Een uitdrukking die aan bijkans iedereen op de tong lag. — „La décla- 
raiion du duo de Gramont a éclaté comme un coup de tonnerre dans un 
ciel serein/' schrijft de voortreffelijke Agénor de Gasparin in Za /)&c^ra/io;s 
deguerre {Paris, 1870). Het is een brief aan U Journal da Débats, als protest 
contre runanimité prétendue des passions belliqueuses qui sont en train de 
nous entrainer." 
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wensch ik eenige denkbeelden aan mijne landgenoolen te 
onderwerpen. 

Niet om hen, met dwaze betweterij, voor te gaan, hetzij in 
gissingen j zonder genoegzamen grond, en die, uit het oor- 
logstooneel, eer het nummer der N. 6f. uitkomt, reeds gelo- 
genstraft zijn; hetzij in de beoordeeling van feiten y waarvan 
de toedragt nog in langen tijd niet volledig bekend zijn zal. 

Neen; maar om de oorzaak en de hachelijkheid van den 
européschen toestand te waardeeren, in verband mei het 
licht der Openbaring ') en met den grondtoon der eeuw. 

Om aldus, in het heden, de ontwikkelingvan het verleden 
te doen opmerken. 

Om hiermee te waarschuwen tegen miskenning der eigen- 
aardigheid en onvermijdelijke gevolgen van dezen door het 
fransche Gouvernement verraderlijk aangevangen krijg. 

Om tegen een onbillijk oordeel over personen en Natiën, 
hetgeen thans, in wederzijdsche hartstogtelijkheid , telkens 
vernomen wordt, protest te doen uitgaan. 

Vooral ook om, voor zoo ver het mij doenlijk is, ons Vader- 
land vrij te waren, èn tegen ondankbaarheid nu, en tegen 
valsche gerustheid voor de toekomst. 



Tegen ondankbaarheid nu. — Van levensgevaar voor Neder- 
land heb ik, naar het oordeel van sommigen, ten onregte, 
melding gemaakt. Gaarne wil ik deze bedenking opnemen. 
Waarschijnlijk is zij uit misverstand ontstaan. Doch midde- 
lerwijl zij het mij vergund, hen die in mijne vrees hebben 
gedeeld, op te wekken tot lof en dank. Want, indien ik 
gelijk heb; indien mijne beschouwing omtrent de mogelijk- 
heid eener „baatzuchtige verzoening van Frankrijk en Pruis- 
sen, ook ten onzen koste,'' eenigen grond gehad heeft; indien 
enkel het verbazend succes der Duitsche legermagten een, 
voor Nederland zoowel als België, doodelijken vrede onmo- 
gelijk doet zijn; dan is, in het heugelijke en verrassende der 
uitkomst, de eerste helft van Augustus 1870 met de eerste 



^) Wie las niet, en wie herleest niet, de echt-nederlandsche tijdpreek en 
boetrede, de Oorlogsbode, van den telkens zoo uitnemend den christelijk- 
nationalen toon aanslaanden hoogleeraar J. J. van Ooslerzee! 
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hein, van Aiiguslus 1831 minslcns vergelijkbaar. De bede dal 
Nederland legen bekende of onbekende gevaren mogt worden 
beveiligd , werd dan , ook nu , nauwelijks geuil , of ze was , door 
het beslissend overwigt van de ééne der slrijdvoerende par- 
lijen, verhoord. Eén verschil evenwel lusschen nu en toen is 
er. Toen heeft de Heer met ons gestreden. Thans is het 
geweest : „De Heer zal voor u strijden en gij zult stille zijn." 
Omtrent het levensgevaar voor Nederland, dat ik bedoelde, 
zij men op dit oogenblik onbezorgd. Dankbaarheid en ernst 
betaamt ons; maar aan beiden zou tegenovergesteld zijn te 
beweren dat het niet bestaan heeft y of niet straks weder 
kan ontstaan. 

Het levensgevaar. Welk gevaar, volgens mij, was er? 

Gevaar voor het niet eerbiedigen onzer onzijdigheid ? Ach 
neen, hiervoor was weinig of geen vrees. Tegen schennis 
van neutraliteit zouden de oorlogvoerende Mogendheden, uit 
eigenbelang, wedijveren in nauwgezetheid. 

Wèl dacht ik , aldus geruststellend, tevens Ie moeten wijzen 
op vrij wat ernstiger reden van ongerustheid in een meer ver- 
wijderd verschiet. 

Op de mogelijkheid eener entente cordiale, gelijksoortig 
aan die welke in 1807, bij den vrede van Tilsit, lusschen 
Alexander en Napoleon, plaats had. 

Toen dit bij niemand scheen op te komen; toen, zelfs 
in de Staten-Generaal , de m. i. ligtvaardige verklaring zon- 
der tegenspraak bleef: „De thans begonnen oorlog verontrust 
mij voor mijn land niet; ik aarzel niet de oorlogsvrees, voor 
ons land, hier openlijk een ^cAr/Afre^/cit te noemen , ontstaan uit 
vooropgevatte meeningen omtrent den toestand, maar niet 
door de feiten van deze dagen gewettigd'' *) toen scheen mij 



*) Zie p. 319. — De woorden van den beer v. Houten heb ik met opzet 
herhaald, om te doen uitkomen dut bet vertoog ter beantwoording strekt 
ook van zijn (in hei Noorden ^ van 12 en 13 Aug.) aan mij gerigteu en 
veelzins, ook treurig, belangrijken brief. Daaruit vernemen wij thans dat 
het goedkeurend votum alles behalve een ijdele formaliteit geweest is 
en dat ook hij (wat mij echter uit zijn Advies niet was gebleken) op 
müëchien in veklegemuüid te berde komende plannen gelet bad. 



de waarschuwing niet overloUig; ,,Hel is Ie vreezen dal men 
zich illusiën maakt omtrent den aard en de ontzachelijkheid 
van het LEVENSGEVAAR waarmee deze krijg, niei in het begin , 
maar aan het einde, Nederland, of laat mij beter zeggen, 
DE NEDERLANDEN bedreigt." 



Over de annexatie van België aan Frankrijk zijn (dit 
feit is door Bismarck zelf, niet zonder allezins begrijpelijken 
ophef, geconstateerd) met Bismarck onderhandelingen gevoerd. 
Ten gevolge van dezen krijg, wanneer de kansen eenigen tijd 
gelijk waren gebleven , had het kunnen gebeuren dat de onaf- 
hankelijkheid, niet slechts van België, maar ook \din Holland, 
aan het behoud of herstel van den vrede in Europa ten offer 
zou worden gebragt. i) 

Neen, zegt men, dit was ondenkbaar. Dit is een ijdel 
schrikbeeld, waarvan, nu vooral, de ijdelheid in het oog valt. 
„Ren ernstig levensgevaar heb ik nimmer gezien ; allerminst 
zie ik het thans , nu wij het geheim der komedie hebben ieeren 
kennen." 

Laat ons het eigenlijke verschilpunt wel in het oog hou- 
den. — Het gevaar is verdwenen; dit ziet iedereen; maar, 
volgens mij, heeft het bestaan, ofschoon het nu afgewend 
schijnt. Afgewend, doch enkel door een zegepraal der Pniis- 
sen, slag op slag, zoo snel, zoo volkomen, dat niemand ze 
mogelijk zou hebben gekeurd. 

De eventualiteit van levensgevaar, door eigendunkelijke 
beschikking over België en Holland , was , naar mijne beducht- 
heid, gegrond op de onderstelling dat Frankrijk en Pruissen tegen 
elkander waren opgewassen. „Volkomen vernedering, een 
neérlaag waarin, óf het magtige Frankrijk, óf het magtige 
Pruissen, even als het verzwakte en geteisterde Oostenrijk, 



') „Er is voor Nederland een zeer dreigende toekomst. 

Omdat, voor ons, bet gevaar, niet iu den oorlog, maar straks in de 
vredesonderhandelinffem ligt. 

Wegens de lijdelijkheid eener diplomatie , sedert 1862 en ook reeds 
vroeger, bedacht, niet op handhaving van het regi, maar op regulariaatie 
van het tot stand gekomen onregt," Pag. 320. 
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in 1859 en 1866, terstond zou berusten, is in weinige weken 
of maanden, niet te verwachten." i) 

Dit was niet een uit de lucht gegrepen zinsneé. Iedereen dacht 
zoo. Even dwaas werd het gerekend te spreken , hetzij van een 
ongestoorde wandeling der Franschen naar Berlijn, ^) hetzij 
van een onvetuoijld regis-omkeer der Franschen naar Parijs, 
En, ook thans nog, is hetgeen wij hebben zien gebeuren raad- 
selachtig. Een afdwingen van den krijg , nadat de overmacht van 
Napoleon door het terugnemen der Spaansche kandidatuur, inde 
schatting van geheel Europa, reeds getriumleerd had. ^) Een oor- 
logsverklaring die , in haar ongerijmdheid , het bewijs scheen dat 
er slechts naar een voorwendsel ten gcbruike van een , jaren 
achtereen, meesterlijk voorbereide strijdvaardigheid gezocht 
werd. En nu, daartegenover, eenalle denkbeeld te bovengaand 
onvoorbereid-zijn , waardoor het eigenaardig en zoo menig- 
werf gebleken voordeel der bij den eersten aanloop overwel- 
digende fransche felheid , der spreekwoordelijke furia francese 
te loor ging ; waardoor men , aan de uit gansch Duitschland 
za&mgevloeide honderdduizendtallen, voor het feitelijk initiatief 
van den oorlog, ja voor de overrompeling , die men zelf verzuimd 
had, tijd en gelegenheid liet. Hier inderdaad geldt de spreuk 
der ouden : „ de üodheid verbijstert wien ze straks verderft." 
Hier denkt men aan den geest der dwaling in de H. Schrift, 
die „ Achab tot het optrekken en vallen te Ramoth in Gilead 
overreedt". Hier schijnt, bij een naderend einde der napoleon- 
tische dynastie, toepasselijk het zinrijke woord in het Gedenk- 
stuk van Nederlands herstelling : „ Napoleons val was buiten 
het bereik van Europa's magten: hij zelf moest dien voor- 



») P. 321. 

') Naar Berlijn. — „Ik zag wel torens in 't verschiet, Maar die van 
Petersburg nog niet." 1812. 

3) Iedereen die niet in het geheim eener coute-qni'Couie doordrijving van 
den oorlog ingewijd was , begreep dat de oorzaak weg viel. — Bekend is , 
wat ook de Revue Chréiienne van 15 Aug. vermeldt: „M. OUivier avait lu la 
dépêche qui annonpait la renonciation dans les couloirs de la chambre, 
avec une joie non dissimulée , tani il éiaii mr qve FinddetU étaü terminé. 
La paix étaii certalne, si on ien éiail tenu la,* 



Il » 
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bereiden — en bewerken. " — Hel is zoo ; sedert geruimen lijd 
was Ie commencement de la fin onmiskenbaar. Aan het Mexi- 
caansche treurspel, aan hel schier belachelijke der mislukte 
speculatiën van 1866, aan de velerlei kunstgrepen, daarna, als 
balanceerstok voor een weifelend en waggelend caesarismc 
gedachtig, begreep menigeen dat in 1870 de laatste kaart 
uitgespeeld werd; mier, vóór hel uitbarsten der vijandelijk- 
heden, zou iedereen ongerijmd geacht hebben, wal, eer een 
week voorbijging, aan het verbaasd Europa duidelijk werd; 
dat de fransche legermagt tegen de gevolgen eener schroo- 
melijke desorganisatie van de verdedigingsmiddelen , door geen 
wonderen van heldhaftigheid zou worden beveiligd; dat, gelijk 
in 1866, ook nu, voor Pruissen de ure van het Veni, vidi, 
vici daar was, en dat de laatste kaart, als in een oogwenk 
misschien, zou worden verspeeld. 

Welnu! indien, vóór weinige dagen, het thans gebeurde, 
een terstond verkregen overwigt van Pruissen , door niemand 
onder het gebeurlijke gesteld werd, dan behoort, om te oor- 
deelen of voor Nederland levensgevaar bestaan heeft, en om 
na te gaan , of het kan tenigkeeren , de vraag aldus te wor- 
den gesteld: Zou er levensgevaar geweest zijn, indien niet, 
door de onafgebroken reeks der pruissische zegepralen, het 
schijnbaar onmogelijke geschied was? Met andere woorden: 
was Nederland, in het begin dezer maand, veilig, omdat 
het nu, door een onvoorzienen , bijkans ondenkbaren zamen- 
loop van omstandigheden, is gered? 

Ja, zegt men, veilig waren wij en zijn we. Uwe vrees is 
ongegrond, is hersenschimmig. Het is de Bismarckophobie 
die u tot ongerijmdheden verleidt. Vroeger was uwe zonder- 
linge beduchtheid eenigermate verklaarbaar. Vroeger kon men 
in den waan verkeeren dat er, in overleg met Bismarck , eene 
ook voor FloUand gevaarlijke inlijving van België in Frankrijk 
beraamd werd. Doch nu wij het geheim der komedie hebben 
leeren kennen, nu welen wij dat er voor België, evenmin 
als voor Holland, levensgevaar was. Bismarck heeft in sluw- 
heid met Napoleon gewedijverd. Bismarck heeft, sedert 1866, 
wederom vier jaren lang, den franschen bondgenoot of we- 
deiparlijder met voorspiegclingen gepaaid. Bismarck, redder 
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ook van Nederland, heeft met de fransche diplomatie mees- 
terlijk komedie gespeeld. 

In een tweede artikel zal ik trachten het bewijs te leveren 
dat ook deze bedenking de kwestie, gelijk ze door mij te 
berde gebragt werd, Is Nederland veilig? niet raakt. ^ 



1) Dr. Schwartz, die (blijkens de Heraut van 19 Aug.) volkomen gerust 
is, zal ontwaren dat ik met hem, omtrent het thans niet aanwezig zijn 
van leveiugevaar overeenstem. Doch, omtrent Bismarck en den oorlog 
van 1866, is en blijft er tasschen ons een gewigtig verschil. 

Hij protesteert tegen het door mij gezegde: „De meestertrek van Bis- 
marck's overleg is, dat hij, niet slechts Oostenrijk, maar zijn eigen Koning 
en Volk gedwongen heeft tot een onregtvaardigen krijg." 

Hij beroept zich op Dr. Fabri, den door niemand meer dan door mij- 
zelf hooggeschatten zendings-director te Barmen. Misschien heeft Bismarck 
geen beter apologeet Maar zelfs Fabri ontkent niet dat B. den oorlog 
gewild heeft. — Een vriend van Fabri, in Daitschland en elders, als 
een onzer nitstekendste tijdgenooten geëerbiedigd. Dr. Thiersch, hoogleeraar 
te Munchen, schrijft: „Bismarck hat den Krieg mit Oestcrreich gewollt , 
wie Fabri selbst einraumt , — setzen wir hinzu , was in diesem Zngestandnisz 
enthalten ist: er hat diesen Krieg seit wenigstens 4 Jahren vorbereitet, 
er hat endlich den Ausbruch herbeigeführt , er hat dat toiderstrebende 
Oewissen det Königs ueèerwaltigi.*' 

De door mij (p. 317) aangehaalde zinsnede van Guizot luidt, in haar 
geheel , aldus : // a fallu toute la puissance de f esprit national Frussien 
et de la part de M. de Bismarck , uu habile et perséverant travail pour 
surmonter les scrupules comme les souvenirs royauz , et pour faire , avant 
toute conquête en Allemagne, Ia conquête, en Prusse, du Roi dePrusse 
lui-même !" — Het gecursiveerde , dat in mijn vorig citaat niet te pas kwam , 
zou Thiersch , die met den loop der zaken in Pruissen meer van nabij bekend 
is, geenszins hebben beaemd. — Een, in schranderheid van berekening, en 
althans evenzeer in stoutheid, ja zelfs in vermetelheid van uitvoering 
bijkans onvergelijkbaar staatsman heeft, niet slechts zijn eigen Forst, 
maar ook zijn eigen Volk , welks geweten er insgelijks tegen opkwam , 
gedwongen tot den krijg. 



P. S. Pruissen verlangt, zegt men, namens Duitschland, Lotharingen 
en den Elzas, 

Zelfs de Staatsanzeiger zinspeelt hierop: 

„Het zijn gerigten Gods, die onze ontslapen helden met han bloed 
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verzegelden, gerigiea Gods tegen een ?olk dat door overmoed en verblin- 
ding zich kenmerkt, en van welks zedelijke verdorvenheid de leagengeest 
getuigenis geeft , die tbaus de wildste bartstogten oproept en loslaat 

Waar zijne edelste zonen vallen, heeft het Duitsche volk althans één ge- 
gronden troost. Te vergeefs zal deze heilige strijd niet weder gestreden 
zijn, gelijk door onze Vaderen, tegen een volk vol heerschzucht en 
overmoed, dat DuitscUand zijn schoomte grondgebied oniroo/de, en het 
eeuwen lang aanmatigend bedreigde en benadeelde en het trachtte te 
vernederen. 

Hij zal onzen koninklijken veldheer in zijne grijsheid den zegen verleenen , 
dat het hem vergund zij in het hart van Europa een duurzamen vrede te 
stichten door een groot éénig Duitsch vaderland, als steun der godsvrucht, 
edele zeden en ware vrijheid. Dat geve Grod!" 

De Berlijnsche korrespondent van de K'ólnische Zeitung schrijft: 
„Niet tegen een persoon, maar tegen eene dynastie, niet tegen een 
staatsvorm voeren wij krijg, maar tegen Frankrijk, dat verwaten volk, 
tegen Frankrijk, dat, sedert bijna eeawcn en onder alle slechts denk- 
bare vormen, de aanspraak heeft doen gelden, op kosten der andere 
volken, in Europa te hcerschcn. Duitschland kan niet van zijn doel afwijken , 
Duitschland kan niet om de twee jaren een volksoorlog voeren ; het moet 
thanB tot zijn doel komen, tegen Frankrijk en zijne bondgenooten!" 

Of Europa zich aldus zal laten iniimideren , of eaw quo uitbreiding van 
grondgebied voor Duitschland grensversterking zijn zou , en welke gevolgen 
men, uiteen dergelijke toepassing van het nationaUteiU-he^m^aX ^ zou kun- 
nen te gemoet zien , dit alles laat ik thans daar. Dit slechts herhaal ik : Onver- 
antwoordelijk is het de Fransche Natie aldus aansprakelijk te stellen voor 
wat niet zij misdreef. 

Voorts zij mij een drietal opmerkingen vergund. 

1. De modus quo der oorlogsverklaring, bij verrassing, is een bewijs 
te meer van hetgeen, in September 1868, Guizot schreef: „Si la guerre 
devait ressaisir TEurope, ce ne serait eertainement pas la Franee elle-méme 
qui en prendrait Vinitiative et y proooquerait son gouvernement.** 

2. Even als vroeger, hebben de sidderende Mogendheden , ook in 1851, 
(door een feitelijk erkennen, dat met zedelijk'ConsoUderen gelijk stond) de 
ontwikkeling eener betere en nationale orde van zaken in Frankrijk onmo- 
gelijk gemaakt; de Natie overgeleoerd aan het revolutionair Gouverne- 
ment; het revolutionaire Gouvernement tegenover het buitenland genatio- 
naliseerd. — Met verzaking van beginselen, werd, tegenover het socialisme, 
Lodewijk Napoleon bondgenoot en kreatuur der Europésche diplomatie. 

3. Indien Duitschland waarlijk eendragtig is en blijft, zal het, ook 
tegen het integrale Frankrijk, meer dan sterk genoeg zijn. 



IV oderlaiidsclio G odaclitoii . 



XliN^M^ -N-v WX.'S^^^^ *< 



N« 42. 5 September 1870. 

IS NEDERLAND VEILIG? 
II. 

Van levensgevaar voor Nederland behoort, zegt men, geen 
spmak meer te zijn. 

Nu althans, sedert wij hebben vernomen dat de geheim- 
zinnige onderhandeling over België, jaren achtereen, slechts het 
middel geweest is om, zoolang doenlijk, den oorlog tusschen 
Frankrijk en Pniissen te vermijden. 

Bismarck, de formeerder van het herboren Duitschland, mag 
thans de redder welligt ook van Nederland, heeten. Met de h*an- 
sche diplomatie heeft hij meesterlijk komedie gespeeld. 

Immers hij alleen kon het weten, en hij zelf heeft het 
thans, niet slechts vermeld, maar uitgebazuind. 

De klassieke mededeeling vindt men in zijne depêche van 
29 julij, als Rijks-kanselier, aan de gezanten van het Noord- 
duitsche Verbond. 

Daarin ontvangt Europa drie inlichtingen, ter opheldering 
van hetgeen duister scheen. 

1 . De toeleg van het fransche Kabinet is van veel ouder dag- 
tcekening dan het ontwerp BenedettL 

,,Le manusci'it publió par Ie Times u'est pas la seule proposition qui 
uous ait été faire dans ce sens par Ia France. Déja avant la guerrc de 
Danemarck des ageuts francais' o fBcieux et non oFBcieax ont fait des ten- 
tatives auprès de mol pour ameuer une alliance entre la France et Ia 
Prusse, en vue dagrandissements réciproques." 

2. Het spreekt van zelf, schrijft Bismarck, dat een staats- 
man als Bismarck , enkel door volkomen overeenstemming met 
den dniischen volksgeest krachtig, de duitsche belangen nooit 
met medehulp van Frankrijk regelen zou. ') 

„Je n'ai pas bcsoin de vous Ie faire observer: Ia confiance du gouver- 
nement francais dans la possibilité d'une pareille trausaction avecun ininistre 



1) Waarschijnlijk hebben de fraiHche onderhtindelnars zich herinnerd dat, iii 
1866, de medehulp van Tfahkêijk^ evenmin als het trnctaai met Ilalie , ter rfge- 
ling van de duitsche belangen ^ door den dnitselicn staatsman versmaad was. 
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allemand, dout Ja position est une couséquence de son accord complet 
avec Ie sentimcut oatioaal allemand, ne peut s'cxpliquer que par Ie fait 
que les hommes d'Etat de la France ne connaissent pas les condïtions 
fondamentales de Texistence des autres peuples. 

SI les agents du cabinet fran9ais avaient étc capables d'observcr les rapports 
allemands, on ne se serait jamais livré a Paris a Tiliusion que la Prusse accep- 
terait de regier les affaires de TAlIemagne avec I'assistance de la Trance ....'* 

3. Tijd gewonnen, al gewonnen. Bismarck is een man des 
vredes , en vleide zich de onderhandelingen te rekken tot dat , 
door veranderingen in Frankrijk, de onvermijdelijkheid van 
een krijg zou vervallen. 

„Je n'ai jamais pensé qu'il fut possible d'accepter des offres de cctte 
nature; mais je croyais qu'il était utile, dans Tintérét de lapaix, de laisser 
aux diplomatcs fran9ais les illusions qui leur sout particulières , aussi 
longtemps que cela était possible, sans faire même des promesses verbales. 

Je présumais que Tanéantissement de tout espoir ponr Ie gouvernement 
fran9ais compromettrait la paix, qu'il était dans rint.érct de rAlleniagne 
et de TEurope de mainienir. Je n'étais pas de l'avis de ces hommes poli- 
tiques qui conseillaicnt de ne pas faire tous les efforts pour empêcher la 
gucrre, parce qu*elle était en tous cas inévitable. 

Personne ne pcnétre les desseins de la Providence. Je considérais une 
guerrc, même victorieuse, comme un malheur que la polltique doit s*efforcer 
depargner aux peupics. 

Je ne pouvais pas compfcr sans la possibilité que des modifications se 
produisissent dans la constitution et dans Ia politique de Ia France, 
modifications qui auraient fait disparajtrc la nócessité d'une guerre entre 
deux grands peuples voisins. Tout ajournement venait en aide è eet espoir. 
C'est pour ces raisons que je me suis tu sur les demandes qui m'étaieut 
faites et que j'ai entretenu des nógociations dilatoires, sans jamais faire 
meme une promesse." 

Derhalve, zoo Europa aan de verzekeringen van graaf Bis- 
marck onvoorwaardelijk krediet geeft, komt de zaak hierop 
neer. Ook na 186(5, is Napoleon telkens door illusiën om 
den tuin geleid. Met verwonderlijk talent en , met de lofwaar- 
digste vredelievende bedoeling Onder schijnbare bereidwil- 
ligheid om te doen wat hij voornemens was nimmer te ver- 
rigten , hield hij zijn tegenpartijder aan het lijntje eener geveinsde 
vriendschappelijkheid , totdat wijziging van staatsvorm en politiek 
in Frankrijk de noodzakelijkheid van een oorlog der twee 
magtige naburen zou doen ophouden. 
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Dit was het geheim der komedie. Nu wij dit weten , kan er 
van levensgevaar voor Nederland geen spraak zijn. 

Zoo beweert men. Het zal niet moeijelijk zijn te bewijzen 
dat ook deze bedenking de kwestie, gelijk ze door mij ge- 
steld werd: Is Nederland veilig? niet raakt. 



Yooraf evenwel wil ik verklaren waarom het mij onmoge- 
lijk is in deze mededeeling, als of ze onwedersprekelijk 
ware, te berusten. Het komediespel trek ik niet in twijfel, 
wèl de vredelievende bedoeling. 

Dat Bismarck, ten koste van Napoleon, in de onderhan- 
deling over België, komedie gespeeld heeft, is zeer waar- 
schijnlijk en bijkans ontwijfelbaar. Ofschoon het geoorloofd is te 
vermoeden dat, van weerskanten, de onderhandeling serieus 
was, en dat de twist enkel over den aard en omvang van 
het equivalent liep. 

Geoorloofd, zeg ik. Want twijfel is, naarmate men de 
kunstrijkheid van het diplomatiek overleg met bewondering 
gadeslaat, des te meer vergund. Het gezegde van den hertog 
de Gramoht, scherp en onbeleefd in zijn eenvoud, is, wat de 
hoofdgedachte aangaat, uit het standpunt van het slachtofier 
der mystificatie, niet geheel onjuist: „M. de Bismarck a perdu 
Ie droit d'êlre cru." ') 

Het vermoeden is niet ongeoorloofd; maar het is ongr^jfrowd. 

Aan leverancie van België heeft Bismarck niet gedacht. De 
veeljarige onderhandeling liep op een veeljarig duperen van 
Napoleon uil. Met het eigenaardig genot dat in het bedriegen 
vanden bedrieger gesmaakt wordt. 2) 

Daarentegen de vredelievende bedoeling is twijfelachtig, 
Europa moet, liglgeloovig, vernemen dat Bismarck , met on- 
ophoudelijke voorspiegclingen van een brok of brokske, geen 
ander oogmerk gehad heeft dan het vermijden van deti krijg. 
Voor als nog kan ik dit niet onderschrijven. 



') Volgons den fabeldichter : „11 y a doublé plaisir a trompcr Ie trompeur." 
O »>Qïii voudrait désormais traiter conndeutiellementavec lui?" — Bevue 
des Deux Mondes. Chroniqne du 31 Juillel. 
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Vooreersl, omdat hel middel niet doellrcffcnd schijnt. 
Veeleer was tragische uitkomst van dergelijk koracdiespel te 
voorzien. Ten langen leste zou ook Napoleon , gansch niet van 
slimheid misdeeld , althans slim genoeg zijn om het geheim van 
de reeks der Ulasién te begrijpen. Dan zou gebeuren wat nu 
gebeurd is; dan zou het net, waarin hij was gewikkeld, in 
de woede der teleurstelling, aan flarden worden gescheurd. 

Een tweede reden maakt, de verzekering minstens onwaar- 
schijnlijk. ~- Indien Bismarck oorlog gewild en gezocht 
heell , dan juist was hel middel , zoo als de ervaring nu leert , 
doeltreffend. — Indien. Met de mogelijkheid dezer bedoeling te 
onderstellen doet men den scherpzienden en niets ontzienden 
staatsman, peen onregt. Casn qno zou deze diplomatieke vre- 
delievendheid, vier jaren lang, van dezelfde soort zijn als toen 
Bismarck in 1866 (als een onnoozel lam tegenover een vraat- 
zieken wolf) zich bitter beklaagde tol zelfverdediging te zijn 
genoopt. Bij eene revue retrospective zijner eigenaardige poli- 
tiek valt de waarschijnlijkheid der begeerte naar vredebreuk 
met Frankrijk in het oog. 

Vredebreuk, — De eenheid van Duitschland kwam, in 1866, 
door een broederkrijg der Duitschers , aanvankelijk tot stand. 
Aanvankelijk. Dit is te veel gezegd. Met weerzin, met nauwe- 
lijks bedwongen wraakgierigheid, boog men onder de over- 
magt van het zwaard ; er was geen schijn of schaduw van 
Duilsche eensgezindheid. Trouwens het bloed van stamgenoolen 
is, voor de grondslagen van verbroedering, een bedriegelijk 
cement. De voltooijing eischte nog een tweede bedrijf. Aan- 
eensluiting van de meer dan ooit elkander vijandig geworden 
Duitschers door gemeenschappelijken strijd. — Vredebreuk 
dus. Met wie? met welke Mogenheid bij voorkeur? 

Vredebreuk met Frankrijk. — Dergelijk een kamp zou bij 
uitnemendheid dienstbaar kunnen zijn aan hel konsolideren van 
den nog waggelenden bouw. Door het , zooveel doenlijk , aanbla- 
zen van den nog niet uitgedoofden volkshaat. Door een oorlog 
tegen de fransche Natie. Tegen het aloude Gallië, Gennanje's 
erfvijandin. Tegen hel Frankrijk der Revolutie. Tegen het napole- 
ontische Frankrijk. Tegen den eifgcnaam der napoleontische 
ideën , waarmee Duitschland onder het juk der overhecrsching on 
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uilmergeling, der gelijkheid van slavernij en ellende, geraakt 
was. — Oorlog, Ier onderlinge verzoening! Oorlog om inwen- 
digen vrede ie bewerken! Oorlog, als de voorwaarde van 
Duilschlands zedelijke wedergeboorte onder Pruissens zegenrijke 
banier! In het oorlogsvuur zou het kwalijk zamenhangend 
geheel , door lief en leed , naar de bismarekiaansche zinspreuk , 
ferro ei igni, gloênde aan één worden gesmeed. Aldus zou, 
na de vernedering van franschen overmoed, en na een wei- 
gelukt da capo van 1813 — 1815, zelfs door den meest bedil- 
zieke, het zoogenaamde wanbedrijf van 1866, als weldaad 
worden gekend en gewaardeerd. 

En dan nog dit ééne, last nol least! Welk een meeslerlrek 
van diplomatiek overleg zou het zijn, wanneer, door teleur- 
stelling op teleurstelling, Napoleon eensklaps, zich niet langer 
kunnende ontveinzen dat hij ten speelpop en steunpunt van 
een nog slimmeren diplomaat gediend had, in de onbezon- 
nenheid van allezins begrijpelijken toorn, naar het zwaard 
greep, op een wijs waardoor hij zelf geheel Duitschland, 
door schrik en verontwaardiging wakker geschud, tegen den 
overweldiger in het geweer riep! 

Deze dxibia (als zoodanig gelieve men deze aanmerkingen 
te beschouwen) heb ik gemeend, ter waarschuwing tegen al Ie 
naïve bismarckolatrie , met fadoration du succes in verband, 
aan beter oordeel te moeten onderwerpen. Nu keer ik terug 
tot de vraag: Heeft er voor Nederland, eer het ongeloof- 
lijke plaats had, levensgevaar bestaan? 

Thans leggen wij al het bovenstaande ter zij. Thans beoordee- 
len wij het nee plus ultra van mystificerende diplomatie niet. 
Of het kluchtspel geoorloofd, betamelijk, een navolgens- 
waardig antecedent zij , gaat ons niet aan. Niets van dit alles 
heeft betrekking op de gestelde casus-positie. Ik heb geen 
melding gemaakt van hetgeen Bismarck verrigt heeft, maar 
van hetgeen , hij , naar het sans-géne zijner politiek , in andere 
omstandigheden, bij minder voordeeligen krijg, naar den 
aard zijner politiek , had kunnen verrigten. Bismarck is , van top 
tot teen, eerst Pruis en subordinatelijk Duitscher, of ook 
omgekeerd, doch nooit heb ik gemeend dat hij Gallomaan 



is, en, om Frankrijk of Napoleon te believeti, de Zuide- 
lijke Nederlanden aan hel fransche grondgebied heeft willen 
hechten. Nooit heb ik hem verdacht gehouden van, zonder 
noodzaak , Holland en België , als een voor Frankrijk en Duitsch- 
land welgelegen do ut des, te misbruiken. Dil slechts heb ik 
beweerd dat, wanneer aan beide Mogendheden een voorbelde 
f/lansrijke vrede, boven een voor beide hachelijken oorlog, 
NOODZAKELIJK schcen , er op nauwgezetheid van regtsgevoel niet 
al te zeer kon worden gerekend. — Tegenover de verklaring : 
„ De thans begonnen oorlog verontrust my voor mijn land niet , " 
heb ik gemeend de waarschuwing te moeten stellen: „Zeer 
spoedig weUigt zal het middel om een in zijn tweeledigheid 
bijkans onbereikbaar doel te bereiken, door Frankrijk en 
Pruissen, niet in eigen erf, maar wel in vreemd eigendom, ook 
welligt in Holland, worden gezocht." 



Bij het vroeger hieromtrent gezegde, nog een wenk, in 
verband met Bismarcks interessante conjectuur. 

„ Je suis sous cette impressiou que si r£mpercur s*est décidé a nous 
faire la guerre , c*est qu'il a Hui par se convaincre de rimpossibilité d'arriver 
par nous a une augmentation du territoire franpais. 

J'ai même lieu de croire que, si la publication du traite u'avaitpaseu 
lieu, Ia Erance nous anrait fait, après rachèvenieut de nos armements 
mutuels, roiTre de mettre a cxccutioa les propositions qu'elle nous avait 
faites antérieuremeut, dès que nous nous serions trouvés ensemble a la 
teU èPnn miÜion de soldaU bien armés , en face de VEvrope non armee ; 
c'cst-a-dire de faire Ia paix , avant ou après Ia première bat^iille , sur Ia base 
des propositions de M. Beuedclti, aux dépens de Ia Belgique." 

Bismarck, was, op 29 Julij, vóór het begin der vijandelijk- 
heden, allieerig van dcrgelijken roof. Natuurlijk. Toen, op 
dien voet, zonder meer, was de annexatie van België een al 
te dwaas verlangen, een blijkbaar overdreven eisch. 

Doch onderstel nu; niet dat het ongelooflijke succes der 
Pruissen aan de zij der Franschen geweest ware; ondei-slel 
slechts dat de Franschen eenig voordeel behaald hadden, 
zoodat de strijd niet spoedig schcen te kunnen worden 
beslist; zoodat het eigenaardig inconvenient der landwehrwdi- 
pening Pruissen reikhalzend naar den vrede, mits glansrijk, 
iiad doen uitzien ; is het ondenkbaar dat Bismarck alsdan aan hot 
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oniwcvp 'Benedetti een meer geopend oor zou hebben geleend? 
dat hij het oog naar Holland, als onvergelijkbaar welgelegen equi- 
valent, zou hebben gerigt? dal er cam quo althans van weg- 
bereiding sprake zou geweest zijn ? van een artikel bijv. , waarbij 
Pruissen vrij en onverlet bleef, niet voor onverwijlde annexatie 
van Holland^ wel neen! maar voor een nader overleg met 
Holland y omtrent vriend-nabuurlijke betrekking, aanvankelijk 
welligt door Tolverbond. — Langzaam gaat zeker en een goed 
begin is het halve werk! 

Welligt zegt iemand: Ongeluksprofeet! door ééne hoogst- 
eenvoudige opmerking valt uwe gansche verdachtmaking weg. 
Pruissen had zijn equivalent reeds. ^) 

Met uw welmeenen. Omtrent de genoegzaamheid van dit 
reeds verkregen equivalent zou men zich hebben moeten ver- 
slaan. Naar pruissischen maatstaf zou, in 1870, als diensl- 
belooning der fransche neutralité attentive van 1866, België, 
zonder nv^der eqtUvalent y een buitensporige prijs geweest zijn. 

Ach, men let, wanneer men de kleinere Staten gerust 
stelt , veel te weinig op de middelen die het nieuwerwetsche 
volkerenregl , ter bemanteling en idealizering van het onregt , 
aan de hand geeft. Tegen de spreuk Het kan niet anders! 
is geenerlei regt bestand, is geen nationahleit, ook niet van 
Holland of België, veilig. De schitterende uitkomst, door 
het wederzijdsche cadeau, zou aan de onderhandelaars billijk zijn 
voorgekomen, omdat casii quo, naar hun begrip van noodza- 
kelijkheid, de kosten op een derde hadden moeten worden ver- 
haald. Bismarck zou de aldus vermeerderde en verbeterde uilgaaf 
van het oniwevf -Benedetti, uit een nieuw en gunstiger oogpunt 
hebben beschouwd. Een staatsman als hij , ofschoon niet zonder 
noodzaak inbreuk makende op het regt van een ander. Iaat 



^) „ In Qwe beschouwingen verliest gij tevens alle waarschijnlijkheid uit het 
oog. Want het was te doen om Frankrijk eene machtsvermeerdering te geven , 
als equivalent tegenover reeds door Pruissen verkregen vermeerdering van 
grondgebied en invloed. Kreeg Pruissen nog weder eene aanzienlijke ver- 
grooting, en daarenboven het bezit van de moudingen onzer groote rivieren, 
dan ware het doel der geheele manoeuvre voor Frankrijk weder gemist." 
Zie den heer v. Houten in Hei Noorden v. 12 Aug. 
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zich door geen kleingeestige nauwgezelheirl terug houden in 
hel onbarmhartig doordrijven van hetgeen hij noodzakelijk keurt. 
Vooral niet, als hei europésch belang een offer voorschrijft. 

De andere Mogendheden, meent ge! zouden (in dit, of later, 
in soortgelijk geval) opkomen met een gewapend veto. Veeleer 
zouden zij lijdelijk toezien , conticuére omnes intentiqtie ora tene- 
bant. 1) Een Plandite 2) zou hel slot zijn van hel wederregielijk 
bedrijf. De weerspannigheid der lijders tot nut van '(algemeen 
zou zelfzuchtig tegenstribbelen heelen ; belachelijk inderdaad , als 
of /tMw levensverlenging , hun afzonderlijk volksbestaan , het doen 
ontbranden van een europeschen krijg w-aard was! Geen beklag, 
maar minachting zou hun ten deel vallen. Des noods , zou dwaas 
verzet in het bloed der wederspannelingen word^ gesmoord. 

I) Zij zwegen allen met gespannen aandacht. ^) Goedkeurend handgeklap. 



N.B. Een dubbele aanteekcning op pag. 331 mag niet achi^rblijven. 

1. Het berigt van het overlijden van Dr. Schwartz, jaren achtereen, 
met het protestantsche Nederland vereenzelvigd, vriend en vertrou- 
wen van Da Costa, ook in de Heraut een der bekwaamste en ijverig- 
ste verdedigers van de regten der Hervormde Gemeente, is mij, wieu 
bij nog dezer dagen bezocht had , even onverwacht als smartelijk geweest. 

2. Ter voorkoming van misverstand zij herinnerd dat het belangrijke 
geschrift van Dr. Fabri een wederlegging bevat van Dr. Thiersch , waarop 
r^joffVit ontbreekt. -=' Op mijne bevreemding desaangaande, ontving ik, 
reeds voor drie jaren, ten antwoord „Je n'ai fait aucune réponse a mou 
ami Fabri, mais eela ne »ignifie pas que f ai changé d'opimon. Je n'ai pas 
assez de loisir pour continuer une polémique qui n'appartient pas a ma 
vocaiion de ministre de religion. Outre cela je tronvequemonantagoniste, 
en s'occupant de beau coup d'hors d'oeuvres , n'a pas discutë la question 
de droit^ qui est pour moi presque Ie seul objet d'intérêt. Je lui ai fait 
mes observatious dans deux lettres, et a présent la controverse reste." 

De regtskwcslie betreft vooral de Bonds-resolutie van Junij 1866, 
waarmee het al dan niet geoorloofde van Fruissens oorlogsverklaring, het 
al dan niet pligtmatige van den weerstand , het al dan niet wederregtelijke 
der AKNEXATiEN iu onmiddelijk verband is. — Voor wie het audiainr el 
altera para ter harte gaat, zal uitnemend te stade komen het betoog 
van den, ook als uitstekend rcgtsgcleerde, algemeen geëerbiedigden von 
Gerlach, in zijne aandoenlijke en vermaarde conscientiekreet: Die An- 
n'exionen und der Norddetitaehe Bund. September 1866. 

P. S. 3 Sept. NAPOLEON krijgsgevangen! 

Het begin van het einde, of het einde van het begin? 

Aanblazing van erfelijken volhhaaty als ralliement van Dnitschland, 
en voorts (in de bedwelming van ongcdachten voorspoed) de eisch van 
Lotharingen en den EUas, hebben verandering gcbragt in de natuur van 
den krijg. Niet, gelijk in den beginne, tegen Napoleon alleen. Tegen 
Frankrijk, tegen de Fransche Natie , ook en vooral. Een averechts overleg, 
allezins geschikt om (zoo God het niet verhoedt) zelfs te midden van 
desorganisatie, een nationalen en wanhopigen weerstand, een oorlog zonder 
eind, te doen ontstaan. 



IVecl©i:*laii<isclie OodacUtoii . 

N» 43. 12 September 1S70. 

LOTHARINGEN EN DE ELZAS? 

De derde Maandag in September is nabij. Zoo ik aan mijne 
gedachten nog langer op het oörlogstooneel vrijen loop laat, 
zal ik niet, althans niet vóór de opening der Staten-Generaal , 
duidelijk kunnen maken waarom ik van zijdelingsche deelne- 
ming aan het parlementair debat, te lang welligt reeds vol- 
gehouden, afzie. 

Evenwel erken ik dat deze motivering van mijn afscheid 
een mij aangewezen werk is. Omdat, sedert jaren , de roeping, 
mij persoonlijk opgelegd, onafscheidelijk is van de vraag: of, 
in de Volksvertegenwoordiging, nog langer, ondanks den ernst 
dezer tijden, principieel y naar het schijnt, omtrent de hoogste 
belangen der Natie (gewetensvrijheid ook voor den Christen) 
anverschilligheid zal worden betoond. 

Om mij dus straks eenigzins los te kunnen maken van hetgeen 
thans veler aandacht, ook de mijne, schier uitsluitend geboeid 
houdt, protesteer ik nogmaals tegen hetgeen ik genoemd heb 
„al te naïve bismarckolatrle met Padoration da succes in ver- 
band." 

Verre zij het van mij met belachelijke vermetelheid, waar 
zooveel nog raadselachtig is, vonnis te willen strijken; doch 
ik verlang: 

Vooreerst, dat men zich niet afslove om mij te overtuigen 
van hetgeen ik zelf, duidelijk en telkens, gezegd heb; 

Ten anderen, dat iedereen zich wachte voor eene fidttcie 
der beslissing, waarin zich oppervlakkigheid van onderzoek 
verraadl. 



Vooreerst , gelieve men geen redenering en leregtwijzing te 
verspillen aan hetgeen tusschen ons buiten kijf is. 

Mijne aan de geschiedenis ontleende sympathiën voor Duitsch- 
land, ook voor Pruissen, heb ik, evenmin als mijn weerzin 
tegen franschèn of napolcontischen overmoed, nooit, ook niet 
in den gloed der hartstogtclijkheid van 1866, ontveinsd. 



342 

Door niemand laat ik mij overtreffen in het bewonderend 
waarderen van schitterend gebleken krijgsbeleid en doods- 
verachting, dubbel prijzenswaard , naarmate ook aan der 
vijanden vruchtelooze heldhaftigheid hulde beloond wordt. 
Niemand verlangt, meer dan ik, te letten op den vinger Gods , 
die, ook ditmaal, het Mene, mene^ tekél, npharsin, met de 
duidelijkheid eener bliksemstraal, aan den wand schreef. Ook 
mijn oog en hart is niet gesloten voor de hooger wederver- 
gelding, wanneer ik 1870 naast 4806 stel; wanneer ik hel 
hartzeer der onvergetelijke koningin Louiza, onder de ver- 
guizing van den eersten Napoleon ten grave gedaald , vergelijk 
met het veelbeduidend woord van koning Wilhelm, haar 
zoon, aan zijne gemalin: „De plaats waar Napoleon verblijf 
zal houden, zal Ik aanwijzen.'' 

En , wat den aard en de kern van het verschil meer van nabij 
raakt, Bismarck (de hoofdpersoon der ontwikkeHng van het 
europesche drama van dezen tijd) is, ook in mijne schatting, 
een staatsman en diplomaat, zoo als de wereldgeschiedenis 
er, in geniahleit van combinatie en in schranderheid en 
veerkracht van uitvoering en doordrijving, slechts weinigen 
kent. Maar de vraag die ik opper, komt hierop neer. Is er 
geenerlei grond om te beweren, om te vermoeden althans, 
dat Bismarck een voortreffelijk leerling is der napoleontische 
school, en dat deze gelijksoorligheid van begimel {io\ dusver, 
schijnbaar voor Duitschland ten zegen), zich, voor andere 
Natiën en voor de rust van Europa, in de gelijksoorligheid 
van wrange vruchten openbaart? 

Ten anderen, wensch ik ernstig en bedachtzaam onderzoek, 
als onmisbaar behoedmiddel tegen de eenzijdigheid en over- 
drijving, waartoe een krisis als we thans beleven, aanleiding 
geeft. 

In de Nedei^landsche Ged^achten hoop ik niet te vergeten 
dat men, in dergelijk tijdsgewricht, dikwerf onwillekeurig in 
partijdigheid vervalt. Daarom geef ik aan deze bladzijden (door 
een vraagieeken) het opschrift, dat ik niet ongaarne, sano 
sensti , als algemeenen titel mijner vlugschriften , zou be- 
schouwd zien: Vragenderwijs. 
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SAS 

Thans is er eéne vraag aan de orde van den dag: eene 
vraag van europésche en exceptionele belangrijkheid. 

Namelijk , of, in allezins begrijpelijke en vergeeflijke opge- 
wondenheid over nooit gedachten voorspoed, Duitschland, door 
hel eischen van Lotharingen en den Elzas, niel een overmoedig 
en onverantwoordelijk misbruik van oveimagt maakt? Onverant- 
woordelijk, zeg ik, niel enkel voor de regtbank van Europa l), 
maar in de schatting van den hoogsten Regier, wiens zegen 
in de telkens herhaalde zege onmiskenbaar, door te ver gedreven 
vorderingen ook kan worden verbeurd? 

Reeds heb ik, bij het berigt Napoleon krijgsgevangen! de 
aandacht op deze cardo quaestionis onverwijld gevestigd. 2) 

Aan mijne Duitsche vrienden, ook d mes Amis deBerlin, 
on aan iedereen die thans met het gejubel over de verne- 
dering van Napoleon en van de Fransche Natie instemt, 
durf ik, op hel gevaar af van franschgezind of krypto-bona- 
parlist te heeten, ronduit te zeggen: \ 

Ook tegen Napoleon zijt gij, Duitschers! onbillijk. Aan hem 
alleen verwijt gij den krijg. Nadere toetsing van die uitspraak 
verlang ik. Verraderlijk heb ik de oorlogsverklaring genoemd , 
maar zij was tevens onbezonnen. Vergeet niet dat menigeen de 
weldoordachte Pruissische politiek van 1866 niet voor onberispe- 
lijk houdt. Vergeet niet dat de raadselachtige ligtvaardighcid van 
den keizer der Franschen , noodlottig voor hem , van onbereken- 
bare profijtelijkheid voor u geweest is. Ook als vrijbrief voor 
eigen schuld. Napoleon was de naaste oorzaak van een der 

') Met de regtbank van Europa bedoel ik al wie zin voor waarheid 
en regt heeft, niet de europésche diplomatie. Met een thermometer ware de 
vergelijking juister dan met een regtbank, 

2) „Het begin van het einde, of het einde van het begin? 

Aanblazing van er/elijken volhhaat, als ralliement van Duitschland, 
en voorts (in de bedwelming van ongedachten voorspoed) de eisch van 
Lotharingen en den Elzas, hebben verandering gebragt in de natuur van 
den krijg. Niet, gelijk in den beginne, tegen Napoleon alleen. Tegen 
Frankrijk f tegen de Fransche Natie, ook en vooral. Een avorechtsch overleg, 
allezins geschikt om (zoo God het niet verhoedt) zelfs te midden van 
desorganisatie, een nationalen en wanhopigen weerstand, een oorlog zonder 
eind, te doen ontstaan." Pag. 3J:0. 
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gruwelijkste oorlogen die de jaarboeken der mensclilieid hebben 
bezoedeld; de naaste oorzaak herzeg ik; want er zijn nog 
vrienden van IVuissen, in wier schatting Bismarck, meer dan 
Napoleon, ook dezen krijg onvermijdelijk gemaakt beell. 

Vooral tegen de Fransche Natie zijl gij onbillijk. Nooit wel- 
ligl was zij even meclijdenswaard. 1) Nooit, als Natie, zoo 
onschuldig aan het wanbedrijf waarvan zij het slachlofler wordt. 
Het is onverantwoordelijk, wanneer desnietlemin, met voor- 
bedachten rade, de hefboom der volks-antipathiën aan hel 
belang van het oogenblik dienstbaar gemaakt wordt. 

Met voorbedachten rade. De nationale verbolgenheid der 
Duitschers (aan wie men, ter versterking van de wapenkreet, 
de grieven, van jaren en eeuwen her, weder ophaall) kan 
hun niet, maar wèl u staatslieden! die beter weet, ten 
kwade worden geduid. 

Aan u, zeg ik: 

Gij verandert, waar gij de Fransche Natie aansprakelijk 
maakt, de natuur van den krijg. Gij zoekt uwe kracht ter 
overwinning en uw steunpunt voor annexatie in het aanhitsen 
der Naden tegen elkaar. Gij doet dil , terwijl de strijd zich , 
meer dan ooit, in personen belichaamt. Dit gelijkt naar par- 
tijdige historievcrvalsching. 2) 

Gij verwijt aan de Fransche Natie y als medepliglig, de jam- 
meren die de napoleontische dynastie over Europa gebragt heeft. 
Gij vergeet de medepligligheid der europésche diplomatie zelve 
aan den eigenlijken wortel van al dezen jammer. Gij vergeet 
dat zij aan een pseudo-nationalizering der napoleontische dic- 



^) Met een gansch niet franscbgezinden schrijver in de Tïmes van 30 Ang. 
zeg ik gaarne: „We are overborne with sympathj for the unliappj naticn." 

^) „ De Naiièu zijn het slachtoffer. Nooit meer dan nu bleek het : „ dclirant 
reges, plectuntur Achivi." Voor de dwaasbeid of sluwheid der Koningen 
boeten de volken. Der koningen? Ook dit is onjuist. Wie zaI bijv. den 
koning van Pruissen te laste leggen wat hij (wie weet het! zelfs nu nog 
misschien) als eene door hooger zegen bekroonde ph'gtbeirachting beschouwt. 
Twee spelers zijn het, door wie met het bloed, met het welzijn en aanzijn 
der Natiën, gespeeld wordt. Napoleon en Bismarck. Napoleon moet revanche 
hebben, dit spreekt van zelf, omdat Bismarck hem, in 1866 (naar hij 
wclligt niet ten ourcgte meent) gedupeerd heeft," P. 311. 
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tatuur, (uit vrees voor erger, doch ter gewelddadige smorinj; 
ook van betere aspiratiën) met dankbare opgetogenheid de 
hand geleend heetl. Dat zij aldus, door onmiddelijk hulde- 
betoon, in 1799, aan den \S^^ brimiaire, in 1851 , aan het 
december-misdrijf, in bereidvaardig verheerlijken van antija- 
cobijnschen en antisocialistischen weerstand , een loestand heefl 
bevestigd van rust en rusteloosheid te gelijk, van een steeds 
oorlogzuchtige vredelievendheid, — Een bonapartislische slag- 
boom tegen oorlog ter progaganda van anarchieke beginselen i) ; 
r Empire, c'est lapaix! — Uitnemend. Uilnemender evenwel, 
zoo men niet, om dezen gruwel te ontgaan , een ander soort van 
oorlog, glansrijke afleiding door wapengekletter, vergelijken- 
derwijs een weldaad, nonnaal gemaakt had. La guerre est 
Fantidote de Fanarchie. 

Gij hebt, om het tweedragtige Duitschland, door de veer- 
kracht eener alles te bovengaande schrik en verontwaardiging, 
lot eensgezindheid te brengen, den oorlog tegen Napoleon 
tot een finalen strijd tusschen Frankryk en Duitschland , 
ja , om de tegenstelling nog hartaangrijpender te maken , 
tusschen het Germaansche en Gallische ras, geïdealizeerd. 

Gij hebt , voor het oogenblik althans , uw oogmerk bereikt. 
Gij hebt den oorlog uwerzijds gegermanizeerd en met de eigen- 
aardige en onweerstaanlijke kracht uwer aldus geëlcctrizecrde 
landwehr, een groot gedeelte van Frankrijk overmeesterd, maar 
tevens hebt gij, door oprakeling van volkshaat, de worsteling 
opgevoerd tot een onberekenbaren en, laat mij het woord 
in vollen nadruk herhalen, voor God en menschen onver- 
antwoordelijken graad van verwoedheid. 



Aldus inderdaad kan Germanje met een stuk van Gallie, 
evenredig aan de overmagt en opgewondenheid der overwin- 
naars, worden verrijkt. 



^) Een oorlog waarvan da Costa gewag maakt. 

»,£eii kamp veel schrikbrer dan met Hunnen of Mongolen ^ 
AU de aarde teisterden in dagen lang verleen, 
De krijg, vorboed hem nog. God van weldadighoêu ! 
En keer den vloed die wast voor reeds geschokte dijken t 
De onoverzienbrc krijg der Armen en der Bijken." 
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Twee opmerkingen voeg ik hier bij ; van mannen wier oor- 
deel, al zijn ze Galliërs, bij velen in Germanje^ naar ik mij 
vlei, gewigt heeft. 

1. De doorgaande gemoedsstemming der Fransche Natie, 
sedert 1815, was vredelievend, 

2. Onder de verschillende soorten van annexatie y verdient 
de Pruissische de voorkeur. 

\. De Fransche Natie is, sedert 1815, vredelievend. 
Eer men deze stelling, als belachelijk paradox, schouder- 
ophalend voorbijga, leze en overdenke men het betoog van 
GuizoT, La France et la Prtisse devant FEurope, in Septem- 
ber 1868. Een politiek overzigt, waarin men de kunde, het 
doorzigt, de ervaring en de chrislelijke godsvrucht van een 
onzer voortreffelijkste tijdgenooten op elke bladzijde herkent. 
Een, helaas! onverhoord smeekschrift aan de Vorsten om de 
legers te brengen op voet van vrede, als voorbehoedmiddel 
legen schier onvermijdelijken oorlog. *) 



^) Zie hier eukele zinsneden. 

„La France a ressenti, de 1792 a 1815, ie plus violent acces de 
fièvre belliqueuse qui ait agité P£urope depuis les croisades. Le plus 
grand guerrier des temps modernes en a fait rinstrument de sa puissance 
et de sa gloire .... La France s'est relevée pacifique des douloarcuses 
épreuves que lui avait infligées son acces de fièvre belliqueuse .... Restau- 
ration, monarchie de 1830, république ou empire, tous les gouvernemcnts, 
qui se sout succédés parmi nous depuis 1815, ont trouvé la France es- 
sen tiellement pacifique .... La politique pacifique a foujours prévalu 
sur les traditions et les fantaisies révolutionnaires ou guerrières. Elle est 
aujourd'hui plus que jamais la pensee et le voeu de la France: amis ou 
adversaires du pouvoir, conservatcurs ou libéraux, aucun des partis qui 
se disputent la sympathie nationale n'est possédé de la fièvre bcUiqucnse ; 
la nation elle-même y est encore plus étrangère que les partis; son expé-, 
rience dn passé Ten dótonrne, ses espérances pour Tavenir la portent 
vers d'autres sources d'activitë, de bien-ctre et de grandeur. Si la gucrre 
devait ressaisir TËurope, ce ne serait eertainement pas la France elU' 
mime qui en prendrail Vinitialioe et y provoqueraii son gouvernement. Au- 
jourd'hui, plus encore qu'en 1852, la fbance désire la paix. " 

Dit vertoog, in de Reoue des Deux-Mondes opgenomen , kon tevens een 
Memorie van toelichting zijn op het door Lord Clareudon gedane voorstel 
van onttcapening. 



347 

2. liet tweede citaat betreft het hedendaagschc stelsel van 
annexatie, in de verscheidenheid der toepassing. 

liet is ontleend aan een hier te lande veel te weinig bekend 
geschrift (La Diplomatie et Ie Droit nouveau. Paris 1868) 
van Albert de Broglie. Zoon van den ambtgenoot en boe- 
zemvriend van Guizot , kleinzoon van M""® de Stael ; dergelijk 
een afkomst waard, en die, door kunde, scherpzinnigheid 
en zelfverloochenende trouw aan het antirevolutionair begin- 
sel 1), onder de sieraden van Frankrijk en de belijders van 
het Evangelie, tegenover den grondtoon der eeuw, mag 
en moet worden geteld. Het bedoelde boekske is de bijeen- 
voeging van twee vertoogen. Het eene {La diplomatie du 
suffrage universel) in 1863, na het tot stand komen der 
Italiaansche eenheid. Het tweede {La diplomatie et les principes 
de la révolution Fran^aise) in 1868, nadat Bismarck, naar 
het voorbeeld van Cavour, de Duitsche eenheid, vel quasi, had 
verkregen, althans den weg ter suprematie over Duitschland 
voor Pruissen gebaand had. Aldaar is eene klassificering der 
annexaliên, bij historischen klimax, leerrijk en opmerkens- 
waard, ook door vernuftigen schrijftrant. — Bijv., als hij, met 
een scherts, waarin al de ernst der verontwaardiging door- 
straalt, de pruissische annexatietrant (ten gebruike van Rus- 
land, dat straks ter annexatie-^rdkiiik aan de beurt ligt) 
als het uitneraendste specimen van het veelsoortige genus, 
vermeldt. 

Er is, zegt hij, een rijke keus. 

„La Russie n'a que Tembarras da choix entre di versos roanières de s'y 
prendre, toutes également admises, a ce qu'il parait, par Ie droit nou- 
veau , car toutes sont justiCées par Texemple des maitres les plus autorisés. 
La plus siniple, sans contredit, c'est de provoquer, si elle ie peut, dans 
les États a annexer, une insurrectiou au secours de laquelle elle se 
hatera d'accourir, au nom de Thumanité en péril. Mais ai rinsurrection 
larde (et il y a des populations de si mauvaise grace, qui s'aident si 
pen elles-rnêmes!) elle peut y suppleer par l'envoi de bandes armées, 
qu*elle désavouera ostcnsiblement en les soldant sous main : c*est Ie mode 



') La politique liberale ei antirevolutionaire'* schrijft Guizot. Eenezamen- 
voeging {liberaal in den echten vrijheidszin genomen) vau treffende en 
leerrijke juistheid. 
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employé pour la couquete de la Sicilc et de Naples, et renoavelé l'autre 
jour , avec moins de bonbeur , a Mentana. Ou bien elle pourra opérer k 
visage dócouvert une invasion armee, sauf Ie lendemain de la victoire 
a en faire ratifier Ie résultat par Ie suffrage universel: c'est 1'histoire de 
Gastelfidardo et de la soumissiou des Marches." 

Wonderschoon, maaromslagtig. De pruissische kunslhewer- 
king, eere wien eere toekomt! overtreft al het overige, door 
meerdere opregtheid en vooral door het nee plus ultra van 
eenvoud. 

„ Ou bieu elle pourra tout simplement consommer Ia prise de possession 
par décret , sans aucun vote ni préalable , ni consécutif , en tenant Ie 
voeu populaire pour aous-entendu et en expropriant les souverains, qu'on 
dcpossède au nom de Tutilité publiqne de la patrie commune: e*est ainsi 
gu*en a usé M. de Bitmarek a V égard du Hanovre, du SeUeswig eé de 
Franc/ori, Et la cbose ajant bien passé , malgré les représentations a 
demi-voix de quelques esprit s timorés, ce dernier procédé a sur tous les 
autres un tel avantage de simplicité et de franchise que décidément il 
est préférable. Cent un brevet de per/ectiotmement gut doU faire pdlir Ie 
brevet d*iftven(ion primiti/" 

Misschien geef ik later nog een derde fragment. Aldaar 
vraagt de Broglie: Of niet, zelfs tegenover den eenvoud van 
het Pruissische brevet de perfectionnernent, het ouderwetsche 
systeem van evenwigt eene voor de kleinere Staten nuttige 
omslagligheid had? Of het niet een verbetering van het vol- 
kerenregt zijn zou, wanneer het lijdelijk toezien ^ tegenover 
het ergste misbruik van overmagt , niet langer normaal bleef? 
Of niet de beurtelings annexerende Mogendheden, liever bij 
Willem III dan bij Lodewijk XIV, liever bij Pitt dan bij Na- 
poleon, ter school behoorden te gaan? Of, voor Natiën die 
beschaafd en christelijk heeten, het ongerijmd wezen zou 
zich, eenigermate allhans, wederom te voegen naar het grond- 
beginsel eener diplomatie, die den zedelijken /ami/ie-band der 
Natiën in het oog houdt? 

F. S. Met genoegen ontwaar ik dat landgenootcn aan wie, evenmin ais 
aan mij zclven, franscligezindheid of sympathie met den eersten of derden 
Napoleon kan worden ten laste gelegd , de hooglecraar Vreede en Mr. de 
Bosch Kemper, thans, gelijk telkens, met verontwaardiging opkomen 
tegen de napoleontische poliliek ondkr elkisn naam en yokm. 



N» 44. 21 September 1870. 

De gebeurtenissen in het buitenland, hartverscheurend voor 
elk die een menschelijk hart heell, en dreigend, in aard en 
strekking, ook voor Nederland, hebben mij, dag aan dag, 
afgeleid van hetgeen vbör de opening der Stalen- Generaal 
billijkerwijs van mij verwacht én gevergd werd. Namelijk 
rekenschap te geven waarom ik, ten langen leste, van zijde- 
lingsche deelneming aan het parletnentair debat afzie. 

Om drie redenen, voor wier ontwikkeling de tijd thans 
ontbreekt. — Voortzetting der Nederlandsche Gedachten (wel te 
verstaan , in den zin van Parlementaire Studiën en Schetsen) 
komt mij overtollig voor en welligt nadeelig. 

1. De ervaring heeft, sedert 1864 (in het laatste jaar, met 
eene duidelijkheid die niets te wenschen overlaat) geleerd dat 
op den eisch der Christelijk-historische rigting, telkens bij de 
Stembus met gespannen aandacht , daarentegen in de Staten- 
Generaal niet in het allerminste gelet wordt. 

2. Naarmate de zoogenaamde leader zich terugtrekt, zal 
er, meer dan tot dus ver, bij de geestverwanten zelfstandig- 
heid van onderzoek zijn, in stede van meegaandheid. 

3. Te lang reeds heb ik mijne krachten besteed aan pole- 
mutchen arbeid en aan principiële toetsing der gebeurtenissen 
van den dag. 

Een overzigt van den stand der partijen , in en builen 
de Tweede Kamer, met belrekking tot de onderwijskwestie y 
mag en wil ik evenwel (zoo mogelijk, eer de discussie over 
de Begrooling aanvangt) niet terughouden. 



I. 

Over de partij-verhouding in de Tweede Kamer. 

Over: 1. de Christelijk-historische rigling, 2. de Conserva- 
tieven, tv de Liberalen, en ook (dit mag niet ten ecnemaal 
ontbreken) 4. de Roomsch-Katholyken. 
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1. De christelijk'historische rigting. 

Men veroorlovc mij desaangaande te verwijzen naar het- 
geen menigwerf reeds door anderen, gezegd is. Iedereen 
weet dat onze rigting, ook in de Tweede Kamer der Staten- 
Generaal, voortreffelijke geestverwanten telt ; maar iedereen, die 
eenig begrip van staatkundig overleg heeft, weet ook dat zij 
de kenmerkende beginselen der partij waartoe zij gerekend 
werden te behooren en door wier ijverige medewerking 
zij in de volksvertegenwoordiging gebragt zijn, nici ver- 
loochend (dat zij verre!) maar op non-activiteU hebben ge- 
steld. 1) Iedereen weet dat er, sedert de kabinets-formatie van 
1866, tweederlei politiek was. Iedereen weet dat w^e, in den 
zin en geest der te Utrecht in Mei 1869 afgelegde Verklaring, 
in de afgeloopen zitting, niet vertegenwoordigd zijn gew^eest. 2) 

Het bewijs ligt, indien deze of gene het buitendien niet 
bemerkt heeft, in de vergelijking van het Bijblad met de 
Nederlandsche Gedachten , gedurende de vier eerste maanden 
van den parlementairen strijd (Sept. — Dec. 1869). 

Misschien kan ik, door twee citaten , het eene uit een opstel 
dat veel sensatie gemaakt heeft, het andere uit mijn eigen 
voor rectificatie allezins vatbare beschouwing ontleend, de 
ietwes omslagtige laak verligten. 

Geen buitensporigcn eisch had ik gedaan. Enkel aan het 
gemeenschappelijk beginsel had ik herinnerd. ^) 

In September 1869, aan het slot van een overzigt van den 
polilieken toestand, vroeg de hoogleeraar Buys: welke nu, 

^) Ook dcsuangaaude was evenwel, iusschen hen en ons, tweqderlei 
opvatting. Vergelijk blz. llé. 

') Dat de benoeming van den heer Forecst mij verheugt, valt ligt te 
begrijpen. Volgens hem is de oplossing van het vraagstuk enkel door 
grondtDetherziening te verkrijgen. Of thans, volgens hem, het oogenblik 
daarvoor gekomen is, schijnt nog twijfelachtig. 

') „Elke verbetering der schoolwet, ook de allerminste, zal, wordt ze 
verkregen, met erkentelijkheid worden begroet. Mits niet als einde , maar 
als begin. Als intcrimaire voorziening. Als eerste termijn. Als steunpunt 
ter wezenlijke doelbereiking. Als voorbo der omgekeerde verhouding, 
waarbij de staatsschool, niet zooveel mogelijk, maar zoo weinig mogelijk, 
aan het oprichten van vrije scholen in den weg sta." 
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Icn \^o\6lge der Jiinij'Verkiezingefi, de rigling der binnenland- 
sche staatkunde zijn zou? 

„En DU de toekomsl! Zeidc ik te veel, toen ik beweerde, dat de 
richting welke aan onze binnenlandsche Staatkunde in het nn geopende 
zittingsjaar zal gegeven worden, nog in het duister ligt? Wie durft 
bepalen of, en zoo ja, welke vruchten de Juni-verkiezingen voor het 
parlementaire leven zullen afwerpen ? Ttcee invloeden staan nu reeds dui- 
delijk geteekend tegen elkander over , die van den heer Groen van Prinsterer , 
die de gemaakte winsten wenscht te realiseeren en ook in het parlement naar 
gewijzigde partij -formatie streeft , en die van de conservatieven ^ die, een 
sluijer werpende over de Juni-dagen, het oude spel willen vervolgen en de 
verscheurde coalitie herstellen. 

Dat de heer Groen van Prinsterer hier het goed recht geheel aan zijne 
zijde heeft, behoeft zelfs geen betoog. Hoe men ook oordeele over de 
onwaarde van staatkundige partijen, niemand zal ontkennen, dat, wanneer 
bij onze algemeeue verkiezingen twee strijdige politieke gedachten duide- 
lijk zijn aan het licht gekomen , wanneer de behoeften , wenschen , vreezen 
van een volk, zich bij die gelegenheid in twee aan elkander tegenover- 
gestelde richtingen hebben geopenbaard, de vertegenwoordiging die rich- 
tingen ook moet teruggeven , of zij is haren naam onwaardig en een dood 
lichaam in plaals van een levende kracht De heer Groen vraagt niet 
andera dan dat die eerste eisch van het vertegenwoordigend Vcgeerings- 
stelsel eindelijk ook eens hier bevredigd worde, en dat dus de klerikalen *) 
in de Kamer optreden zoo als zij zijn opgetreden in het land, dat wil 
zeggen, als de eenige zelfstandige politieke macht, welke op dit oogenblik 
in Nederland tegen het liberalisme overslaat J* 

Daarna, met eene welwillendheid van uildrukkinpf, wier te 
sterke accentuering ten mijnen voordecle ik gereedelijk erken, 
verklaart de hoogleeraar dat, indien 2^//i? nu mijne vrienden in 
de Stalen-Generaal hun verloren zelfstandigheid niet herwin- 
nen , het parlementair onvermogen van eene (zoo als Dr. Fruin 
in 1864 zeide) magtige partij y \i\n een krachtig lichaam y niet 
voor mijne rekening komt. 

„Zooveel is in elk geval zeker, dat, wanneer het zelfstandig optreden 
van de antirevolutionairen , 00^ nu nog, mocht achterwege blijven; wanneer 
het mocht blijken dat bij hen het bewustzijn van eigen kracht ook nu 
nog niet is levendig geworden; indien zij, genoegen nemende met het em- 
plooi van stillen geldschietenden deelgenoot, het beheer van de vennootschap 



1) Zie over dit zondeilinge woord biz. 71. 
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geheel aan de conservatieven mochten willen overlaten, het publiek met 
volle recht zou mogen zeggen dat de antirevolutionairen in Nederland 
zich niet als politieke partij kunnen vestigen , omdat haar wel een krachtig 
lichaam^ maar geen politiek hoofd gegeven is, geen hoofd in staat om, 
naast en na den beer Groen van Prinsterer, de denkbeelden van zijae 
eigen richting op politiek terrein te vertolken." 

Stel nu, naast de onzekerheden der toekomst in September , 
door Buys zoo treffend geschilderd, mijn eenvoudig rémmé^ 
in Januarij 1870, van de Iweederlei politiek en van de ge- 
volgen die zij gehad heeft. 

Er was zeide ik, tweederlei staatsregtelijke beschouwing. 

„Vier maanden (half- september — half-janaarij) zijn thans in de Staten 
Generaal, een afgesloten tijdperk. 

Een tijdperk van gestadige en volkomene teleHrsteUing voor elk die van 
de parlementaire debatten uitkomst te gcmoet zag. Vrij algemeen is de 
uitspraak van onze periodieke drukpers : „ Wat builen de Tweede Kamer 
was gewonnen ^ is in de Tweede Kamer verspeeld" 

Dit oordeel is streng. — Of ik het beaem? In de hoofdzaak, ja, maar 
niet onvoorwaardelijk. In de hoofdzaak ja, want het is (dit blijkt in de 
reeks dezer Gedachten) de slotsom mijner eigen beschouwing. Doch ik 
Bcht dat men, in de kwalificatie van het gebeurde, zeer ligt onbillijk kan 
zijn. Namelijk wanneer men aan vreesachtig weifelen toeschrijft wat 
staatkundig overleg was. 

Bedachtzaamheid voegt, bovenal in het berispen. Reeds is er tnsschen 
raad en daad, advies en praktijk, een groot verschil. Ligter is het in 
het binnenvertrek te bepalen wat behoort te worden verrigt, dan het zelf 
in het strijdperk te verrigten. Doch hier was (en dit is het voornaamste) 
ttoeederlei politiek, In de schatting onzer vrienden, was mijn gedragslijn 
overmoedig en de zoogenaamde tainst bij de Stembus niet anders dan ver- 
leidelijk begin van een roekeloos spel" 

Welnu! welke zijn de gevolgen der voortgezette stelsel- 
matige afkeuring van mijn gedragslijn geweest? 

„ Het natuurlijk gevolg dezer voorzigtige of schroomvallige politiek was, 
dat men eiken schijn van medepligtigheid aan het buiten de Kamer tegen 
de Conservatieve partij gepleegde misdrijf zorgvuldig ontweek ; dat er aan 
herteinnen eener zelfstandigheid, die men onverloren achte, niet gedacht 
werd; dat inlijving voor zelfbehoud gold; dat men van den conservatieven 
stelregel omtrent het <>/«verkrijgen , niet afweek. 

De aldus vcreenigde oppositie bleef de gevallen regeringspartij , de partij 
van het vorig Kabinet. De onderwijs kwestie in dien zin bleef partijkwestie. 
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De entente cordiafe der iiecrcii van Lijnden van SuQdenburg en Heemskerk 
(leden van het vorig Bewind , en leaders der twee schakeringen van het 
parlementair bondgenootschap) waè een steunpunt ter voordurende couiitie 
en tevens een onoverkomelijk bezwaar tegen het aanvaarden van ons 
Sehooltoetprogram. Vooral ook houde men in het oog dat, in dit steun- 
punt, t«veus de hoeksteen ter reconstructie van een ero^i^^rptf/i^ Ministerie» 
ik zeg mtigezochi werd, maar, ook ongezocht, als uitkomst der partijverhou- 
ding, voor de hand lag. 

Van hier dat ijver van onze vrienden in de Kamer op netrlaag , op 
teleurstelling, en, naar ik vrees, op ontmoediging uitliep. 

Voor onze vrienden in de Kamer, niet voor om. 

Geen neêrlaag voor ons. De overwinning is behaald , niet op ons, manr op 
de Conservatieve partij. 

De slag treft niet de christelijk -historische rigting. Althans niet, ten 
ware ik , in deze laatste maanden , den titel van haar leider ten eeue- 
male verbeurd heb." 



2. Be Conservatieven. 

Onlangs schreef de heer v. Houten : „ Ten deele weigeren 
de conservatieven de onderwijskwcstie ter hand te nemen, 
ten deele maken zij haar eerst onschadelijk. De heer Groen 
begint echter nu van het komediespel der conservatieven te 
spreken , van een zoo hoffelijk man een zeer hard woord." 

Ik veroorloof mij te doen opmerken dat ik niet onlangs 
hiermee ben begonnen en dat mijne hoffelijkheid zich zelden ♦ 
zoo ver ik mij herinner, in te ver gedreven zachtheid van 
terminologie geopenbaard heeft. 

Thans vooral kan ik niet wel van het eigenaardige woord 
komediespel afzien. Want iedereen zal erkennen dat de hou- 
ding der ook door mij zeer hooggeachte leaders van de nog 
talrijke partij, in de vorige zitling, tot die kwalificatie, eigenlijk 
meer dan ooit, aanleiding gaf. 

Het voorstel de Brauw lag en ligt, met eene voortreffelijke 
Memorie van Toelichting, gereed. 

De reden der niet-indiening was: „Omdat de tegenpartij 
blijken geeft van het op te lossen vraagstuk niet op de rechte 
waarde te schatten." 

Hel voorstel van Mr. Heemskerk Az. , (het onder het vorig 
ministerie doodgeboren kindeke, reeds door velerlei lot wis- 
seling vermaard) lag en ligt gereed. 



1 
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De reden der niel-indiening was: „Dat eenstemmigheid 
moeijelijk zijn zal te verkrijgen." 

De beide motieven hebben , zoo als ik mij veroorloofd heb 
te doen opmerken (en zoo als aan de voorstellers tot dus 
ver schijnt te zijn ontgaan) een ietwes komische tint. 

Immers er zal altijd een wederpartij zijn, die blijken geeft 
van het vraagstuk, waarover discussie geprovoceerd wordt, 
niet op de regte waarde te schatten. 

Immers eenstemmigheid blijft, ten allen dage, vooreen voor- 
stel van eenig belang, onverkrijgbaar. 

Casu qtio zou ik aan Mr. Heemskerk, die reeds twee arti- 
kelen (Art. 24 en 33) uit het drieledig voorstel opneemt, in 
bedenkiög geven om ook het derde (Art. 23) er bij te voegen , 
zoodra (en dat zal weldra zijn) hij zelf ontwaart dat aldus 
eensmet die thans op de openbare school kleeft, wegvalt, i) 

Aan onze vrienden, zoolang ze in de conservatieve partij 
ingelijfd zijn , eenig advies te willen opdringen , zou allezins on- 
gepast zijn. Evenwel herhaal ik, als tegemoetkoming in hunne, 
uit den aard der zaak, gegeneerde positie, den wclgemeenden 
raad, dien ik reeds gaf. 



^) De heer Heemskerk heeft de reden van zijn weerzin tegen de weg- 
lating van het woord christelijk ^ als Minister, in de Tweede Kamer mede- 
gedeeld. — „ Gedurende jaren was in deze Kamer door het hoofd der anti. 
revolutionaire partij er op aangedrongen dat het woord Chriaielijk uit art. 23 
der wet zon worden geligt en overigens die wet in stand gehouden. Ik 
vraag : welke andere bedoeling kan dit hebben dan om den smet van 
onchristelijkheid op de openbare school te werpen !" 

Ter wegneming van dit bezwaar heb ik, in 1867, een viertal der ant- 
woorden medegedeeld , die ik honderdwerf , eer de heer H. de vraag deed , 
reeds gaf. 

Het besluit was : „ door het woord in de wet te laten , niet door het er 
nit te lifften , kleeft aan het artikel een smet van opzettelijke dubbelzin- 
nigheid en, opdat ik meer zegge, van laakbare taktiek. " ') 

Bij gelegenheid zon ik gaarne zien dat dit florilegium mijner antwoorden 
in een onzer weekbladen, geheel of gedeeltelijk, overgedrukt wicrd. Het is 
cene treffende bijdrage ter kenschetsing van het gebrek, ook bij som- 
migen onzer eigen vrienden, aan ernstige bestudering, zelfs der vraag- 
stukken die levenskwesticn zijn voor het nederlaudsche volk. 

M ir at dunkt u van het voorstel de Bi auto i* Il p. 50 -56. 
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Slell u, in de ondervvijskwestie niel op den voorgrond. 

Zelfs geen kluitje in 'l riet is verkrijgbaar, wanneer gij 
het initiatief neemt. ^) 

Natuurlijk. — Op eigen standpunt , in eigenaardige betrekking 
lot de gebleken zedelijke volkskracht ^ hadt gij, naar ik acht, 
met een onbeduidend parlementair cijfer, beduidend gevvigt 
in de schaal kunnen leggen. Door onvervaardheid {ayant Ie cou- 
rage de votre opinion) zoudt gij , uit het tweedragtig conservatief 
gezelschap, tot u hebben getrokken „het daarin verscholen 
en nog niet lot bewustzijn gekomen smaldeel van de christelijk- 
historische rigling." 2) j)eze wijziging in den stand der 
partijen zou, ook zonder iets meer, onberekenbare winst zijn 
geweest. Maar, nu gij dit te kras, te speculatief, te onprak- 
tisch vindt, nu het om getalsterkte, om eenstemmigheid meev 
dan om eensgezindheid, om hèt verkrijgen quovis modo van 
meerdet^heid te doen is; nu gij een derde fractie blijft in 
het reeds tweederlei geheel, nu aldus doelbereiking afliankelijk 
wordt van het aan de Conservatieven naastbij gelegen deel der 
liberale parlij , nu behoort gij deze nageburen uwer gcalliërden 
niet af te schrikken, niet te effaroucheren. Nu moet altijd 
de meest vrijzinnige kleurschakering van het conservatieve 
bondgenootschap post vatten tegenover de vijandige grenslijn. 
Nu moet al wat van antirevolutionarisme verdacht schijnt, onder 
hel zwijgend personeel in de achterhoede staan. 



ZELFBEHEERSCHING. 

Of, voor Natiën die beschaafd en christelijk heeten, het 
ongerijmd wezen zou zich, eenigermate allhans, wederom te 
voegen naar het grondbeginsel eener diplomatie, die den 
zedelijken /ami/te-band der Natiën in het oog houdt? 3) 

Zie hier het fragment tot deze vraag betrekkelijk, dat, reeds op 
zich zelf uitnemend , thans allezins Ie mérite de Vd-propos heeft. 

') Ten vorigen jare reeds zei ik. „ Zoo de gecoalizeerde oppositie iels 
wilde verkrijgen, had ze vooral niet aan onze vrienden moeten laten 
eenigerlei iniHatie/" 

2) Vergelijk Jan de Conservatieve partij ^ L Het Program, 

') Zie p. 348. 
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„Tl faut eu revenir, saus rougir, par un retour que Texpérience jus- 
tifie, a la vieille muxime de droit public que chacun de dous a apprise 
avec les premières lepons de Tbistoire moderne et qui faisait, biereucore, 
Ie fond aussi bien que i'élément, Talpba comme Toméga de toute diplo- 
matie. Cette maxime, pour la résumer en deux mots, la voici: c'est 
que Tétat territoria! de l'Ëurope est sous Ia protection de traites qui 
en ont fait Ia répartition, dont toutes les nations sout réciproquement 
garantes, et que nul n'j peut porter atteinte, pas plus par la voie 
de l'annexion populaire que par celle de la conquête armee, sans 
demander et sans obtenir, pour ce changement apporté k Téquilibre de 
forces, la ratifieation de TEurope entière. Précaution tutélaire consacrée 
dans les grandes conventions de Westpbalie, d'Utrecbt et de Yienne, 
qui maintient entre les grands États une égalité salutaire, assure aux 
faibles Ia garantie et Ia tutelle des forts, preserve la eociéié européenne 
de la formation soudame d*une grandeur prépondérante , el dé/end les 
petils peuples aussi bien eonire les séduetiona subreplices que eonlre les 
mainmises tiolenies de leurs puissanls voisins. 

„Dans Ia lutte du faible contre Ie fort, Ie faible est place naturel- 
lement sous la protection de tont Ie monde; il a dans tous les neutres 
des auxiliaires intéresses k Ie défendre, et qui ont qualité pour inter- 
venir, afin d'empêcher, soit que Tagression injuste ue soit oonsommée, 
soil méme que la dé/ewte légüime ne dcpasse la mesure dans les repré- 
sailles. STils ne réussissenl pas loujours a prévenir Ie duel, ils sonl la du moins 
pour en Umiler la portee et en modérer la conséquence, pour soulenir Ie 
vaincu et contenir Ie vainqueur; ayant le droit de mettrb leü& veto a 
TOüTE CONQÜÊTE EXCESSITE, tls arrétent la lutte avant qu'elle n*abouliue 
a ces exterminations qui rayent un peuple de la carte^ 

Het zal ie bezien staan of, nu de Mogendheden bij het chacttn 
pour soi (uil vrees of eigen begeerlijkheid) berusten , Pruissen tot 
zelfbeheersching en zelfbeperking zedelijke kracht heeft. 

VARIA. 

%• Volks WA PENING. — „Als lid der Tweede Kamer, ben ik steeds een 
verklaarde vijand geweest der bezuinigings-politiek, die de kosten voor 
leger en vloot bijkans voor geldverspilling bield. Ook tbans (de niet-des- 
kundigen bebben in onze dagen bet boogste woord) durf ik het vermoeden 
uiten dat het een weldaad, fyziek en moreel, voor het volk zijn zou, 
wanneer aan de eerste der burgerpiiglen (uit de historie in de grondwet 
overgebragt) door alle ingezetenen van het Rijk, in een organisatie soort- 
gelijk aan die der Pruissische landweer, voldaan wierd." — In 1867 ge- 
schreven. In 1870, niet zonder reden , herhaald. 

%• Een tijdvkaag. — Zou het ongerijmd zijn te beweeren dat vrede of 
oorlog een onderwerp van gemeen overleg behoort te zijn? 

%* Adres van antwoord. — In 1868, over de onderwijskwesUe , vicr- 
daagscbe discussie. lu 1869 nihil. — Van waar dit? en wat nu? 



TVederlancisclr© OedaclrtenL - 

N° 45. 27 September 1870. 

De vraag is, niet of de Fransche Natie voor de schuld 
van haar Gouvernement moet boelen, maar of en, zoo ja, 
in hoe ver zij zelve schuld heeft. 

In hoe ver? De Fransche Natie heeft Napoleon gedwongen 
lot den knjg. Napoleon zelf heeft het aan Bismarck gezegd. 

De Circulaire van 17 September van Ie Gottvemement de 
la défense nationale is een waardig antwoord op dergelijken 
laster. 

„ Vainement ceux qui ont déchainé Ie redoatable fléan essaieot aujourd*hai 
d'échapper a leur responsabilitë écrasante , en alléguant faussement qu'ils 
ont cédé au vgbu da pa^s. Cett-e calomnie peat faire illusion a Tétranger , 
mais il n'est personne chez noas qui ne la repousse , comme une Gsavre de 
revoltante mauvaise foi. 

„Les élections de 1869 ont eu pour mot d'ordre: paix, liberté. Le 
plébiscite lui même s'appropria^ ce programme. 

„U est vrai que Ia majorité du Corps Législatif acclama la déclaration 
belliqueuse de M. de Gramont, mais quelques semaines avant elle avait 
acclamë également les déclarations pacifiques de M. Emile Ollivier. 

„La majortté, émanée du pouvoir personnel, se croyait obligée de le 
suivre docilement, et clle vota de conGance. 

„ Mais il n'est pas nn homme sincère en Europe qui puisse affirmer 
que la France , libremeut consultéc , eüt fait Ia guerre a Ia Prusse. *' 

Dit is, mijns inziens, onloochenbaar. 

Bij het plebiscit was de vraag, gelijk ze door de menigte 
opgevat werd, voorzeker niet: vrede of krijg f ïm'ar napoleon- 
tische rustbewaring of de socialistische Republiek ? 

De modus quo der oorlogsverklaring was verraderlijk, 
om haar verraderlijkheid zelve onzinnig; verraderlijk vooral 
ook jegens hel Fransche volk, — Eene verrassing, eene^wr- 
prise. Evenzeer als Febiniarij 1848. Evenzeer als 2 December 
1851. Men heeft de publieke opinie overrompeld en in haar 
uitingen, door de onmogelijkheid van teruglred, gesmoord. 

Eene coterie, tin gouvernement occulte, eene camarilla, 
door wie, naar het schijnt, zelfs Em. Ollivier is om den tuin 
geleid, was op doordrijving van den oorlog, ook tegen den 
wil van de overgroole meerderheid der Natie, bedacht. 
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Ook van het hedendaagsch lieden^ lot 19 Julij 1870 al- 
thans, gold, wat Guizot •) in 1868 schreef, als slotsom van 
een onderzoek zijner waard: „ Aujourd'hui , plus encore qu'en 

1852, LA FRANCE DÉSIRE LA PAIX. " 

Maar, zegt men, de daverende kreeten bij het roeren van 
de trom ! 

De nielsbeduidendheid dezer tegenwerping valt in het oog. 

Als de oorlog verklaard is, heeft een Gouvernement vrij 
spel; omdat afkeuring voor landverraad geldt. Dan durft en 
kan zelfs het Journal des Débats het uit Zwitserland geschreven 
protest van den edelen Agénor de Gasparin niet opnemen , waarin 
hij zich, reeds vóór het uitbreken der vijandelijkheden, tegen 
dit overrmnpelen met verontwaardiging, verheil. 

„Le drapeaa est engagé; nous n' avons plus qu 'a Ie suivre. " C'est-a-dire 
que nous ne devonsplus ni parier, ni écrire, ni penser saus doute. Jamais 
maxime de despotisme ne fut mieux in vent ée. On brusque «ne déclaration 
de guerre\ on engage Ie drapeau; et ensuite, silence a l'opinion! Silence 
^ Ia tribune ! Le drapeau est engagé ! 

Mais, si Ie drapeau est engagé, notre conscience Test aussi, et nous 
ne voulons pas, et nous ne pouvons pas accepter la moindre part de res- 
ponsabilité morale dans une tuerie que rien ne légiiime a nos yeuz.*' 

De Fransche Natie heeft den krijg gewild. Getuige Napoleon zelf. 

Over de laaghartigheid van dergelijk een uitvlucht begrijp 
en beaêm ik de kreet van dezelfde Courant , orgaan van een 
talrijk en invloedrijk deel der Fransche Natie. 

„Nous n'aimons pas les injures. Si Ia chüte avait été honorable, nous 
Taurions respectée. Mais que celui qui nous a plongós par un criminel 
caprice et par un monstrueux egoïsme dans Tabime oü nous nous trou- 
vons, vieune nous en rendre rcspoasables et en rejeter sur nous, non 
seulement Ie chatiment, mais Ia faute, c'est la plus terrible expiationque 
Nemesis puisse iuBiger a notre trop longue patience et a notre coupabls 
complicité." 



') „De goede Guizot," schrijft mij een vriend. Als gij het in 1868 
gestelde vertoog, waarvan ik slechts enkele zinsneden heb medegedeeld 
(zie hierboven p. 346], met aandacht leest, zult ge u kunnen overtuigen 
dat de goede Guizot nog tamelijk scherp ziet. 



\* Diplomatie. Onlangs werd mij eene Berlijnsche Courant medege- 
deeld met een artikel Max Muller und DeuUchlands Polilik. 



359 

Muller (een staaUman, beweert men) is, vergis ik mij niet, bekend 
als hoogleeraar te Oxford in bet Sanskrit. — Deze siaaUman verheft zich 
tegen een ook ro. i. veel te felle uitdrukking van iemand, volgens hem, „in 
Deutschland nicht minder geëhrt als in £ngland, Sir Harry Verney." — 
Deze, op het durch lUusionen amutiren zinspelend, „tadelt Deutschland, 
dasz es einen Minister an der Spitze seiner Staatsgeschafte duldete, der 
ein entrüstetes Volk in Eogland aus dem Amte gejagt haben wurde." — 
Immers men behoort, volgeus Muller, de handelingen van een minister van 
Buitenlandsche Zaken niet af te meten naar den strengen maatstaf dien 
men voor bijzondere personen gebruikt. Of zou bijv. Lord Palmerston 
niet naar soortgelijke voorstellen het. oor hebben geleend? 

Met aandacht en welgevallen! zonder eenigen twijfel. Lodewijk XIV 
insgelijks. Richelieu, Frederik II, de roem der Hohenzollern, ook wel. De 
voorbeelden eener bismarckiaansche taktiek zijn in de geschiedenis der di- 
plomatie talrijk, al is dergelijk vierjarig amtuiren, en vooral ook dergelijk 
een genialiteit, zeldzaam. Onder onze tijdgenooten zou Guizot (minder 
rekbaar van geweten) voor het rivalizeren in zoo kunstrijk overleg niet 
bekwaam zijn geweest. Thiers is meer geestverwant van Bismarck. — In 
1850 had v. Radowitz conscientie-bezwaar tegen hetgeen Bismarck in 
1866, naar het schijnt, met vrije conscientie, verrigt heeft. 

Hoe het zij, de Christen wachte zich, door ontzenuwing van het be- 
ffifuel, voet te geven aan een praktijk, waarmee tpn langen leste alle 
moraal uit de politiek wegvalt Laat ons vooral niet, om den glans der 
verkregen uitkomsten, tweederlei zedekunde stellen. „Si violandum est 
jus , regnandi gratid violandum est : aliia rebus pietatem colas." 

%* HISTORISCHE KRITIEK. Men vcrwijst mij naar de geschriften van den 
hofprediker Hoffman, LeuUchland Eitut und JeM (Berlin 1868) en van 
den tachtigjarigen Wolfgang Menzel , Was kat Preussen für Deutschland 
gêleistet (Stuttgart, 1870). — Met deze werken ben ik niet onbekend. De 
persoonlijke welwillendheid van den eersten (zelfs waar hij mij, wegens 
gebrek aan goedkeuring van de pruissische politiek, gekastijd heeft) waar- 
deer ik; maar, in de bestudering ook der histoire contemporaine , kan ik 
niet dan met schroomvalligheid afgaan op het oordeel van hen wier 
levenssfeer hen zeer ligt tot een partijdigheid , die zij voor onpartijdigheid 
houden, verlokt Men behoort, in het lezen van pleitmemorie en lofrede , 
naarmate men kunde en talent bewondert en van goede trouw overtuigd 
is, des te omzigtiger te zijn. 

%* FRANSCHOEZINDHEID. Frauscligeziud was ik nooit. Van den geest van 
onwaarachtigheid die zich , ook thans , in de frausche toestanden verraadt , 
heb ik een afkeer. De opgewondenheid en overdrijving der Duitschers 
vind ik, onder de dubbele werking van rouw en zegepraal, vergeeflijk 
en verklaarbaar. — Evenwel zuu ik niet gaarne de verguizing beamen , waar- 
mee men eenc Natie, wier ongeluk matiging althans der censuur voor- 
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schrijft, overlaadt. Vooral komt het mij wenschelijk voor dat er, door 
Volken, tot dusver enkel toeschonwers der ontzachelijkheid van Gods ge- 
rigten, op de onwaaraehUgheid van eigen toestanden even scherp als op 
de verkeerdheden der Eransche Natie worde gelet. 



IT 1). 

Meer dan ooit moet, juist nu, bij verootmoediging onder 
Gods oordeelen, met eenigen ernst gedacht worden aan de 
naleving van Gods geboden, aan de zorg voor de hoogste 
belangen en de dierbaarste regten van het Nederlandsche Volk. 

Verdubbeling van aandrang ontleen ik aan den ernst der 
tijden, aan de hardnekkigheid der regtsweigering, jaren achter- 
een. Verdubbeling van aandrang ter overweging van de vraag: 
of, waar de conscienlie in het spel is, de een moet berusten 
in hetgeen de ander goed vindt? 

Of ik mij met verhooring dezer bede in de Volksvertegen- 
woordiging vlei? 

Geenszins. Wel betaamt het in den aandrang te volharden ; 
doch de tijd is, nu althans, voorbij van illusicn wier bedriege- 
lijkheid in het oog valt. 

Gelijk zoo dikwerf, kan ik volstaan met verwijzing naar de 
Hoop des Vaderlands, ^) 

„ Van zoo iets (als de heer Groen verlangt) zal vooreerst in de 
Kamer wel geen sprake zijn. Zelfs meenen we niet zonder grond te 
mogen vaststellen, dat er door deze Kamer voor 't onderwijs niets zal 
gedaan worden; de zaak blijft vooreerst bij het oude, zoo als zij is. 
Van de Uberalen in 't algemeen toch is niets hoegenaamd te wachten. 
Hun is 't geen ernst met hunne beginselen van godsdienstvrijAeid en reeAl 
voor allen. ..." 

„ In de zitting van 69 — 70 geen 't minste spoor van ^tn% zelfstandige 
antirevolutionaire partij. Bij 't adres van antwoord, bij de discussiên over 
de Begrooting , bij het merkwaardig debat over de leer der onsterfelijkheid , 
niets dat de partij als zoodanig karakterizeerde. Immer en altijd een onver- 
klaarbaar meegaan met de conservatieven, eene zelfwegcijfering, die met 
zelfvernietiging gelijk stond. ..." 

Maar de conservatieven? Nu ja, ze zullen ook dit jaar eenige variaties 
op het na '64 jaarlijks behandelde thema leveren, 't oude comcdiespel 



1) P. 315. 

^) Van 14 September. 



zal herhaald worden. De verkiezingen van 71 zijn in 't gezicht en daarvoor 
immers is 't weer ophalen, 't bespreken van de schoolquaestie onmisbaar ; 
nogthans geen daden, — 't moet bij woorden blijven. Neen, van de Kftmer, 
zoo ais ze nu ü zaamgesteld, hebben we niets te wachten ; we zullen 
onze hoop moeten vestigen op de verkiezingen van '71 en wèl doen 
daarvoor bij tijds werkzaam te zijn." 

Van de liberalen thans, zoo als ik aangekondigd had, Ie 
spreken, is minder noodig, want de parlementaire karak- 
teristiek der liberalen vindt men , in den aanvang reeds van 
het citaat, met zinrijke beknoptheid, l) 

Ook in deze zitting is er op steun in hel Parlement luttel kans. 

Des te meer is builen de Kamer de tijd van bestudering 
der onderwijskwestie in verband met de verkiezingen, daar* 
Tot die bestudering behoort, wel niet vooral, maar ook, 
de inzage van hel Bijblad, Betweters beweeren dat , na veel- 
jarige teleurstelling, de discussie in de Slaten-Generaal, het 
aandachlboeijende verliest. Evenwel begrijpt iedereen dat, 
voor pligtbetrachting der kiezers , nauwlettend acht geven op 
de parlementaire gedachtenwisseling onontbeerlijk is en blijft. 

Overrompeling der kiezers is een kunstgreep die, ook hier 
Ie lande, het bederf van het constitutioneel gouvernement 
wordt. Hel kiezerspersoneel, dal het kruisvuur der vliegende 
blaadjes afwacht, ontaardt in eene kudde, verleidbaar naar 
een gegeven wachtwoord. Daarom heb ik steeds van onze geest- 
verwanten, eigen onderzoek begeerd. Daarom heb ik betreurd 
dat menigeen, gemakshalve welligt, voor mij te onvoorwaar- 
delijk krediet had. 

Al ware het om deze reden alleen, is voor mij de tijd 
eener zwijgenslaktiek daar. 

Naarmate de zoogenaamde leader zich terugtrekt, zal er, 
meer dan lot dus ver, bij de geestverwanten zelfstandigheid 
van onderzoek zijn, in stede van meegaandheid. 



^) Ook op de RoomsehrCatholijken , in betrekking tot de onderwijs- 
kwestie, later. Het is een uiterst teedere snaar. Het buitenland geeft 
thans te veel afleiding. Daarom kom ik terstond tot de hoofdzaak: eigen 
pligtbetrachting met hei oog op de Stembus, 
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Zelfstandig onderzoek in stede van meegaandheid. Ter mo- 
tivering van dezen wensch, verwijs ik andermaal naar een 
belangrijk artikel in de Wekstem; waarin ik met vreugde 
ontwaard heb een begin van hetgeen mij onmisbaar schijnt, praft- 
tisch overleg ., Ier \ooThcveiding \din doeltreffende veerkracht, t) 

Orthodoxe Predikanten, in en buiten het Synodale kerkge- 
nootschap, nemen aldaar het initiatief van gezamenlijke en 
geregelde bestudering, met het oog op de Stembus van 1871. 

Te midden der velerlei stelselmatige slapheid die ons, zelfs 
in den eisch van gewetensvrijheid , voor den Christen, verdeelt 
en ontzenuwt , zal men mijne ingenomenheid niet vreemd achten. 

„ Merkwaardig en bemoedigend kontrast ! 

Hier geen Sigitaiiestfssinff ; maar een vasthouden aan de zinrijke leus 
agitatie en pligtbetr achting. 

Hier geen politicophoète , maar levendig besef dat het opkomen Toor 
gewetensvrijheid ia de volksopvoeding de roeping is, niet ook, maar 
óonenal, van de leeraars en herders der Gemeente, 2) 

Hier bestudering van hetgeen, door andere leeraars en herders, zelfs 
eener vlugtige lezing niet waardig gekeurd is. 

Hier geen tijd verslijten met veeljarig redekavelen, dat uitloopt op 
spraakverwarring en op het systemaiizeren van een ongebruikt laten der 
middelen die het constitutionele staatsregt, ook aan den Christen, ter 
pligtbetrachting verleent. 

Hier eendragt en zamenwerking van leden der Gereformeerde Kerk, 
in en buiten het synodale kerkgenootschap. 

Hier practische waardeering en aanvaarding van hetgeen thans te over- 
wegen en te doen valt. Met het oog op de straks weder aanstaande heropening 
der Staten- Oener aal in September, Met het oog vooral op de verkiezingen , 
in JuNiJ 1871." 

Deze lofrede, schitterend door eenvoud der tegenstel- 
ling, zegt niets te veel. — Even als de eihisch-irenische 
rigting, ben ik afkeerig van doode orthodoxie Even als 
Beets, in 1850, misprijs ik orthodoxophobie. Even als een 
mijner uitnemendste vrienden, Wormscr, ben en blijf ik over- 
tuigd dal, alleen in het geloofsleven van het orthodoxe volk , 
voor de negentiende als voor de zestiende eeuw, het steun- 



') Geschreven door Dr. Diemer. — Dubbel belangrijk, met het oog 
op het veelbesproken incident Beets-la-Saussaye, Zie pag. 293. 

^) Zie deu aanhef van het Adres aan de Tweede Kamer ingediend o. a. door 
Dr. Ch. de la Saussayc io 1856. 
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punt van nationale kracht' ligt. Steeds heb ik mij bévlijtigd 
te doen uitkomen het onwaardeerbare der christelijke geest- 
verwantschap, zelfs met den geringste naar de wereld, die 
levenswijsheid in de H. Schrift zoekt. Maar dit is niet al. Ik 
weel, helaas! al te zeer bij ervaring, de ongenoegzaamheid, 
op staatsregtelijk terrein, der adhaesie van duizenden en 
tien-duizenden , op wie de tegenpartij , in hooghartige waan- 
wijsheid, als op het niei-denkend gedeelte der Natie yü^èmei. 
Voor de politieke sfeer, moet er zijn deelgenootschap van des- 
kundigen en desbevoegden. 

Tegen de „zware wolven" (duidelijkheidshalve behoud ik 
liefst de apostohsche kwalificatie) moet de kudde door de 
herders worden beschermd. In hen heeft de Kerk, ter hand- 
having van haar regt (tegen modernisme en radicalisme in 
staatsalvei^mogeti belichaamd) het wettig en aangewezen orgaan. 

Eéne zinsneê is, vermoed ik, oorzaak geweest dat, som- 
migen mijner vrienden , over mijne plotselinge flauwhartigheid 
verbaasd , om mij t^e sparen, minder dan ik wenschle, op het 
doel van mijn vertoog in N° 37 en 38 hebben gelet. 

Dit is de zinsneê : 

„ Onvoorwaardelijk krediet , overigens dankbaar door mij 
gewaardeerd, diskrediieert mij bij de tegenpartij." 

Dezen klaagtoon heeft men opgevat, als of mij een, op 
den ouden dag, allezins vergeeflijke, maar desniettemin over- 
dreven vreesachtigheid aangreep. Als of de overmoed van ande- 
ren mij ten langen leste bijkans lafhartig deed zijn. Neen, mijne 
vrienden ! zijt desaangaande onbezorgd. Voor de tegenpartij ben 
ik niet beducht; mijne medestanders wensch ik niette verlaten 
om op goeden voet met de tegenpartij te staan. Dit is het geval. 
Met het oog op den geest onzer lijden , waar magt voor regt gaal , 
heb ik begeerd dat deze tegenpartij , die zich alvermogend waant 
en, door ons gebrek aan overleg en veerkracht, alvermogend 
wordt, voor u en mij gezamenlijk beducht zij. Laat mij 
beter zeggen, niet voor ons, maar voor de christelijk-natio- 
nale beginselen die wij belijden en wenschen te beleven en 
waarin onze eenige kracht Hgt. Beducht, herzeg ik, ten ge- 
volge eener in eigen werkzaamheid zich openbarende eens- 
gezindheid. 
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Mei reden bcduclit. Niel enkel om gelalslerklc, maar om 
het toenemend aantal van hen wier logische en bezielde re- 
denering, wier theoretische en praktische overtuiging en ijver 
weerklank en navolging zou vinden in het land. 

Thans vooral, nu ik zelf minder regtstreeks aandeel in 
den strijd neem, heb ik mij verphgt gerekend eiken twijfel 
omtrent mijne bedoeling weg te nemen. Overtuigd dat mij de 
ontboezeming niet euvel zal worden geduid : „ Eerst dan zal de 
christelijk'historische rigting het initiatief nemen dat haar 
toekomt , wanneer zij met zelfstandigheid van overtuiging bezield 
wordt; haar toekomsligen leider niet, gelijk ze mijdeed, tot 
regtstreeks en aanhoudend polemizeren noodzaakt; wanneer 
ze slapheid tegen veerkracht, aan eigen onderzoek ontleend, 
verwisselt; wanneer zich, langs dien weg, in het ontwaken 
van sluimerende krachten het .pligtbesef en de pligtbetrachling 
vertoont, waarvan het merkwaardig artikel in de Wekstem 
bewijs en begin is." 

VARIA. 

%* Omtrent de vredelievendheid der Fransche Natie wees ik op het 
doorwrochte vertoog van Guizot. In 1868. 

Tot op de oorlogsverklaring was het niet anders. In den brief vau 
Renan, aau Strausz, schrijft hij: „Cette guerre , qnoiqu'on en dise , n'était 
nullemcnt inévitable. La France ne voulait en aucune maniere la guerre. 
Il ne faut pas juger de ces choses par des déclainations de journaux et 
des criailleries de boulevard. La Franee est pro/oniément pacifique: ses 
préoccupations sont tournees vers Tcxploitation des énormes sonrces de 
richcsses qu'elle possède et vers les questious démocraliques et sociales." 

Guizot een Franschman! Reuan een Fransciiman! Meent gij, om de 
vredelievendheid der Fransche Natie te bewijzen, met het getuigenis van 
Franschen te kunnen volstaan? 

De bedenking heeft eenigen grond. Gij wilt althans één Duitscher, één 
Pruis, een man die als niet franschgezind bekend staat, wiens woord 
eenig krediet heeft. Welnu ! iu een volgend nommer hoop ik het bewijs 
te leveren dat de Koning van Pruissbn zelf, in 1870, ook na de oor- 
logsverklaring, het getuigenis van Guizot in 1868: „La France est essen- 
tiellement pacifique," beaêmd heeft. 



P. 8. Smart en troost. Een lied in Augustus 1870. Dit zoo even ont- 
vangen hartaangrijpend vers van mijn vriend Mr. S. J. E. Rau, uitge- 
geven ten voordeele van het Roode Kruis ^ bij Kemink en zoon, stemt 
reeds in zijn aanhef^ ook met de jongste tijdingen overeen. 

,,'lGeschaI ia opgegaan; de krijg is Io<»geb roken. 
Vergccfi) gehoopt. De haat der natiën ontstoken 
Door hen wier eigenbaat sich koestert in dien gloed ^ 
Slaat voort, voor reden doof en prikkelt d ooriogsmoetl. 



N« 46. 4 October 1870. 

De overmagt der Duitschers, waartegen Frankrijk vruchte- 
loos spartelt, is verkregen door staatsbeleid, moed, talent, 
veerkracht, maar ook door een zonderlingen zamenloop van 
omstandigheden, en door onmiskenbaren zegen. Vijand van 
Napoleontische of Fransche overheersching kan niemand meer 
zijn dan ik. Dit blijkt uit mijne historische geschriften en 
politieke gedragslijn. Des te meer mag ik den wensch uiten 
dat van de overmagt geen misbruik gemaakt, en dat althans 
de Frafische Natie niet met smaad overladen en voor de 
schuld van Napoleon niet zedelijk-aansprakelijk worde gesteld. 

Nooit welligl was eene Natie even meêlijdenswaard. 

Nooit, als Natie y zoo onschuldig aan een haar desniette- 
min toegerekend bedrijf ; aan het onzinnig bedrijf van Lodewijk 
Napoleon , bondgenoot en kreatuur der europesche diplomatie, i) 

Met voorbedachten rade wordt uitgebazuind dat de Fran- 
sche Natie den oorlog begeerd heeft. 

Met voorbedachten rade wordt de hefboom der volks-anti- 
pathiën aan het belang van het oogehblik dienstbaar gemaakt. 

Met voorbedachten rade. — De nationale verbolgenheid der 
Duitsche bevolking is allezins verklaarbaar. Onder den indruk van 
een verraderlijken aanval, en dewijl men, dag aan dag, als 
ware de Fransche Natie tegen Duitschland opgestaan, de 
grieven van jaren en ecuwen her weder ophaalt. De ramp- 
zalige verwoedheid der Natiën, die zich in exceptionele afgrijs- 
selijkheden openbaart, mag aan die atme .^c/iopew niet , maar 
mag en moet aan u staatslieden! die beter weet, of behoort 
te weten, ten kwade worden geduid. 

Gij verandert, waar gij de Fransche Natie aansprakelijk 
maakt, de natuur van den krijg. 



M „Even als vroeger, hebben de sidderende Mogendheden, ook in 
1851, (door een feitelijk erkennen, ótii met zedelijA-consolideren geVijk sioud) 
de ontwikkeling eener betere en nationale orde van zaken in Frankrijk 
onmogelijk gemaakt; de Natie overgeleoerd aan het revGltUionair Gouvernenieni ; 
)iet revolutionaire Gouvernement tegenover het buHetiland genationaliseerd. — 
Met verzaking van beginselen, werd, tegenover het socialisme, Lodewijk 
Napoleon bondgenoot en kreatuur der Europesche diplomatie." 
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Door een onjuiste voorstelling der natuur van den krijg. 
Zoolang gij voor de uitkomsten van den krijg bevreesd 

waarl, hebt gij de Fransche Natie gevleid. 
Zoodra de veldtogt het bewijs gaf der desorganisatie en 

magteloosheid , hebt gij de Fransche Natie vergruisd. 



In dagen als wij thans beleven, gebeurt het wel eens dat 
men van memorie kort is. 

Een treffend voorbeeld ontleen ik aan hetgeen, bij de ope- 
ning van den Rijksdag, op 19 Julij, gezegd is. 

In dat plegtig oogenbUk, toen de oorlogskans twijfelachtig 
scheen, sprak de Koning, ten aanhoore van Duitschland en 
Europa, de Fransche Natie vrij. 

Drie zinsneden zijn het bewijs dat Z. M het accentueren 
dezer verzoenende gedachte (voorzeker niet zonder overleg met 
graaf Bismarck) ten doel gehad heeft. 

4. De oorlogskwestie is door de Regering des Keizers jiev 
zake van een nietsbeduidend voorwendsel , gesteld. 
Derhalve zij is oorzaak van het losbarsten van den krijg. 
Dit komt , als toongevende gedachte , op den voorgrond. 

„ Die Spanische Thron-Candidatur bat dcm Goaveroement des Kaisers 
der Franzosen den Vorwand gegeben den Kriegsfall zn stellen." 

52. De tweede zinsneê neemt eene tegenbedenking weg. — 
Indien het voorwendsel van den Keizer uitgaat, kan hij 
desniettemin tot den oorlog gedreven zijn door het Fransche 
Volk. Omgekeerd, zegt de Koning, is, door de bedriegelijke 
voorstellingen der Regering, de Natie in het harnas gejaagd. 
De Fransche Natie is misleid. 

Met edelmoedige waarheidsliefde verzet de Koning zich 
tegen vereenzelviging van den Keizer met het volk. Scherpe 
afkeuring van het Fransche gouvernement wordt zaamge- 
vlochten, niet slechts met verontschuldiging der Franschen, 
neen! ook met een aan de fierheid van het Fransche Volk, 
van die groote naburige Natie y welgevalligcn lof. In een 
keurig geslileerden volzin. 

„Die Macbihaber Frankreichs baben es verstanden, das wohlberecb- 
tigie aber reizbare Selbsigcfühl eines groszen Nacbbar-Volkes durcb bercch- 
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nete Miszleitung für persönliche Interessen und Leidenschaften aus zu 
beaten." 

De Fransche Natie is misleid. Ziedaar wat de Koning 
van Pruissen zelf, in een toespraak, waarvan elk woord ge- 
wogen is en gewigt heeft, met de hand op het hart (nadat 
een godsdienstoefening ad hoc was voorafgegaan) erkent. Zij , 
door wie het gezag wordt uitgeoefend, hebben, om persoon- 
lijke belangen en hartstogten, door welberekend enbedriege- 
lijk overleg, gewoekerd met het regtmatige , maar prikkelbare 
zelfgevoel van dit groote naburige volk. 

3. Ook dit is te weinig gezegd. Ook aldus acht de Koning 
het getuigenis onvolledig, dat waarheidsliefde en regtsgevoel 
hem in den mond legt. 

Vóór het uitbarsten van een vreeselijken krijg, moet, 
Ier maliging van den oorlogsramp , ter voorbereiding van den 
vrede, voortaan onwedersprekelijk zijn; niet slechts dat bij 
de Fransche Regering de schuld ligt, maar ook dat de 
Fransche Natie j niet een twistgierig en oorlogzuchtig, maar 
een chevaleresk Volk is, prikkelbaar op het punt van eer, 
en tevens vredelievend. 

De Fransche Natie en de Duitsche zijn beide vredelievend. 

Beide, merk het op! beide evenzeer. 

„Wir haben, mit klarem Blicke die Verantwortlichkeit ermessen, welche 
7or den Oerichien Goites und der Menschen den trifft, der zwei grosse 
und friedliebende Völker im Herzen Europa's zu verheerenden Kriegen 
treibt" 

„Das deutsche, wie das franzöziscbe Volk , Beide die Segnungen Christ- 
licher Gesittung und stcigenden Wohlstandes gleichmassig genieszend und 
begehrend, sind zu einen beilsameren Wettkampfe berufen als zu dem 
bluiigen der Waffen." 

Let wel! „Zwei friedliebende Volker," — Let wel! Twee 
volken die beiden de zegeningen van christelijke beschaving 
en toenemende welvaart evenzeer genieten en begeeren {gleich- 
mdssig genieszend und begehrend.) 

Deze vredelievende krijgsbazuin (toen nog victorie of neer- 
laag te voorzien was) gaf een niet onzeker geluid. 
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HET UTRECHTSCHE SCHOOLWETPROGRAM. *) 

Praktisch overleg, Ier voorbereiding van doeltreffende veer- 
kracht, ziedaar wat mij , drie maanden geleden , in het Voorstel 
van de Wekstem van 25 Junij, opmerkelijk scheen. 

Bijeenkomsten ter bestudering van het Utrechtsche School- 
wetprogram, als voorbereiding van zelfstandigheid, in plaats 
van meegaandheid bij de Stembus van 1871. 

^Wij zouden het, ook met het oog op de verkiezing van 1871, hoogst 
noodig vinden, dat nog dit Jaar, al was het in het najaar , een algemeene 
vergadering der Vereeniging van CkrüL nattonaal aehoolondenaijs belegd 
werd, opdat onze vrienden des te meer en beter tot zelfbewustzijn 
komen voor de verkiezing van 1871. In Alphen o. a. is onlangs... 
een geanimeerde kiezers-vergadering gehouden en , na vrij levendige discus- 
siën, ingeleid door Ds. Ringnalda van Aarlanderveen , is men eenparig 
tot besloit gekomen niemand als candidaat voor te stellen in de eerste 
stemming, die niet met ons homogeen was in de eischen tot schoolwet- 
herziening, zooals zij bij wijze van wensch uitgesproken is door de beide 
vereen igingen voor CAr, nalionaal en Oere/ormeerd tehoolonderwijs. Ik ben het 
eens met den heer Groen , dat de oppositie van . . . Beets en de la Saussaye aan 
de schoolwetkwestie een onwaardeerbaar voordeel heeft bezorgd. ^) Dit bleek 
bij vernieuwing ook weer op onze kiesvereeniging. Ook zij, die tot hiertoe 
volgden in bewusteloozen toestand, in een toestand waarin zij zich zei ven 
geen voldoende rekenschap konden geven, werden wakker, maakten het 
tot een punt van onderzoek en kwamen tot zelfbewust handelen. Dit voordeel 
is niet te berekenen. Maakt het Utreehtaehe schooltoetprogram tot een onder- 
werp van studie, open daarover discussies met vriend en vijand, des te 
meer zult gij vast worden in de overtuiging : de wensch te Utrecht uitge- 
sproken, wordt onze eisch, niet als een aalmoes, die men trouwens niet 
kan eischen, maar als ons regt. Na een vier of vijf maandelij ksche pro- 
longatie, zouden wij het hoogst noodig vinden, dat nog dit jaar de alge- 
meene vergadering werd gehouden. Wij zullen des te rijper zijn voor de 
verkiezing van 1871 en de kamerdebatten voor de begrootingen van 
1871 zullen doeltreffender kunnen werken." 

Het zij mij vergund te herinneren welke , bij de lezing van dit 
Voorstel, mijne eerste, en welke mijne tweede gedachte geweest is. 



1) Over de regtmatigheid van den titel het Utrechisehe zie blz. 36. 

3) Zie hierboven bis. 270, vg. — Thans zon ik dit niet durven herhalen. Op 
het staken der nauwelijks aangevangen discussie (man lette vooral op blz. 303—307) 
had ik geen rekening gemaakt. 



309 

Ik zag daarin een navolgenswaardig en daadwerkelijk pro- 
test tegen de veeljarige zelfwegcijfering der christelijk-hütori' 
sche rigting. Een protest, geheel overeenkomstig met de door 
mij nooit verzwegen overtuiging, dat de Christenen, hier te 
lande , hun beklagenswaardige magteloosheid vooral aan zich zelf 
hebben ie \vi]ien.l)e Chrislelijk-protestantsche 7igting , bij meer 
zelfkennis, onvervaardheid en eendragt, aan het Deo confi'- 
dentes gedachtig, zou, ter verkrijging van rcgt en vrijheid 
voor allen, de sterkste in Nederland zijn zou. 

Dit was mijne eerste gedachte. Onverwijld nam ik de pen op. 

„PS. Zoo even ontvang ik de Weksiem v. 25 Junij. Een Algemeene 
Vergadering der Vebeenigino blijf ik, dit jaar onraadzaam achten; maar 
wenschelijk is nader overleg omtrent eene bijeenkomst, afgescheiden van 
de Fereeniging, zoo als Gunning (zie bl. 263) ons aanried. — Casu quo in 
den aanvang van September en volgens een Gideonataktiek** 

Deze eerste gedachte, dit beknopte manifest, was reeds in 
proef. Alleen het afdrukken ontbrak. 

Bij het overlezen daarentegen dacht ik: Een Algemeene 
Vergadering, zou, ook afgescheiden van de Vereeniging, 
zonder mij, den schijn hebben als of ik uit moedeloosheid 
weg bleef, met mij, weder grond geven om te beweren 
dat onze rigting zich in één rustverstorenden persoon op- 
lost. — Een gewijzigd PwS. zag het Hcht. 

„Zoo even ont?ang ik de Wekatem 7. 25 Junij. — Een Algemeene Ver- 
gadering der Vereeniging blijf ik , dit jaar , onraadzaam achten. — Gaarne 
wil ik nagaan of het oogmerk (eenheid van politiek overleg, met het oog 
op de verkiezingen van 1871) niet evenzeer, en beter welügt, langs een 
anderen weg kan worden bereikt.'* 

In het breede heb ik dit gemotiveerd, i) 
Eéne zinsnede schijnt aanleiding te hebben gegeven tot een , 
naar ik mij vlei, thans weggenomen misverstand. 



Zeer zou ik het betreuren, indien het Voorstel van de 
Wekstem zonder gevolg bleef. 

Het is aan een zeer juiste opmerking ontleend. Eenheid 
van politiek overleg (met het oog op de Stembus, eerste vqor- 



1) N. 37 en 38. 
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waarde van docUrcffende pligtbetrachting) wordt tot dusver 
jammerlijk verzuimd. 

Ook onze trouwe bondgenoot en vraagbaak , de Hoop des Va-' 
derlands geeft nu (gelijk reeds jaren achtereen het Maandschrift 
voor Christelijke opvoeding vruchteloos deed) soortgelijken raad. 

„ Neen , van de Tweede Kamer, goo als ze nu is saamgesield, hebben we niets 
te wachten ; we zullen ' onze hoop moeten yestigen op de verkiezingen van 
7 1 en wèl doen daarvoor bij tijds werkzaam te zijn. Onze vrienden moeten 
beter op de hoogte der zaak gebracht worden, meer en beter tot be- 
wustheid komen van 't geen veranderd en verbeterd dient te worden ; 
duidelijk moeten ze 't leeren inzien dat de individueele , vooral de gods- 
dienstvrijheid, door niets meer wordt ondermijnd dan door een regeerings- 
monopolie op 't gebied der school. Zooveel mogelijk moeten we daarom in 
den loop van den winter , buiten de Hulpvereenigingen om , daarvan geheel 
afgescheiden , lokale vereenigingen vormen , ter behandeling van de politieke 
zijde der schoolquaestie, anti-revolationaire ^) gezelschappen, waarin daar- 
enboven alle vraagstukken, die op politiek en sociaal gebied aan de orde 
zijn , kunnen gesteld en besproken worden. Velen , zeer velen zijn nog 
altijd in de schoolzaak niet op de hoogte, zij volgden tot hiertoe bewus- 
teloos, ze moeten wakker worden, 't voorgestelde onderzoeken en zoo tot 
zelfbewust handelen komen. Kies daarbij ons sehooUoelprogram tot leiddraad , 
licht het toe, rechtvaardig het tegen eiken onverdienden aanval, waaraan 
het blootstond en nog blootstaat, open er discussiën over met vriend en 
vijand , en meer en meer zal 't in zijn goed recht worden erkend en naar 
eisch gewaardeerd. Zorgen we slechts dat we in 71 volkomen toegerust 
ter stembus gaan." 

Vereenigingen ad hoc. 

Ter behandeling van de politieke zijde der schoolkwestie. 
Ons Schoolwetprogram ^ het ütrechtsche Schoolwetprogram ^ 
als onderwerp van studie, als leiddraad der discussie! 

Uitnemend. Voeg er bij : ter nadere toetsing. Zoo het noodig is , 
met medogenlooze kritiek. Niets verzwakt meer dan eenadhaesie, 
die gebrek aan onderzoek verraadt , en , uit persoonlijk vertrou- 
wen , de argumenten der tegenpartij voorbijziet of Ie ligt telt. 



^) Misschien liever ehristefijk- historische , of ehristelijh-nationale , of christelijk' 
protestanisehe. Een raime keus. Vierderlei aitdrakking voor dezelfde zaak. 

Uier te lande inzonderheid zijn de vooroordeelen taai. Ook na m|jne herha- 
ling in 1869 (blz. II en vgg.) van het zoo dikwerf herhaalde, is het eigenaardig 
en zinrgk epitheton, het verbum proprium, voor velen onder mgnc vrienden een 
schrikbeeld. 



371 

Met verlangen zullen velen , naar ik mij vlei , de verwezen- 
lijking van het voornemen te gemoet zien. 

Leiding door een deskundige, telkens terugbrengen der 
gedachtenwisseling tot de hoofdpunten, is casu quOy dit ge- 
voelt iedereen, onmisbaar. 

Niemand vreeze mij te kwetsen. Aan de liefde voor de 
zaak breng ik gaarne mijn eigenliefde ten offer. Elke soort 
van bestrijding is minder nadeelig dan de taktiek van de doofpot. 

Steeds heb ik ernstig onderzoek begeerd. Dikwerf met 
vruchteloozen aandrang. 

1. In October 1864. Op de bijeenkomst ie Utrecht, waarbij 
de Confessionele Vereeniging tot stand kwam. Juist had ik in de 
Tweede Kamer (bij het Adres, in de toelichting van een partij- 
kenmerkend amendement) Art. iM der Grond w^et aan de orde 
gesteld. Van dit parlementair advies deed ik aan de pas geboren 
Vereeniging con ardore verslag. Met aandoenlijke bereidwil- 
ligheid werd mij van alle zijden gevraagd: Wat nu te doen? 
een petitionnement? 

Neen, zeide ik, lieve vrienden! dit nog niet. Eerst de con- 
ditio sine qua non van elke doeltreffende verrigting. Eerst, 
wat ons , tot dus verre , nog ten eenemale ontbreekt , ernstig 
onderzoek van den aard en toestand der schoolkwestie, gelijk 
ze met constitutioneel staalsregt en parlementairen strijd in 
verband is. i) 

2. In Julij 1865. — Met verdubbeling van hartstogtelijk- 
heid, was mij het verwijt van schoolwet-agitatie en reli- 
giestrijd naar het hoofd geslingerd. Ter zelfverdediging 
kwam mij een voorbeeld uit de landshistorie , het voorbeeld 
der Geuzen , navolgenswaard voor. Onder aanwijzing van oor- 
sprong, natuur en strekking der agitatie, werd aan het ver- 



*) ,y Petitionnement acht de heer Groeu niet raadzaam; maar, eerst en 
vooral, overdenking en bespreking, tot vorming eener krachtige algemeene 
opinie." — Ds. Barger vraagt, indien de heer Groen een petitionnement 
nn niet wcnschelijk acht, wat dan zijns inziens kan worden gedaan ? — „De 
heer Gtroen antwoordt , voor als nog alleen te wenschcn dat de zaak aan 
de orde gesteld worde (de Franschen zouden zeggen: que la quedion soit 
tnise a Vétude) bij allen die in christelijk onderwijs belangstellen." Verslag. 
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wijt zelf een lofrede ontleend. In regels, ook thans bruikbaar, 
deed ik opmerken dat het bedrijf neerkomt enkel op het afdwin- 
gen van een serieus parlementair onderzoek. Afdwingen langs 
den meest constitutionelen weg; dat is, door christelijke 
pligtbetrachting en zedelijke volkskracht, 

„In het fdet serieuse van den parlementairen strijd, ligt oorsprong, 
natanr en strekking der voorgenomen schooltoet-agitatie. 

1. De oorsprong. Ik moest bedacht zijn op verijdeling van een taktiek 
waarin enkel het smooren van onderzoek serieus was. 

2. De natuur. Waar serieus onderzoek in de Kamer ontbreekt , moet het 
builen de Kamer worden geprovoceerd; doch, buiten en binnen de Kamer , 
is hetgeen ik verlang homogeen. De bedachtzaam-constitutionele natuur 
dezer agitatie laat zich zamen vatten in dit.ééne: gebruik van het kiearegt^ 
na bestudering tn popularisering van het yx2Ag%iii\i e,ïLmti gestadige kenmsne- 
ming van hetgeen in de volksvertegenwoordiging plaats heeft. 

3. De strekking. Zij valt in het oog. Het is, door deelneming van het 
publiek aan de publieke zaak, de noodzakelijkheid van een serieus parle- 
mentair onderzoek te doen ontstaan." 

Om bijval te verkrijgen is, zegt men, het voorstel van de 
Wekstem en de Hoop des Vaderlands veel Ie politiek. 

Dergelijke tegenwerping weet ik niet te beantwoorden dan 
met het reeds gegeven antwoord: 

„Bij ORTHODOxopHOBiE voegt zich POLiTicopHOBiE. Weester op bedacht? 
Met dergelijk een verdubbeling van vreesachtige wijsheid zou, na het 
verval, de val van Kerk en Vaderland worden voltooid." 

Tijd en krachten zouden beter , zegt men , aan de vermenig- 
vuldiging van scholen dan aan het altijd ijveren voor school- 
wetherziening worden besteed. 

Het een en het ander is noodig, denk en dacht ik. 

Onder de oprigters der Vereeniging voor Christelijk- 
nationaal school-onderwijs heb ik mede behoord. 



PS. Db neutralen. Zie hierboven, blz. 356. — In de Times leest 
men: „Duitschland rukt voorwaarts, naar het schijnt, besloten om zijn 
tegenstander te vermorzelen en de wereld houdt bij dit schouwspel tijn 
adem in," 



.^^-t/^.l^f^"^ >i~>i ■* ** 



N» 47. 8 October 1870. 

Tot dus ver werd iic nooit van overdreven Franschgezind- 
heid of buitensporige sympathie voor den eersten , althans 
niet voor den derden Napoleon, verdacht. 

Thans wel. Of laat mij beter zeggen, want zoo onbillijk 
is men, geloof ik, nog niet; men vreest dat ik, door het 
streven naar onpartijdigheid, in partijdigheid verval. Hoogge- 
schatte vrienden brengen mij onder het oog dat aldus ook 
mijn invloed aan versterking van een gevaarlijk franschge- 
zind element hier te lande dienstbaar gemaakt wordt. 

Laat mij hierop mogen antwoorden : 

Vooreerst, dat ik, van mijne jeugd af, een warm bestrijder 
van Franschgezindheid geweest ben. 

Ten anderen , dal , ook nu , hét eerste mijner vertoogen (N°. 39 
Neutraliteit) tegen het franschgezinde element gerigt was. 

Tegen verkeerde voorstelling van feiten, als of, niet Napo- 
leon , maar de Koning van Pruissen den oorlog gewild had. ^ 

Frankrijk y zeide ik, is de naaste oorzaak van dezen krijg. 
Frankrijk, dat is, Napoleon. 

Mijne zinspeling op het gevaarlijke van franschgezinde 
syrapalhiën was scherp genoeg om mij , tegen het vermoeden 
van overdreven duitschgezindheid , te noodzaken tot apologie. 2) 



') Tegen een Dagblad, dat zelfs voor dit blijk van franschgezinde partijdig- 
heid niet teruggedeinsd was (15 Jalij). ,»Na de houding, thans door 
den Koning van Pruissen aangenomen, kan de provocatie zeker niet geacht 
worden van Frankrijk ie zijn uitgegaan,** — (16 JuHj). t,De teerling is helaas/ 
geworpen. — de oorlog is verklaird. — Pruissen heeft het gewild.'* 

^) „De Bismarcksche politiek heb ik in 1867 veroordeeld. Ik doe het nog. 
Meer dan ooit, omdat deze krijg daarvan het gevolg is. In het gebruik 
van elk middel ter doelbereiking, heb ik het gevaar, niet voor Nederland 
alleen, maar voor Europa gesignaleerd. 

Mijne sjmpathiën voor Duitschland, ook voor Pruissen, heb ik even- 
min toen verborgen, als ik ze thans verberg.*' 

„ Aan mij althans mag het niet verweten worden dat ik , om tegen 
Frankrijk in het harnas te jagen, het misdrijf van Pruissen verbloem. 
Maar even daarom mag ik opkomen, wanneer, door verkeerde voorstelling 
vau feiten, vijandigheid tegen Pruissen gevoed wordt." Hierboven, blz. 313. 
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Ten derde, dal het gevaarlijk franschgezinde element hier 
te lande, door smadelijk en overdreven uitvaren tegen de 
Fransche Natie (nu zij, magteloos, ook tot waarschuwing 
van andere volken, in deerniswaardigen toestand verkeert) 
niet zal worden overwonnen, maar veeleer versterkt. 



Napoleon heeft den oorlog gewild. Napoleon , niet de Fransche 
Natie, i) 

Napoleon. Niet het vredelievende en door de Regering, 
ter zake van persoonlijke belangen en hartstogten, misleide 
Fransche Volk, 

Deze uitspraak is niet de mijne alleen. Zij is voorzien 
met een allezins eerbiedwaardigen stempel. Zij is copie 
conform het oordcel door den Koning van Pruissen op 49 
Julij, aan den Rijksdag, in een vrijspraak en lofspraak van 
de Fransche Natie, medegedeeld. ^) 

Laat ons zien wat, den volgenden dag, in het antwoord 
van den Rijksdag, gezegd werd. 

De Rijksdag heeft de gedachte des Konings (eene vorste- 
lijke gedachte, die ook aan den vijand regt doet weêrvaren) 
beaêmd en ontwikkeld. 

Beaémd. Het is niet de Fransche Natie, neen! het is, even 
als vroeger, weder een Napoleon, wiens euvelmoed nood- 
zaakt tot den heiligen krijg. 

„Wie in der ruhmreichen Zeil der Befreiungskriege zwingt uns heote 
wieder ein Napoleon in den heiligen Kampf für unser Recht nnd unserc 
Freiheit." 

Aldus geeft de gansche Vergadering (het Adres werd goed- 
gekeurd, zonder discussie en met algemeene stemmen) de 
hoofdgedachte terug van den edelmoedigen Koning. 



^) „Frankrijk en Pruissen. De Natiën zijn het slachtoffer. 

Twee Spelers zijn het, door wie met het bloed, met het welzijn en 
aanzijn der Natiën gespeeld wordt. Napoleon en Bismarck. Napoleon moet 
revanche hebben, dit spreekt van zelf, omdat Bismarck hem, in 1866 
(naar hij welligt niet ten onregtc meent) gedupeerd heeft" p. 311. 

2) Zie N** -16. 
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De Rijksdag gaat verder en ontwikkelt of vervolledigt deze 
koninklijke gedachte. 

De Fransche Natie is misleid , maar , voegt de Rijksdag er bij , 
niet de gatische Natie. Slechts dat gedeelte der Natie, hei- 
welk , in de opgew^ondenheid en verwarring van het oogenblik , 
aan de inblazingen van Napoleon en de zijnen, „met regt 
matig, ofschoon prikkelbaar zelfgevoel" (om bij de eigen 
woorden der troonrede te blijven) gehoor gaf. 

De Rijksdag , uit vrees dat er misverstand mogt ontstaan , 
vermeldt dezen vruchteloozen , desniettemin lofwaardigen tegen- 
stand van een deel der Natie. 

„ Der darch Miszgunst and Ebrsucht Irre geleitete TAeil des franzosischen 
Volkes wird zu spat die böse Saat erkennen, welche für alle Yölker aus 
dem blutigen Kampfe emporwachst. 

Dem besonnenen Tbeile dieses Volkes ist es nicht gelongen, das gegen 
die Wohlfahrt Frankreichs und das brüderllche Zusammenleben der Völker 
gerichtete Yerbrechen zn verhüten." 

Merkwaardig is ook de wijs waarop de Rijksdag, in denzin 
en geest des Konings, (en met verwijzing naar het oordeel 
ook van andere met Duilschland bevriende volken) den oorlog 
omschrijft, als bestrijding van de napoleontische heerschzucht. 

„ Befreundete Nationen sehen in unserem Siege die Befreiung von dem 
auch anf ibnen lastenden Dmcke bonapariischer Uerrtehsuehi** 



Aldus de Koning en de Rijksdag op 19 en 20 Julij. 

Zonder eenigen twijfel in overeenstemming met graaf Bismarck. 

Van waar nu dat de krijg veranderd is van natuur? van 
waar dat de oorlog wel degelijk gevoerd wordt tegen het 
Fransche Volk? 

Graaf Bismarck heeft deze tegenwerping, die de europésclte 
kwestie in het hart raakt, opgenomen en, zoo hij meent of 
althans naar diplomatischen trant voorgeeft, wederlegd. 

Het is mogelijk dat hij zich vergist. Waarheid blijft waar- 
heid en regt blijft regt, al heeft men den wedei^partijder 
onder de knie. 
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Gij verandert de nahmr van den krijg. — 
Neen, is hei antwoord van graaf Bismarck in de Circulaire 
voor het buitenland, gedagteekend 13 September. Neen; wij 
veranderen de natuur van den krijg niet. Eerst nu hebben 
wij daarvan het juiste begrip. De jammerlijke eigenaardigheid 
van het Fransche Volk kwam aan het lichf. Wij dachten 
dat de Fransche Natie vredelievend was. Wij denken dit Ihans 
niet meer. Nu is het, uit de wijze waarop de oorlogsverkla- 
ring verlangd en begroet werd, gebleken dat haar vredelie- 
vendheid, op een wenk der Regering, in oorlogzuchlighcid 
verkeert. 

„Nous avoDS cru voir, dans Ie plébiscite i) et dans Ia sitaation en 
apparence satisfaisanto qui y a succédé en france, un gage de paix et 
Texpression de dispositions pacifiqnes de la nation franpaise. Les évène- 
ments nons ont fait cbauger d'avis; du moins, ils ont prouvé avee qnelle 
facilité cette disposition de la nation franpaise tonrne a des dispositions 
opposées. La majorité des représentants de la nation, je dirai presque 
l'nnanimité dn Sénat et des organes de 1'opinion publiqne dans lapresse, 
ont proclamé contre nous la guerre de conquete , si hautement et si éner- 
giquement que les amis de la paix, isolés, n'ayaient pas Ie courage de 
s'y opposer, et que S. M. I'empereur Napoléon pourrait bien n'avoir pas 
dit une contre-vérilë en prétendant, aujourd'hui encore, que la pression 
de 1'opinion publiqne Taurait ponssé a la guerre." 

Graaf Bismarck, dit weet men, speelt altijd met open 
kaart. Ook nu. Hij geeft rekenschap van hetgeen berispelijk 
schijnt. Hij verklaart omtrent de natuur van den krijg beter 
ingelicht te zijn. Derhalve; wees niet onbillijk jegens den 
overwinnaar! Zeg niet dat een schijnbaar overdreven eisch 
het gevolg is van opgewondenheid der victorie! Erken veel- 
eer daarin een waarborg, voor Europa, tegen de nu eerst 
duidelijk aan het licht gekomen ligtzinnigheid der Fransche 
Natie! Leg uw vitzucht ter zij en heb dankbaarheid en eer- 
bied voor een kalm, beredeneerd en regtvaardig oyerleg! 

Tot omstreeks de oorlogsverklaring meenden ook wij , schrijft 
graaf Bismarck, op de vredeUevende gezindheid {les dispo- 



^) opmerkenswaard is dit oordcel over een volksstemming waaruit men ook al 
een blijk van oorlogiuchtigheid afgeleid heeft. Zie p. 376. 
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sitions pacifiques) van de Franschc Natie te kunnen ver- 
trouwen. Thans niet meer. Indien, gelijk ook wij Duitschers 
onderstelden , zij vredelievend was , dan zijn tegen haar wispel- 
turigheid afdoende waarborgen onmisbaar. Van geen overmoed , 
enkel van omzigligheid is hier spraak. Schier ongelooflijk is 
de versatiliteit van dit would-be-wedeMexend y maar karak- 
terloos volk. 

Op 1 Julij 1870 hadden wij, Duitschers, vanhaar door- 
gaande gemoedsstemming nog goeden dunk. In het laatst van 
Julij zijn wïj tot een juister inzigt geraakt. Meer dan ooit is nu 
de meegaandheid der Franschen met het eenmaal ontplooide 
vaandel gebleken. In de staalsvergaderingen en in de druk- 
pers, in de volkskreeten en in de populariteit der wandeling 
naar Berlijn. 

De Senaat, de Kamer der Gedeputeerden, de Couranten, 
hebben het denkbeeld van een krijg tegen Duitschland, tegen 
Pruissen, met gejuich begroet. 

Is dit inderdaad zoo? 

Sommigen zijn van oordeel dat Napoleon cum suis, met 
zijne camarilla, de publieke opinie overrompeld en in haar 
uitingen, door het verrassende der oorlogsverklaring , ge- 
smoord heeft. 

Frankrijk heelt geen tijd gehad van beraad. More solito 
is alles in een oogwenk doorgedreven te Parijs. 

Vóór dat de oorlogsverklaring terugtred onmogelijk ge- 
maakt had, is er overvloedig bewijs geweest van zeer krach- 
tigen weerstand. 

In den Senaat niet; dit erken ik. Doch ik voeg er bij dat 
dit altijd volgzame lichaam evenzeer of evenmin het orgaan 
der Natie geweest is, als Ie Sénat Conservatetir onder den 
eersten Bonaparte. 

Des te meer oppositie was er in de drukpers en in de 
Kamer der Gedeputeerden. 

In de drukpers. Wanneer, ondanks het heftig drijven 
der Regering, drie der invloedrijkste organen in de hoofd- 
stad, op voortreffelijke wijs, zich tegen vredebreuk verzetten, 
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dan spreke men niet, voor zoover de journalistiek betreft, 
van nationale medepligtigheid en meegaandheid, l) 

Doch Bismarck wijst ook op de Kamer der Gedeputeerden , 
ontegenzeggelijk de vertegenwoordiging der Natie. 

Zoo als de Tweede Kamer in Nederland. Als staatsregtelijke 
factor, in medewerking aan wetgeving en bestuur, heelt ze 
verbindende kracht ; doch zij levert geen onbedriegelijke toet- 
steen der nationale gezindheid. 

Sedert lang werd deze Kamer in Frankrijk , als niet homogeen 
met de Natie, beschouwd. 

Sedert Januarij werd de ontbinding begeerd. Te vergeefs, 
omdat het Gouvernement begreep dat de uitkomst niet zijn 
zou in napoleontischen zin. 

Laat ons desniettemin nagaan in hoe ver de Kamer oorlog- 
ziek was. — La majorité des représentants de la Naliofi. 
Dit is, ter toetsing van het volkskakakter , voor den Rijks- 
kanselier, wiens eerbied voor parlementaire vergaderingen 
schier spreekwoordelijk geworden is, het meest afdoend argu- 
ment. 

De Kamer der Gedeputeerden heeft, zegt hij, den oorlog 
gewild. 

Gewild? integendeel. Onwil was niet twijfelachtig. Zij 
bezweek voor dezelfde pressie en intimidatie, waarmee, als 
de hartstogten in het spel zijn, op een kritiek oogenblik, 
de minderheid die het gezag in handen heeft, haar goedvin- 
den doordrijft. 2) 

Zelfs aan een Thiers , werd het spreken belet. De minder- 
heid, die Ie courage de son opinion had, werd overstemd y 
nadat ze overschreeuwd was. 

Neen , de Volksvertegenwoordiging heelt den door Napoleon 



^) Le Temps heeft met groole kracht ea met zedelijken ernst, even als het 
Journal des Débais en ïe Siècle — tot op den dag der oorlogsverklaring 
toe, voor het behoud van den vrede geijverd. Opzoomer, Frankrijks on- 
recht in den oorlog van 1870. 

^) ,, Depuis 1789", schrijft M™® de Stael, „presque aucune des crises 
qui ont eu licu cu Francc , n'a été désirée par la Nalion** 
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ontstoken oorlog, al heeft ze voor den gouvernementelen 
aandrang gezwicht, niet gewild. 



Er is nog iels dat vooral opmerking verdient. De Kamer 
der Gedeputeerden, aan wier votum Bismarck in September 
het steunpunt zijner aanklagt vooral ontleent, was met de 
eigenlijke toedragt van het gebeurde onbekend; omdat de 
Regering haar voorbedachtelijk de inlichtingen onthield, waar- 
door de noodzakelijkheid zou gebleken zijn van uitstel en be- 
daard overleg. 

Van wien ik dit weel? van Bismarck zelf. 

Op 20 Julij , sprekende in den Rijksdag over „ die Mitthei- 
lungen des aaswdrtigen Amtes des Bundes,'' zegt hij: 

„Es enthalten diese Mittheilnngen das bekannte Zeitangs-Telegramm , 
welches dem franzosichen Ministerium, als schlieszlich einzige Ursach 
des Krieges übrig geblieben ist und auch nur dadurcb zu dem Zwecke 
benutzt werden konnte, dasz man es als eine Nofe bezeichnet hat, die 
von Seiten der königlichen Regiernng an andere Regierangen erlassen 
ist ... . Eine solcbe ZeitungsmiUheilung bat das französiscbe Ministerium 
offentlick als I^otz qualificirtJ* 

„Die Herren haben sich wobl gebütet, dem Drongen der wenigen be- 
sonnenen Oppositionsmitglieder in Paris nach zu geben und dieses Akten- 
stück vorzulegen; denn das ganze Gebaüdc, die ganze Unterlage der 
Kriegsverklaning ware im Nichts verflogen, sobald die Yolksvertretung 
dieses angebliehe Aktenstück gekannt batte, und namentlich seine Eorm — 
es war kein Aktenstück, es war ein benacbrichtigendes Telegramm." 

Een staatsman, als Bismarck, houdt eene Natie niet zede- 
lijk-medepligtig voor hetgeen de Regering in een zoogenaamde 
Volksvertegenwoordiging doordrijft. 

Doch er is hier, indien ik het dus mag uitdrukken, een 
persoonlijk feit, Eene veroordeeling van de Fransche Natie, 
gemotiveerd op een grond waarvan, niet een ander, maar 
Bismarck zelf, de onjuistheid in het volle licht gesteld heeft. 

Bismarck sprak, op 20 Julij, de Fransche Kamer vrij. 

Hij verkondigt dat zij, enkel ten gevolge van bedriegelijke 
kunstgreep , voor den aandrang der Regering gezwicht heeft. 

Een berigt, zonder eenig officieel karakter, liet het Mi- 
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nislerie , Ier smooring van elke weerspraak , voor een Nola van 
Pruissen aan de andere Mogendheden doorgaan. 

De overlegging van hel officiële stuk werd met hardnekkigheid 
geweigerd. Van het stuk waarmee de nietigheid van den grond- 
slag der oorlogsverklaring zou aan het licht gekomen zijn. 

Niet slechts de Fransche Natie, maar ook de Kamer der 
Gedeputeerden is door de Regering misleid, 

Bismarck heeft, op 20 Julij, dit feit geconstateerd. 

En desniettemin ontleent dezelfde Bismarck, op 13 Sept., 
aan de houding van la majonié des représenlants de la Na- 
tion een reden van verdubbeling der waarborgen tegen het on- 
betrouwbare Fransche Volk. 

Feiten blijven evenwel staan. 

Zeide ik ten onregte dat, in een tijdsgewricht als wij 
thans beleven, het geheugen somtijds, zelfs van staatslieden 
en vorsten, tot in het ongelooflijke, zwak is? 



«*« Misschiea bevreemdt het dat ik van de meegaandheid na de oorlogs- 
verklaring niet sprak ; dat ik èn het gejuich èn het veelbeteekenend zwijgen 
onvermeld liet. 

Juichioonen zullen er, als de oorlog verklaard wordt, altijd zijn. Renan 
heeft geen ongelijk: „Il ne faut pas juger de ces choses par des dóclamations 
de journaux et des criailleries de boulevard.*' 

Het zwijgen beteekent niets. 

Omdat, als de oorlog verklaard is, een Gouvernement vrij spel heeft. 
Omdat afkeuring alsdan voor rebellie en landverraad geldt. Omdat het dan 
is, zoo als de Gasparin {U Journal des Débats kon den brief niet opne- 
men) schrijft: „O» bmsque une déelaration de guerre; et ensuite, silence 
a Topinion! Silence a la tribune! Le drapeau est engagé!" 

Bier geldt het tegendeel van het qui tacel consentire videlur. Wie 
goedkeurt ztoijgt niet. Of zou, als de oorlog door het bevoegde gezag 
verklaard is, het zwijgen der oppositie het bewijs zijn dat zij overtuigd 
isP zou haar argumeu talie tegen het oorlogsrumoer bestand zijn? Zou 
spreken worden vergund? zou een spreken pligtmatig en kiesch zijn, 
waarbij men, als tegen zijn eigen land, in het gelid staat P 

Omtrent deze vragen is Pruissens jongste geschiedenis leerrijk. 

Jacoby , die den oorlog misprijst , wordt voorzigligheidshalve geïnterneerd. 

Een van Duitschlands eerbiedwaardigste karakters, een staatsman eu 
christen, die voor geen inkerkering zou terugdeinzen, von Gerlach, zweeg tot 
na Sadowa! Eerst in Sept. 1866 zag het proleet. Die Jnnesionen, hei licht. 

Graaf Bismarck is thans (waar hij de medepljgtigheid van het Fransche 
volk betoogt), naar het schijnt, van oordeel dat cene Natie nooit zonder 
haar goedvinden ten strijde gevoerd wordt. 

In 1800 ook niet? 



N» 48. 12 October 1870. 

Plegiig en officieel werd, door den Koning van Pruissen, 
onderscheid niet slechts, maar tegenstelling gemaakt tusschen 
Napoleon en de Framche Natie. 

Napoleon, oorlogstichter, misleidt het vredelievende volk. 
Een lofwaardig, ofschoon prikkelbaar eergevoel misbruikt hij 
en jaagt alzoo de Fransche Natie (die , evenzeer als de Duit- 
sche, de zegeningen des vredes waardeert en begeert) met 
verderfelijke sluwheid, in het harnas. 

Zoo spreekt de Regering, Koning en Rijksdag, plegtig en 
officieel y tegenover Europa. 

Maar hoe wordt er te Berlijn, door anderen, gesproken 
tot het Duitsche volk? Verneemt men soortgelijke taal van 
hen die, door maatschappelijken invloed en stand, bevoegd 
en geroepen zijn ter voorlichting van de Natie door waar- 
heidsliefde en christelijken of althans mensclilicvenden zin? 

Is dit voorbeeld der koninklijke edelmoedigheid ook door 
de Vorsten in het Rijk der wetenschap gevolgd? 

Trachten ook zij zich, met gelijke zorgvuldigheid te wach- 
ten voor aanblazing van wederzijdschen volkshaaif ' 



Den 3 Aug, op hel honderdjarig geboortefeest van Frederik- 
Wilhelm III, stichter der Universiteit van Berlijn , is de Rector 
der Academie, Emil du Bois-Raymond , aan het woord. Het 
onderwerp zijner redevoering, hoe kan het anders? ligt in 
het ééne dal aller harten vervult. In deze vergaderzaal , natio- 
naal middenpunt der beoefening van staatsregt en geschiede- 
nis en wijsbegeerte, zal, minstens evenzeer als in den Rijksdag, 
weerklank zijn op de voorbeeldige taal des Konings. Daar zal 
de hartsloglelijkheid der Natie, en althans de onzinnigheid 
van het gepeupel, getemperd worden door billijke waardee- 
ritig van het groote, naburige, vredelievende, ten dienste van 
persoonlijke belangen en driflen misleide Fransche volk. 
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Napoleon (dnrch Rellexion Tiger 1) laat de redenaar spoe- 
dig ter zij. Hij heeft afgedaan; maar het Fransche Vo/A* blijft. 

Terstond doet de hoogleeraar uitkomen dat hij spreekt , als 
Rector dei' Academie van Berlijn, Als orgaan van de hoogste 
wetenschappelijke vertegenwoordiging des Lands 

Enkele citaten zullen eenig denkbeeld geven van den geest 
en zin. dezer academische, wetenschappelijke, onpartijdige, 
edelmoedige beoordeeling van de Fransche Natie. 

Aan den tijgersprong, aan het misdrijf van het ondier is 
de Fransche Natie medepligtig. 

„ Lassen wir ilm, der nur eine vorübergeheDde ErscheinaDg ist. Wir 
haben noch eine andere RechnuDg au fzu stellen : Louis Napoleon bat 
einen Müschuldigen, Ich spreche nicht von seinen elenden Werkzeugen, 
jenen sonderbaren Herzögen und Grosssiegelbewahrern , welche heute für 
ihn lügen, wie sie morgen vielleicht vou ihm sich loslügen. Der Ver- 
brecher, den ich meine, gefahrlicher als Louis Napoléon selber, weil 
unabsetzbar und unsterblich, ist das oanzb fbanzösische Volk." 

De beteekenis dezer aanklagt, in verband met den aard 
der Vereenigïng namens welke de spreker het woord voert, 
is in het oogvallend. 

„Laut, scharf, überlegt, klage ich es von dieser Stelle an, von der 
Kednerbühne der ersten deutsohen Universitat, deren Organ in diesem 
weltgeschichtlichen Angenblicke zu sein ich mir zur höchsten £hre schatze. 
Ich klage es an, darait es höre und erfahre, wie über seinen gegenwartigen 
Zustand nicht bloss die Feder einiger Zeitungsschreiber, das Biergesprach 
einiger Spiessbürger und Studenteu, der beschrankte Patriotisraus einiger 
Sabelrassler , sondcrn auch die allgemcine und wesentliche Meinung einer 
Körperschaft urtheilt, die aus den erustesten, gelehr testen, ehren haftesten, 
unparteiischsten Mannern des Landes, aus den berühmtesten deutschen 
Lehrern und Forschern besteht. Selber fast rein keltischen Blutes und 
halb französischer Ërziehung thue ich es mit tiefem Schmerze, denn die 
Wurzelu meines geistigen Wesens ragen zum guten Theil in franzöaischen 
Boden. Um so mehr fühle ich Recht und Pflicht, zu reden, wie ich reden 
werde, da meiue besondere internationale Stellung in den Augen billig 
denkender Franzosen das Gewicht meiner Worte nur vermehren kann." 



1) De karakteristiek van den Keizer is kort en krachtig. „ Louis I 
leon ist, mit Ueberlegung, durch Reflexion, Tiger. Dies ist cin 
nicht genug betonter Zug, durch welchen er alle früheren Geis.' 
Meuschengeschlechtcs an psychologischer Monstrositat übertrifft.* 
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Het hedendaagsche Frankrijk voegt niet in de Europesche 
volkerenfamilie. Hel is, in den liefelijken broederkring, het 
eenige rustverstoorend element. Zonder Frankrijk , ware oorlog 
schier ondenkbaar. 

De overige Natiën, aan deze en aan gene zijde van den 
Oceaan, hebben een graad van beschaving bereikt, waarbij 
schier de mogelijkheid van onvriendelijke botsingen wegvalt, 
en er, zoo Frankrijk er niet ware, geen andere strijd of wed- 
ijver dan in de kunsten des vredes en in de zegenrijke won- 
deren der natuurbeheersching zijn zou. i) 

,,Die Deatschen, Schweizer, Italianer, Belgier, Hollander, Skandinaven, 
Englander, Amerikaner verstehen unter Givilisation den Zustand, da jedes 
Volk mit allen anderen in Kunsten des Friedens wetteifert, jedes darch Fleiss 
und durch Thaten des Geistes für si oh und so zugleich für alle , dem Ziele 
höchster dem Menschen erreicbbarer Macht undWohlfabrt zustrebt, auf dem 
durch die Wissenschaft eröffueten Wege bewasster Naturbeherrschung, Wie, 
nach Befriedigung der nationalen Wünsche, in einer solchen Gesellschaft 
noch Krieg ausbrechen könnte, ist in der That nicht abzusehen; es scheint, 
als müsste sie auf der vorgezeichneten Bahn zu noch ungeahnten Höhen des 
Glückes und Reichthums stetig und immer schneller ansteigen." 

Frankrijk alleen (namelijk het hedendaagsche Frankrijk) 
is een wanklank in dit heerlijk akkoord. 

„In diese einmüihige, vertragliche Völkerfaniilie passt das heuiige 
Frankreich nicht. Es wahnt sich an der Spit ze der Givilisation, aber es 
tanscht sich , trotz dem Glanze seiner Hauptstadt , trotz seiner Wissen- 
schaft, Kunst und Industrie, seinem Luxus und seiner Eleganz. Denn 
es bat versaumt, den grossen Schritt mitzumachen, der im letzten hal- 
ben Jahrhundert fast alle anderen Yolker zur Erkenntniss ihrer wahren 
Aufgabe geführt bat. Es traumt noch epileptisch von Kriegsruhm und Erobe- 
ung. In unserem Sinne sind daher die Franzosen kein civilisirtes Volk. Die 
alte keltische Wildheid, welche Irland zu Grunde richtet, steekt auch ihnen 
im Blute. Es gab einst ein edles Volk der Franzosen, auf dem anderer 
Völker Bliek oft bewundernd beifallig ruhte , welches in vielen Stüoken 
einen Lehrer und Wohlthater der Menschheit sich nennen durfte. Was 



1) Waarschijnlijk mogen wij spoedig het betoog te gemoet zien dat de 
vierjarige krijg in Amerika en althans de oorlog tegen Denemarken (1S64) 
en tegen Oostenrijk (1866) Frankrijks bedrijf is. 
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ist au8 ihm geworden? Neben frïedlichen Kaïiffahrern ein tückisch abseita 
segelnder Corsar, der im nachstea Augenblicke vielieicht die rothe Flagge 
zum AngrifT aufliisst; inmitlen reicbaugebauter Landscbaft ein cwig un- 
ruhiger Eeuerberg, aus dessen Kessel jedeu Tag hier- oder dahin die 
Lava sich ergiessen kann: das ist das gegenwartige Frankreich neben 
den anderen Völkern in Earopa. Was seit zwanzig Jahren die Franzoseu 
zu den Fortschritten der Cultur beitrugen, ist nicht s im Vergleich zum 
Schaden, den sie ihr im demselben Zeitraum darcb den Chauvinismus 
zufügtcn; gar nicht zu reden von der Yerpestung der öffenth'chen Sitt- 
licbkeit durch die £iterbeule eines anf Lug und Trug gebauten, rings 
um sich in Staat und Eirche Lug und Tnig dienstfertig stützenden Ab- 
solutismus." 

Dit kan niet langer worden geduld — Een dergelijke roof- 
staat, een in het midden van Europa zetelend Algiers, moet 
tot rust en rede worden gebragt, 

„ Aber mogen sie sich regieren wie sie wollen , mogen sie sich geben 
welche Staatsform ihnen beliebt, Eaiserthum , gemassigte oder rothe Repu- 
blik , mehr oder minder reohtmassiges Königtbum : nur mass Eins aufhören. 
AufhÖren endlioh muss dieser unertraglicbe Zustand öffentlicher Un- 
sioherheit in Europa. Yor Allem wir Deutsche mussen endlich unserer 
naheren wie ferneren Zukunft gewiss werden. Wir habcn wichtige drin- 
gende Geschafte im eigenen Hause, und mochten endlich die Früchte 
unseres Fleisses sehen, uns der Mehrung unserer Güter, der Steigerung 
unserer Hülfsquellen , der Yerschonerung unseres Daseins, der Yertiefung 
unserer Kenntniss ungestört erfreuen. Wir haben nicht Zeit und Geld und 
Blut übrig zu Raufereien. Wir mussen endlich wissen, ob es denn nie 
mehr für uns einen Tag der Sioherheit geben solle, ob wir, wie in den 
Zeiten des Faustrechtes friedliobe Burger, wie Ansiedler auf wilder Kuste, 
stets von Neuem bereit sein sollen, um die ersten Bedinguugen unseres 
staatlichen Daseins zu kampfen. Wir mussen erfaliren , ob wir unser Haus 
einrichten dürfen, wie es uns gefallt, oder ob fort und fort der böse 
Nachbar mit dem Peohkranz uns drohen dürfe, wenn irgend etwas an 
unserem Baue seiner krankhaft gereizten Laune nicht behagt." 

Ziedaar de beteekenis van dezen krijg! De tuchtiging eener 
Natie, die gelukkig mag heeten, zoo de Duitschers, na de 
tiendubbel verdiende straf, niet onverzoenlijk jegens haar zijn. 

„Und das ist die Bedeutung, welche dieser unserer Langmuth abge- 
rungene Erieg hoffentlioh für uns erlangt. Dieser Krieg muss, soll nicht 
Deutschland tief versinken , mit der Bezwingung des sweiten Kaiserreiches 
euden; aber hoffentlich wird auch durch ihn das f^anzösische Yolk vom 
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Wahne seiuer Ueberlegeabeit, von seioeii eiugebildcten Ansprüchen, sei- 
nem frechen Uebermotbe, seiner wüsten Kriegslust und Landergier, mit 
. einem Worte vom Cbauvinisoius , gründlicb geheilt. £s wird aafs Neue 
erfabren , was es vergessca eu baben scheint , dass wir ihin im Felde 6ei 
gUieher Fahrung stets gevacbsen waren; es wird einseben, wie tböricbfc 
sein Glauben war , das es nur einmal erustlicb die Hand nacb dem Rbeiu 
auszastrecken braucbe, um ibn zu besitzen; es wird sicb nacb blutiger 
Zücbtigung darin finden, uns neben sicb als ebenbürtige Macbt zu' ertra- 
gen, und frob sein, wenn wir uns nacb so scbwerer Vergebung nicbt 
uoversöbnlicb zeigen." 

Het laatste redmiddel voor Europa ligt in der Franschen 
zelfvernieling. 

De Franschen uit te roeijen, zoo als men in Amerika , waar 
het noodig wordt, met de Roodhuiden doet, is (volgens de 
roeening van den hoogleeraar althans,) niet uilvoerlijk; maar, 
schiet ook deze duitsche geeselroé, als laatste proefneming 
te kort, is er op den gallischen bodem een onverbeterlijk 
geboefte , dan zou het kunnen gebeuren dat het , of vreesse- 
lijk aan band gelegd, ofwel, als inmrabel, uitgesloten van 
het onderling verkeer der volken, in wanhoop door eigen 
bloedige veeten wierd vernield. 

„Besser freib'cb ware es gewesen, batte diese Heilung der Franzosen 
vom Gbauvinismus auf unblutigem Wege stattgefunden , durcb allmablicben 
Fortscbritt in wahrer Civilisation, gebobenen Yolksunterricbt , staatliche 
und kircblicbe Befreiung; aber sei es drum. Erweiscn die Eranzosen sicb 
unbeilbar, nun wohlan! dann wird früber odcr spater mit furcbtbarem 
Ernste die Frage an sre treten, welcbe jenseit des Weltmeeres die An- 
gelsacbsische Bace den Rothhauten stellt: Wollt Ibr den Kriegspfad ver- 
lassen und in Frieden mit uns die Scbolle Europa bauen ? Ausrotten kann 
Europa die Franzosen nicbt, wie nötbigenfalls Amerika die Rotbbaute. 
Aber es könnte kommen, das siefürcbterlicbgeknebelt würdeu; es könntte 
kommen , das wie aus gesitteier Gesellscbaft gestossene unverbesserlicbe 
Yerbrecher und Raufbolde sie in Yerzweiflung die Waffen gegeneinander 
kebrten, und das in fortgesetztem blntigem Hader, durcb Priester ge- 
knecbtet, der gallo-römiscbe Zweig der lateiniscben Race dem römisch- 
iberiscben in Jahrbunderte lange Emiedrigung folgte." 

De penale der redevoering stemt met den grondtoon overeen. 
Sommigen had het bevreemd dat de Akademie geen open- 
baar teeken gegeven had van deelneming in den toestand. 
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Dit verwijt neemt de redenaar te baat om, in een schitte- 
rend slot, over de Academie, als geestelijke lijfgarde van het 
Huis IlohenzoUern , nogmaals te doen uitkomen dat de Fran- 
sche Natie een onzedelijk vredemoordend volk is. 

„Man hat gefragt, weshalb diese Hocbschale nicht, gleich manchen 
anderen Körperschafteu , ein öffentliches Zeicben des Antheiles gegeben 
babe, den sie an der Situation nebme? 

Nur Antbeil nenmen an der Situation, wirP Wir, die Berlincr Univer- 
sitat, eine Yersicberung unserer Gesinnang geben? Wir, deren Leben 
der Wahrbeit, der Freiheit, dem Ewigen im Wandelbaren gebört, aas- 
drücklicb melden, daas wir die Lüge, die Tjrannei, das Gaakelspiel mit 
allem Hohen, Edien, Heiligen verabscbeuen ? Wir, für die Deutscbland 
in der Idee immer nur Eines war, unsere Zustimmung dazu aussprecben, 
dass es nun wirklicb Eines wurdeP Wir, einst gegründet als geistiges 
Bolwerk gegen den Todfeind deutschen Idealismus, denersten Napoléon, 
die Erklarung abgeben, dass wir uns aucb dem Kampfe gegen denErbeu 
seiner Politik anscbliessen P Wenn seit dem Tage der Entscbeiduog wir 
keinen anderen Gedanken baben als Krieg , Krieg , Krieg ; Krieg auf das 
Messer, Krieg nun aber aucb bis auf den letzteu Blutstropfen , bis auf 
den letzten Thaler gegen diese wandelnde Lüge, das zweite Kaiserreich, 
gegen dies umiittiche friedensm'órderUche Volk der Franzosen! Wena 
wir taglicb Schaaren unserer Studenten zu Kampf oder Hülfeleistung 
entlasseu, wenn wir nur sinnen, wie aucb wir mit unserer geistigen 
Thatigkeit, mit Wort, Schrift, Organisation , ein Scberflcin zur gemeinen 
Sache beisteuern könnten! Erwartet man von einem Garderegiment, dass 
es seiuc Ergebenheit betheureP Nun wobl, die Berliner Universiteit, dem 
Falaste des Königs gegenüber einquartirt, ist durch ihre Stiftungsurkunde 
das geistige Leibregiment des Hauses Hohenzollern." 

Daarop volgt Es sei genug. Meer welligt dan genoeg! 

Welk een buitensporigheid van overdrijving in taal en in toon ! 
hoe weinig overeenkomstig met den eisch van het plegtig 
oogenblik, met de achtbaarheid der vergadering, met de ver- 
antwoordelijkheid desgene die, namens allen , het woord voert ! 

De steller dezer philippica laat onvermeld al wat ter vrij- 
spraak, allhans ter verontschuldiging, bijgebragt wordt. 

1. Guizot in 1868 l) wijst, met reden van wetenschap, 

^) „La politique pacifique a toujours prévalu sur les traditious et les 
fantaisies révolutionnaires ou guerrières." 
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op de zich steeds gelijk gebleven schier vijftigjarige vrede- 
lievendheid der Natie. 

2. Renan beaêmt dit in 1870, met aanwijzing tevens der 
vraagstukken waardoor de aanddcht van het Fransche volk, 
schier uitsluilenderwijs , geboeid wordt. 1) 

3. Na de revolutionaire bewegingen van 1830 en 1848, 
toen de kans voor de oorlogspartij schoon geacht werd, 
heeft telkens de nationale behoefte naar rust over het zoo- 

4 

genaamde chauvinisme gezegevierd. 

4. Het beweeren van onverzoenlijkheid na Sadowa vindt 
weerspraak in het sedert 1815 van lieverlede verdwijnen 
van den tegen Engeland traditionelen volkshaat. 

5. La fièvre belliqneuse de 1793 d 1815, door Guizot 
vermeld, was het gevolg, veel minder van den franschen 
volksaard, dan van de ingenomenheid met het revolutie-beginsel, 
waaraan geheel Europa, reeds lang vóór 1789, krank 

lag. 2) 

Het verdict over de Fransche Natie strookt weinig met 
de dubbele roeping der Akademie; vooreerst als vertegen- 
woordiging der wetenschap, ten anderen, als Yereeniging 
die, ter voorlichting in een hachelijk tijdsgewricht, aan de 
Regering ter zij staat. 

Is de Akademie het orgaan der Buitsche wetenschap , waar 
zij in de Fransche Natie het eenig beletsel ziet van eeuwigen 
vrede? waar ze die Natie voor een met de amerikaansche 
roodhuiden vergelijkbaar uitvaagsel der europésche mensch- 
heid, voor ein unsittliches friedensmörderische vo^A uitmaakt? 

Was zij eenstemmig? wordt het vonnis onderteekend door 
de, in staatsregt en historie, uitgelezensten dezer uitgelezcne 
schaar? door von Sybel, wiens merkwaardige brief aan de 
Forcade in 1866 nog niet in vergetelheid geraakt is? wat 
oordeelt over dit oordeel Leopold von Ranke, door niemand 
welligt in objectiviteit der voorstelling overtroffen of geëvenaard ? 



') „La Franee ett profondément pacifique: ses préoccupations sont tour- 
nees vers I'exploitation des énormea sources de richesses qn'elle possède et 
vers les qaestions démocratiques et sociales." 

2) Ongeloof en Revolutie^ 2e druk, p. 261, vg. 
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De Universiteit van Berlijn , tegenover het Paleis des Konings 
ingekwartierd, is, volgens haar stichtings-oorkonde, de gees- 
telijke lijfgarde van het Huis Hohenzollem. 

De Fransche Natie was, op 19 Julij, volgens den Koning, 
vredelievend. 

Op 3 Aug., volgens de Akademie, der zamenwoning mei 
de overige europésche Natiën onwaard. 

De geest der geestelijke lijfwacht was dus niet homogeen 
met den geest van den koninklijken veldheer. 

Een verschijnsel, even raadselachtig als treffend. Voorden 
loekomsligen historischrijver, die op hel germaniseren van 
den krijg let ^) welligt niet onoplosbaar. 



^) Om de naween van 1866, was men op het smooren van anÜpruis- 
Mchs lorok in germaatuehe verwoedheid bedacht. 

Schrander en desniettemin veelzins jammerlijtc overleg. 

Krijg tegen Napoleon F — Te Sedan was de weg tot vrede m o^fo^jiiJi^ 
roet Frankrijk gebaand. 

Krijg tegen de Fransche Natie? — Eindigt ook te Farije welligt niet. 

Ook de overmoed van succh kan nadeelig zijn en straks wordt in den 
vrede zelf, na zoodanigen krijg , een kiem te meer van onverzoenUjikieid gelegd. 



PS. Der Berlijnsche Universiteit wordt ter lezing aangeboden het mij 
zoo even ter band gekomen fragment van iemand, als Christen en als 
geleerde, in en buiten Duitschland vermaard. 

„Nationale Begeisterung und die Bereitwilligkeit filr das Yaterland 
etwas zu leiden und Opfer zu bringen, ist sóhön und löblich; aber 
nnbeOeckt ist die Begeisterung nur dann, wenn sic frei ist von Stolz, Hasz 
and Yerachtung. Natioualstolz ist eben so ungöttlich und verwerflich, 
wie der Stolz des Einzelnen, der sich einbildet, etwas Groszes und besser 
als alle Andern zu sein. Nationalhasz ist ebenso wie der Hasz des Einzelnen 
gegen seinen Bruder etwas tcuflisches , denn., „ wer seinen Bruder basset , 
der ist ein Todtschlager" (1. Joh. 3, 15) und auch die Franzosen sind 
unsere Bruder, sie sind nicht allein unsere Mitmenschen, sie sind auch 
unsere Mitchristen , die denselben Christus bekennen wie wir und auf ihn ge- 
tauft sind wie wir . . .Mag unsere Sache gerecht sein in diesem bestiromten Fall, 
so dürfen wir doch nicht vergessen , dasz vor Gott kein Fleisch gerecht ist." 
Thierscb, Die Pflicht der Christen zur Zeit der Kriegsgefahr, Augsburg 1870. 
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N» 49. 19 October 1870. 

Deze en gene schijnt Ie vreezen dat ik, in de vrijmoedig- 
heid der oordeelvelling, de pligten welke de neulralileit 
oplegt, voorbijzie. 

Gaarne onderschrijf ik de kernachtige regels van Dr. Gh. 
de Ia Saussaye over politieke en nationale zelfstandigheid. 

„Men hoort van vele zijden zeggen, en het wordt door invloedrijke 
dagbladen van alle kleuren aanbevolen , dat het plicht van vaderlandsliefde 
is, na in den tegenwoordigen oorlog voor geene der oorlogvoerende par- 
tijen sympathie te toonen en , zoo mogelijk , ook niet te koesteren. Indien 
onze , door alle partijen geweuschte politieke zelfstandigheid en onzijdigheid , 
waarvoor des noods goed en bloed zou moeten geofferd worden, slechts 
kon verkregen worden tot den prijs, om zonder oordeel en zonder gevoel , 
den strijd gade te slaan, en niet te vragen waar het recht is, en welke 
zedelijke en maatschappelijke beginselen en belangen in dezen strijd op 
het »opel staan, dan zoude de politieke zelfstandigheid gekocht worden 
ten koste der nationale. Een overwonnen volk zou vrijer zijn dan een vrij 
volk, dat op die wijze zijne zelfstandigheid had behouden. Vaderlandsliefde 
mag, bij de christelijke volkeren, niet afgescheiden zijn van het beginsel 
der ééne menschheid en van een koningrijk Gods in de menschheid." ^) 

Dit geldt omtrent de neutraliteit, niet enkel van indivi- 
duen, maar ook van den onzijdigen en desniettemin onaf- 
hankelijken Staat, 

In een, gelijk we van hem gewend zijn., leerrijk geschrift, 
heeft dezer dagen Mr. v. Bemmelen dit herinnerd. 

„De neutraliteit betreft alleen daden, niet woorden. Bovendien de 
neutraliteit is geenszins een vertoon van zwakheid, waarin de neu- 
trale zegt: „ik zal mij doodstil houden, mij met uwen strijd niet be- 
moeien en mij over uw beider zaken geen oordeel aanmatigen, maar Iaat 
gijlieden mij , als het U belieft , nu ook ongemoeid.'* De neutraliteit is in- 
tegendeel een krachtsbetoon. „ Krachtens mijne uAtionale zelfstandigheid 
of souvereiniteit," zoo spreekt de onzijdige mogendheid, „ verkies ik buiten 
uwen oorlog te blijven, ik wil er door geen uwer in betrokken worden, 
en dit besluit zal ik tegen elk uwer met de wapenen handhaven: daar- 
entegen zal ik ook geen uwer helpen of schaden in uwen oorlog." 



*) Ffoiestantsche Bijdragen ^ p 494. 
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„Is de neutraliteit krachtsbetoon , dan is het ruimste gebruik van de 
vrijheid des woords niet met haar in strijd. Veeleer toont de neutrale Staat 
daardoor, even als door de militaire toerustingen tot verdediging zijner 
onzijdigheid, dat hij vastbesloten is om zijne onafhankelijkheid, waarop 
hij die onzijdigheid grondt , met alle magt te handhaven." .... 

„ Maar al ware er eenig gevaar in de vrijheid des woords tegenover 
Frankrijk, dit zou nog geen reden zijn om reeds dadelijk te zwijgen. 
Niet zóó ligt kunnen wij als vrije mannen de allereerste en fundamen- 
teelste vrijheid, de vrijheid van spreken, en bovenal die van het onregt 
bij zijn naam te noemen, opgeven. 

„Waar moet h^ heen met het menschdom, wanneer het zijn zedelijk 
oordeel opgeeft, wanneer de onbeschaamde aanvaller en de onschuldig 
aangetaste geheel op denzelfden voet behandeld worden, wanneer een 
volk, dat zich van zijn rcgtsgevoel en van zijn zcdelijken moed nog al 
iets voorstelde, uit angst voor een vreemden despoot niet eens 
meer zijn oordeel durft uitspreken? 

Het is van het hoogste belang dat de Franscheu bemerken , dat hunne 
Bonapartistische regering en politiek en bovenal hun tegenwoordige oorlog 
alom in de beschaafde wereld, en juist ook in de neutrale staten 
verafschuwd worden. Gelooft men nog aan de magt der publieke wereld- 
opinie, dan mag men ook aan den invloed der opinie op de Franschen zelve 
niet wanhopen. Dit te doen ware een onregt jegens de Fransche natie." ^) 

Zeer waar. De opinie der neutrale Staten had èn op Franschen 
èn op Duitschers , om den oorlog , of Ie verhoeden , of te sluiten , 
heilrijk kunnen zijn. Onlangs heeft, in dezen zin , de Times eene 
treffende opmerking gemaakt. Zoo hel Engelsch Ministerie, in 
hel beslissend oogenblik , toen er nog weifeling bij Napoleon kon 
worden ondersteld , namens Engeland , zich tegen hei nietsbediu- 
dend voorwendsel van oorlog, mei openlijk beroep op de 
publieke opinie van Europa, verklaard had, dan zou er, in het 



^) De oorlog van 1870. Frankrijk en Duilschland. Onze verhouding toi beide. 
P. 36. — Voeg hierbij de krachtige ontboezeming van Dr. J. P. Heije, Neer- 
lands onzijdigheid. „ Wel beoogde Neerlanda neutralikit dat de Staat der 
Nederlanden, en de Natie als zoodanig, onzijdig zouden blijven ten opzigte 
van het verleencn var^ stof felij ke hulp (van welken aard ook) aan eene 
der strijdende Magten. Maar zij beoogde tevens, onafhankelijk te blijven 
tegenover elke aanranding en poging tot dwang. Daarom verklaarde zij, 
eene gewapende neutraliteit te zijn! Doch binnen die grens begeerde 
zij evenzeer hare overtuiging te handhaven omtrent Rcgt en Onregt, en 
(zij het niet als Slaat en in de officiële S taats- Courant , dan toch als Volk 
en Individu, en in de onafhankelijke pers) kloekmoedig uit te spreken 



beslissend oogenblik, waarschijnlijk, welligt allhans , terugtred 
geweest zijn. En indien daarna, met dezelfde verontwaardiging, 
invloedrijke kabinetten afgekeurd hadden het misbruik van 
ongedachten zegen , dan zou men niet gemeend hebben parlij 
te mogen trekken van den deerniswaardigen toestand eener, 
door de onzinnigheid van den haar in 1852 opgedrongen dic- 
tator, hoofdelooze en bijkans weerloos geworden Natie. 

Dit zou aan Pruissen zelf een dienstbewijs zijn geweest. Het 
oorspronkelijk oogmerk van den veldtogt had met eere en in 
ruime mate kunnen worden bereikt. Een , naar ik gaarne onder- 
stel, edelmoedig Koning zou niet in een toestand waarbij 
ook het triumferen verschrikkelijk wordt, geraakt zijn. Een 
trouwhartig leger, de kern en keur van de Duitsche Natie, 
een leger dat voor Koning en Vaderland het leven veil heeft, 
zou niet , door de aanwakkering van wederzijdschen volks- 
haat, thans, tegenover een wanhopig geworden bevolking, in 
dezelfde verhouding gebragt zijn, als de soldaat van den 
eersten Bonaparte , in Tyrol of Spanje of elders , tegenover 
den burger en boer, die zich, in de verdediging van den 
vaderlandschen bodem , van huisgezin en erf, aan geen militaire 
bepalingen bond. 

Het schijnt, dat Neutraliteit, in het Jus Gentium onzer 
dagen, een graad van volkomenheid bereikt, waarbij, omdat 
het zwaard niet mag worden getrokken, ook de stem van 
hart en conscientie, in het beschaafd en christelijk Enropa, 
niet mag worden gehoord. 



„ dat Duitschland (alweder niei Pruissen alléén !) ditmaal in zijn Regt — 
en Erankrijks aanval een misdaad jegens de Menschheid was." 

Dat vrije woord — van oudsher Hollands kracht en glorie! — heb 
ook ik (en meerderen der uitstekendste en beste Nederlanders met mij) 
willen en moeten spreken, als een getuigenis onzer conscientie: — 
een getuigenis , verkondigd met de hand op het zwaard , dat . . . nevens 
Yolks-vrijheid en onafhankelijkheid . . . ook die overtuiging des Gewetens 
tegen elke aanranding,- en tot in nood en dood, handhaven en verdedigen 
wil: — een getuigenis, dat wij evenzdo en evenzeer tegenover Duitsch- 
land zonden uitspreken, handhaven en verdedigen, indien het gedaan had , 
of ooit beproeven mogt te doen, wat thans Frankrijk deed: en waarvoor 
het zoo vreeselij k zal boeten." 
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Als lid der Tweede Kamer, heb ik, zooveel doenlijk, de 
vrijheid des woords, in neutrale Staten, gehandhaafd, en 
voor de landsvergadering en voor de drukpers, 

In het najaar van 1852. Toen men de wederoprigling van 
het Keizerrijk, met lerzijdeslelling der Tractaten van 1815, 
te gemoet zag. 

Op 19 Nov, , bij de begrooting van Buitenlandsche Zaken, 
bragt ik de teedere kwestie ter spraak. 

„De groote vraag, waarop ia deze oogenblikken Europa het oog ge- 
vestigd houdt, is: Zal de erkenning van den Keizer der Franschen, van 
Napoleon III, plaats hebben zonder eenige legetupraak der Europesehe 
diplomatie? Dit is waarschijnlijk; dit zou overeen komen met de gewoonte 
der Mogendheden, om zich voor het revolutionaire Frankrijk te buigen, 
onder lederen vorm. Het is mij steeds voorgekomen dat die diplomatie 
min gunstige uitkomsten gehad heeft, voor Pruissen bijv. in 1806, voor 
Oostenrijk in 1809, voor de meeste Mogendheden na 1830 en in 1848." 

Om de waarschijnlijke herrijzing van den imperialislischen 
staatsvorm j stelde ik de vraag: „Zal, na de wederoprigling, 
zonder tegenspraak der diplomatie, van het Keizerschap in 
Frankrijk, bestrijding der beginselen waarop hel rust, druk- 
pers-delict zijn? 

Mij scheen hel Engelsche systeem navolgenswaard , waarbij 
de vrijheid des woords, zoo veel doenlijk, wordt gehandhaafd, 
omdal hel Gouvernement geen de minste verantwoordelijkheid 
heeft voor hetgeen tegen vreemde Vorsten en Gouvernementen 
in hel licht komt. 

Eene proefneming, waarbij ik meende op de bedaardheid 
en zedelijken ernst van onzen landaard te mogen verlrouwen. 
Ook na hel verkeerde dal, toen we met België vereenigd 
waren, onder laakbare oogluiking, geschied was. 

„Ik heb een afkeer van hoon en verguizing, tegen wie ook; ik sou 
niet verlangen, al kon het zonder gevaar, en met voordeel geschieden, 
dat Nederland wederom wierd hetgeen v66r 1830 Brussel geweest is, 
toen er tegen den Eranschen troon eene batterij opgerigt werd, waarvan 
de werking voor den Nederlandschen Troon niet gunstig is geweest," 

Thorbecke vond mij te vrijmoedig, i) Dit spreekt van zelf. 

^) L* Indépendanee Beige schreef: „ Vous pouvez vous imaginer que 
beaucoup de personnes ont trouvó imprudent ce discours, et M. Ie ministre 
de rintérieur s'est aussitót lèvé pour aiténuer, comme chef du cabinet, 
Teffet de ce discours un peu molenlP 



Tereglwijzing van het parlementslid was voor den minister 
voegzaam. Zeir lid der Kamer, zou hij waarschijnlijk gedaan 
hebben wat ik deed. Een aanmerking, die mij op de meeste 
berispingen van soortgelijken aard die ik van hem ontving, 
toepasselijk schijnt. In de belangrijke voorrede van het laatst 
uitgegeven deel zijner Parlementaire redevoeringen leest men : 
„De Minister moet zich een anderen maatstaf laten welgevallen, 
dan die bij den volksredenaar of het parlementslid past/' 



Ook nu verlang ik, voor anderen en voor mij zelven, de 
vrijheid des woords. Mij dunkt niet ten onregte, wanneer 
ik getrouw blijf aan het gegeven program. 

„ Over den ooblog wensch ik eenige denkbeelden aan mijne laudge- 
nooten te onderwerpen. Niet om, met dwaze betweterij, voor te gaan, 
hetzij in gissingen , zonder genoegzamen grond, en die, uit het oorlogs- 
toonee] , eer het nummer der Ned. Ged. uitkomt, reeds gelogenstraft 
zijn; hetzij in de beoordeeling van feiten , waarvan de toedragt nog in 
langen tijd niet volledig bekend zijn zal. 

Neen; maar om de oorzaak en de hachelijkheid van den enropéschen 
toestand te waardeeren, in verband met het licht der Openbaring en met 
den grondtoon der eeuw. 

Om aldus , in het heden y de ontwikkeling van het verleden te doen opmerken. 

Om hiermee te waarschnweu tegen miskenning der eigenaardigheid en 
onvermijdelijke gevolgen dan dezen door het fransche Gouvernement ver- 
raderlijk aangevangen krijg. 

Om tegen een onbillijk oordeel over personen en Natiën, hetgeen thans, 
in wederzijdsche hartstogtelijkheid, telkens vernomen wordt, protest te 
doen nitgaan. 

Vooral ook om, voor zoo ver het mij doenlijk is, ons Vaderland vrij 
ie waren, én tegen ondankbaarheid nu, én tegen valsche gerustheid voor 
de toekomst." I) 

Of ik van de vrijheid des woords niet een onvoorzigtig 
gebruik maak? 

Of ik niet (orgaan mijner geestverwanten en zelf, van der 
jeugd af, steeds bestrijder van franschen invloed) ook het meest 
antifranschgezind gedeelte der Natie bij de Duitschers in 
verdenking en ongenS breng? 

Of ik niet door annexatie-vrees al te zeer bedwelmd word? 

') P. 325. 
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Of ik niet aldus zou kunnen medewerken om , met hel spre- 
ken van gevaren , een gevaarlijken toestand , waarvan de grond 
niet aanwezig is, te scheppen? 

Orgaan mijner geestverwanten ben ik in de buitenlandschc 
poHtiek niet. Daarin vind ik, voor als nog, en ik prijs hel, 
geen meegaandheid. Meer tegenspraak dan bijval. Tot dusver 
heb ik slechts één vrij gunstig citaat. 

„ Zonder Napoleon was het optreden van een Bismarck ondenkbaar, 
maar met het verdwijnen van den eerste is de laatste nog niet krachteloos 
geworden. De laatste nommers van de Nederlandsche Gedachten van den 
Heer Groen zijn bijzonder leerrijk op dat punt en hoog ernstig. Zoo lang , 
gelijk heden geschiedt, geen verdragen, hoe plechtig ook bezworen , meer 
verbindend worden geacht, zoo lang het naakte eigenbelang openhartig 
beleden wordt als eenige drijfveer bij het regelen van de betrekkingen 
tusschen de staten onderling, zoo lang moeten ook wij leven van de genade 
der Bismarcken. En zulk een toestand heeft zeer vele zorgwekkende zijden. 
Daarom , al is het dat wij onze vreugde over Napoleou's val niet verbergen , 
toch zouden wij nog liever het einde zien komen van de huldiging der 
napoleontische ideeën." ^ ) 

Niet enkel als Nederlander, protesteer ik. 

Al ben ik Nederlander, al begeer ik in vaderlandsUefde 
voor niemand te wijken, ik heb regt op de onderstelling 
dat mijn oog, door den nederlandschen dampkring niet ten 
eenemale beneveld, iets verder dan het nederlandsche fron- 
tier reikt. 

Als beoefenaar van geschiedenis en staalsregt , is mijne 
onpartijdigheid, ook waar ze mij, als Nederlander, zwaar 
heeft moeten vallen , door- geschiedkundigen , waarop Duilsch- 
land roem draagt, erkend. 

Als Christen, heb ik, ook in de bijeenkomsten der Attwwce 
Evangélique, geleerd en gevoeld dat er is een zielsverwant- 
schap, tegen het verschil der nationaliteiten, zelfs te midden 
van den oorlog, bestand. 

Als geestverwant van een man die, ook nog te Berlijn, 
naar ik acht, onder de uitnemendste vertegenwoordigers van 
den echt-duitschen volksaard geteld wordt, als geloofegenoot , 
op christelijk en staatsregtelijk terrein, van Stahl, wenschik, 
met vrijmoedigheid getrouw te zijn aan de beginselen der 



ï j stemmen van Waarheid en Vrede, 
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anti-revolutionaire rigling, gelijk ze, als conservatieve partij , 
te Berlijn, ook en vooral na 1848, leidingen overwigt gehad 
heefl, totdat ze in 1858 het overwigt verloor en, in 1866, 
door de werking van zegevierend onregt, uiteensprong. 



Niet het overleg der staatslieden, maar de veerkracht der 
lang getergde Natiën was het die onder Gods zegen, in 1812 
en 1813, den wereldoverwinnaar overwon.. De oorlog was een 
nationaal-heilige krijg. Een krijg der volken, door voorbeelde- 
looze en eensgezinde geestdrift bezield. 

Zoo dikwerf de gelegenheid zich opdeed , heb ik dit in mijne 
historische geschriften vermeld. Verwacht niet dat ik thans 
het gelijksoortige misken! 

Zeer welkom was mij veeleer de vriendschappelijke mededeeling 
van het volgend extract, uit een door eene duitsche vrouw ge- 
schreven brief, waarin men den volksgeest en de zedelijke volks- 
kracht, op treffende en aandoenlijke wijze, afgespiegeld vindt. 

„Sie werden aus den Zeitungen von der Begeisterung und Opferfreu- 
digkcit des gesammtcn Deatschlands gehort haben — in Wirklichkeit ist 
sie grösser als alle Schilderung. Es ist nur ein Gedanke, der alle Herzen 
beseelt, alles andere ist untergeordnele Nebensache. Trotz des Bewustseins 
unscrer gerechten Sache and der moralischen und fjsischen kraft, mit 
der wir sie vertheidigen konnten, dachte doch Niemand an die Möglichkeii 
so unvergleichlicher Ërfolge ; wir waren dem Kriegsrubm der franz. Armee 
gegenüber, alle aaf anfangliche Niederlagen gefasst. Wie ist nun alles 
anders gekommen; wie klar hat Gott die leere Eitelkeit, die tiefe Ver- 
derbniss an dafi Licht gestellt; wie schwer sie gezüchtigt für die frevel- 
hafte Heraufbcschwörung dieses blütigen Krieges! Es ist gewiss ein herr- 
liches Zeagniss für unser Volk, dass es diese glanzenden Siege so 
bescheiden, so deraüthig hinnimmt; niemals hörte ich in der Freude ein 
eitles Wort der Ueberhebung laut werden, nur glücklich und dankbar 
ist man, dass das Vertrauen so über alles Maass erfüllt worden ist. 
Gewiss tragen zu solcher Stimmung die furcht baren schwerzlichen Verlust e 
bei, mit denen jeder Sieg errungen warde. Ich versichere Ihnen , das Herz 
bricht einem oft ganz entzwei , wenn mann so viele süsse Hoffiinngen , so- 
viel Familienglück vernichtet sieht. Es giebt Haüser, die 3 und auch 4 
Söhne bereits verloren haben. Wie viele werden noch ihren Wanden, den 
ubermenschlichcn Anstrengungen und Eiitbehrungen erlicgen! Versöhneud 
und schön ist abcr der Gedanke, dass diese Opfer nicht cine Klasse des 
Volkes, sondern alle Sohichlen der Bevölkerung zu bringen haben. 
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Alles selint sicli sehr nach einem £ndc dicscs furclitbareu Kampfes — 
aber der Friede liegt gewiss noch ferne von uns, denu wir durfen iliD 
nicht anneltmen , bis er durch die vollstaadige Niederlage Frankreichs eiu 
fcster und gesiclierter sein kann. Wolle Gott fcrner mit uns sein; woUe 
£r unsern trefSichen König und alle die weisc Führer unseres braven 
Heeres schutzen und erleucliten ! 

Alles beëilt sicli naiürlich unseren braven Vertheidigem etwas Gutes 
anzuthun. Wie können wir ilinen allen je genug danken! wie ware es 
uns wobl ergangen, wenn es ihrer Tapferkeit nicht gelungen ware die 
wilden Horden Frankreichs von unseren Granzen znrückzuschlagen." 

Ingenomenheid met de zelfopoffering eener Natie vermindert 
niet, maar verdubbelt, indien ze gegrond zijn, het gewigt 
der bezwaren die ik tegen het m. i. napoleontische der neo- 
germaansche politiek, aan de toetsing ook mijner Duitsche 
vrienden, onderwerp. 

*^* Reeds half-Augustus las men deze te weinig opgemerkte regels in 
de Arnhenuche Courant, 

„Niets is voor ons gemakkelijker dan in dezen oorlog neutraal te 
blijven. Men kan volkon)cn regt laten wedervaren aan Duitschlands .krachtig 
en mannelijk optreden tegen den gemeenscliappelijken vijand. Men kan 
onvoorwaardelijk erkennen dat Napoleon dezen oorlog op de nietigste 
voorwendselen begonnen heeft. Men kan teregt be weeren, dat al de 
verantwoordelijkheid voor dezen oorlog op hem rust, die oorlog maakte. 
Doch de ongeregtigheden der Napoleontische politiek wisscbeu de ouge- 
rcgtigheden der Bismarcksche politiek niet uit. Pruissen is in dezen oorlog 
onregtmatig aangevallen en verdedigt zich regtmatig, maar, had Pruissen 
zijnen schandelijken oorlog tegen Denemarken niet gevoerd, en niet op 
de onregtmatigstc wijze zich van de noordduitsche Bonds-Stateu meester 
gemaakt, dan zou thans voor Frankrijk geene eokele reden bestaan hebben 
om Pruissens overmoed en overmagt te fnuiken. Wij kunnen in deze 
kwestie 'zeer wel Pruissens gelijk en Napoleons ongelijk erkennen, maar 
wij hebben niet de minste reden de politiek van Pruissen te verheerlijken 
en te wenschen, dat, tegenover een sterk Pruissen, een zwak Frankrijk 
oversta. Een krachtige, werkelijk-^fviYff^ Staat, in het hart van 
Duitschland gezeteld, zou, voor de rust en den vrede van Europa, een 
groote waarborg kunnen wezen. Maar Pruissen is dit niet. In oorsprong, 
beginsel en doel een militaire , van pruissische antecedenten — annexatien , 
inlijvingen en veroveringen — doortrokken Staat. Alleen Frankrijks tegen- 
wigt kan Europa tegen den overwegenden invloed van Pruissen waarborgen. 
Een zwak Frankrijk geeft een zwak Europa, en men vergete niet, dat Napoleon 
eene voorbijgaande figuur en het franschc volk eene blijvende magt is." 

De hoogleeraren Vreede en Mr. de Bosch Keraper wedijveren in het 
bestrijden van NapoleontUche politiek ook in pruieeische kleedij. „ Het gevaar 
verandert slechts," schrijft het ^o/irjr^/tf</ ,„ wanneer Pruissen thans Frank- 
rijks voorbeeld volgt. 

Ongaarne laat ik de liberalen, wanneer ze voor de ware vrijheid op- 
komen, en ook mij gelijk geven, alleen staan. 



INred-orlanclsclie OedLacliten.. 

N" 50. 1 November 1870, 

Sedert N\ 39 waren de Nederlandsche Gedachten voorna- 
melijk gerigt^ A mes Amvi de Berlin, Als dubiay waarom- 
trent ik gaarne inlichting en teregtwijzing te gemoet zag. 

Hollandsch schrijven valt mij lig Ier. Het Fransch scheen 
mij, in 1870, minder voegzaam. 1) 

Sedert geruimen tijd heb ik voor de verzending aan de Kreuz- 
zeitung (en niet enkel aan dit orgaan van onze vrienden) gezorgd. 

Van de ontvangst had ik nog geen berigt. 

Niet ongeroepen en bedilziek stel ik mij op den voorgrond. 

Neen ! Als beoefenaar van geschiedenis en staatsregt , als Chris- 
ten, als geestverwant van Stahl, die, zelfs nu, te Berlijn, naar 
ik acht, onder de uitnemendste vertegenwoordigers van den 
echl'duUschen volksaard geteld wordt, wensch ik getrouw te 
zijn aan de beginselen der anti-revolationaire rigting, gelijk 
ze, als conservatieve partij, te Berlijn, ook en vooral na 
1848, leiding en overwigt gehad heeft, totdat ze, in 1858, 
het overwigt verloor en, in 1866, door de werking van zege- 
vierend onregt, uileensprong. 

Nu vooral zijn onze vrienden, onder pruissischen invloed, 
tot zwijgen, zoo al niet genoodzaakt, evenwel geneigd. Naar 
den eisch eener welbegrepen neutraliteit, verkeer ik in gun- 
stiger toestand. Des te minder mag ik vergelen dat Slahl 
zelf, weinige dagen eer hij aan zijn belangrijken werkkring 
ontrukt werd, in eene plegtige en aangrijpende toespraak, 
als w^are het zijn politiek testament, ook mij onder de me- 
destrijders rangschikt en aldus, in omstandigheden als wij 
thans beleven, eenigermatc eene /)ör50o;rfy/:e verantwoordelijk- 
heid opgelegd heeft. 2) 



') Onder mea Amia de Berlin zijn er die Hollandsch verstaan. 

^) Wir haben eine volle und edle Genossenschaft in dem Kampfe der 
Zeit an den cvangelischen Christen Hollands, unter der Führung von 
Gr. V. Pr." Zur Eröffming der Berliner Pastor al- Con/er enz. Berlin 1861. — 
Aan *s mans zeldzame verdiensten, die later, ook in de gevolgen der 
verloochening van zijn gedragslijn, zullen worden gewaardeerd, heb ik 
hulde gebragt Ter Nagedachtenis van /^/ü^/ (1862). 
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Onder de bedwelming van het zegevierend onregt, sprong, 
in 1866, de christelijkhistorische rigting in Pruissen uiteen. 

Ook toen reeds was het zwijgen mij niet vergund. 

Te minder, omdat zich ongezochte aanleiding tol spreken 
opdeed. Omdat er tegen Nederland, als waren wij te Oosten- 
rijkschgezind, een scherpe teregtwijzing gerigt werd, door de 
Kreuzzeiiung ; het vermaarde dagblad, in 1848 door Slahl 
c, s , ter bestrijding van de revolutie, opgerigt. l) 

Bij de beantwoording van dezen allezins onvoegzamen uitval 
vroeg ik tevens inlichting, èn aan de Krenzzeünng en in 
't algemeen aan mes Amis de Berlin, omtrent de zon- 
derlingheid van hun eigen gedrag. Omtrent hun zwichten 
voor den bedwelmendeninvloed van een, volgens Awnftejm^efo 
en antecedenten, wederregtelijk verkregen uitkomst. Omtrent 
htin adhaesie aan de praktische terzijdestelling van hun eigen 
christelij k-historisch program . 

De kunstgrepen eener in verlegenheid geraakte journalistiek, 
die steeds in bijzaken afleiding zoekt, hield ik in het oog. 
Daarom deed ik telkens uitkomen 

dat ik, niet enkel legen ongegronde verdachtmaking van 
mijne landgenoolen opkwam ; 2) 



1) In een leadinff-&n'\ké[ met den pcrsiflerenden aanhef : „ Die Nieder- 
landcr sind sicher die allcrsonderbarsten „Kostganger des lieben Gottes" 
anf der £rdc. lm Grunde sehr verstandige tüchtige Lente, ist in ihr 
Wesen etwas übergegangen von dem Fremdlandthum, weicbes ihre Scefabrer 
80 lange allein mit Ëuropaischer Cultur vermittelten; wir linden Züge 
genug, die an Japan und China, an Samarang und Buitenzorg erinnern. 
Das ist erklarlich; aber bedauerlich ist 's, dasz die Niederlander diese 
Züge, die man sich nebenherlaufend allenfalls gefallen lassen könnte, oft 
als die Hanptzüge betonen und für Vorziige anzusehen scheinen. Das ganze 
constitutionelle Parteiwesen, an sich schon bedenklich, ist in Niederland 
Chinesisch verzopft und Japanesisch verquiekt; der Liberalismus himmelt 
wie ein Glockenspiel seine Walzer ab und — fangt dann wieder von vorn an. 

„Doch das ist die Sache der Niederlander; wenn ihnen nuneinmalder 
mit bunten Lackfarben angestrichene Constitutionalismus und das bim- 
melnde Glockenspiel des Liberalismus gefallt, &o geht das den Auslander 
nichts an. Anders stellt sich die Sache, wenn Altniederland in Bezichund 
zn dem Auslande trilt.'' 

*) Zie La Prmse et les PaysBas en P Empire Prutsten (Amst. 1S67). 
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(lal er, in mijn betoog, noch van overdreven en voorbarige 
vrees voor annexatie, noch van partijdige vooringenomenheid 
met Oostenrijk of Ilannover of Hessen, zweem vsas; 

dat mijne nederlandsche sympathie, èn voor het germaansche 
en proteslanlsche Pruissen, èn voorde regerende Dynastie (van 
oudsher in familie- en staalkundige verwantschap met het 
Huis van Oranje) niet twijfelachtig kon zijn; 

dat ik het kleingeestige en het ondankbare der veeljarige 
oppositie tegen Pruissen, zoowel als de noodzakeHjkheid eener 
gewijzigde inrigting van den Duitschen Bond en de ongerijmd- 
heid van het zich tot dusver telkens neutralizerend dualisi7ie, 
erkend had; 

dat ik de Kreuzzeitung , met haar eigen antecedenten van 
18-48 lot Julij 1866, bestreed. 

dat de bedwelming van het oogenblik, om de schitterende 
uilkomsten van een, met verwonderlijke geniaüteit, voorbe- 
dachten en voorbereiden oorlog, mij allezins begrijpelijk, 
edoch, in strekking en gevolgen, noodlottig voorkwam. 

Voorts beriep ik mij, niet op bewoners van geannexeerde 
landen, op onderdanen der verjaagde Vorsten , maar op Stahl's 
alter ego, op den in de dienst van Koning en Vaderland ver- 
grijsden regtsgeleerde , staatsman en christen von G^r/acA , die 
aan het getuigenis zijner conscientie een vrijen loop liet en , in 
zijn kernachtig opstel Die Annexionen und der Norddeutsche 
Bund, wat velen niet dachten, en wal zeer velen wel dachten , 
maar niet durfden uiten, met pligtmatige strengheiden vader- 
landsliefde, in het licht gesteld had. 

Laat ons ook nu een steunpunt zoeken in hel oordeel van 
dezen onkreukbaren regier, ook door zijne politieke over- 
zigten, als Rimdschaxier y in de Kreuzzeitung vermaard. Hoe 
dacht, hoe denkt hij over den ommezwaai zijner medestan- 
ders? hoe liet, hoe laat hij zich uit, in 1866, in 1869, in 
1870? 



1. 1866. — Gij, schreef toen v. Gerlach, gij dusgenaamde 
Conservatieven! verloochent uwe beginsels. Want ook de staat- 
kunde en het volkenregt zijn aan de ordeningen en geboden 
Gods ondergeschikt. 
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„Got. ies Gesetz sieliet uicht nebeu oder gar unter, soudern über 
deu Spharen der Diplomatie, der Politik und des Krieges, und unifasst 
diese Gebiette, gleicli deuen des Privatlevens, mit souverauer Autoritaf, 
80 dasz es auch ibre oberste Ricbtscbnur sei. Es ist eine Jrrlehre, 
als bütteu Staatsmanner keia böberes Gesetz als patriotiscben Egoismus. 

„Nationale Bedürfnisse und Fordernugen" — „weltbisiorische Momente 
und welthistoriscbe Mission" — „providentieller Beruf und providentielie 
Ziele" — diese und al)e ahnliche Ideen haben sicb tief unterzuordnen 
unter die beilige Majesiat der Gebote Gottes, derzelben Gebote, die das 
Dorfskind in der Scbule lernt, deren Tiefe aber und Höhe kein menscb- 
licher Gelst zu ermesscn ausreiebt. 

Die Eranzösiscbe Revolution von 1789 und die Hinriebtung des Königs 
waren gcwisz „weltbistorisobe Momente". Eine imposante „Macbtentfaltung 
und Maebterweiterung" errang die „grosze Eranzösiscbe Natiou'* durcb 
erstaunlicbe Waffeuthaten. Sie meinte in ibrem Durst nach Kriegsruhm 
und Herrscbaft nicbt leben uud athmen zu können obue solche Erweite- 
rung. „Grosze Ziele" batte die ,,Providenz" zu erreiclien uud bat sie 
erreicbt durcb Napoleons „gescbiclitliclie Mission" . . . Aber Moskau, 
Leipzig, Elba und Waterloo waren nicbt minder „weltbistoriscbe Momente". 
Die siegenden Alliirten batten ebensowobl eine „weltbistoriscbe Mission" 
und „providentielie Ziele" auf ibrer Seite. Und erst St. Ilelena drückte 
das Siegel auf alle diese weltbistoriscben Bcgebenbeiten und gab nach 
einem Yierteljahrbundert ibnen ibre recbte Auslegung. 

Es ist besser, wir entbalten uns der hoben Worte, uud stellen, wenn 
wir urtbeilen mussen, in Demutb das Endurtbeil über alle Thaten der 
Menseben, aucb über die weltbistoriscben, dem jüngsten Gerichte anbeim , 
dem Gerichte, in welcbem nicht menschliche grosze Ideen , sondern GoUos 
Gebote der endgültige Maaszstab sein werden. Gerechtigkeit und Wahrbeit 
sind die weiseste Politik; und der beste Patriotismus ist der, weicber 
spricht: „Was hülfe es meinem Yaterlande, wenn es die ganze Welt 
gewönne und nahme doch Schaden au seiner Seele?" 

Evenzeer, verdwaasde Conservatieven! verloochent gij uwe 
antecedenten. De annexaliën zijn de duitsche copie der 
politiek van Cavour, die gij zeil, als verfoeijelijk lerzij- 
slellen van goddelijke en menschelijke wetten, hebt ge- 
brandmerkt. 

„In Italien ist wesentlich aus Annexiouen das dortige neue Köuigreich 
vor uusern Augen entstanden. Unsere conservative. Partei und ibre Organe 
konntcn seit 1860 nicbt schneidende Worte genug finden urn diese Au- 
nexionen nnd ibre Urhebcr zu vernrtheilen. Bis zum Uebermaasz gabeo 
aus der Mit te der Paitei Sympathien sicb kund für den vertricbeneu 



Kotiig von Neapel. lm Friikjahr. 1866 verstummte plólzlich diene slür- 
mische Sprache*' ') 

Toen evenwel ; het laat zich begrijpen ; al sprak von Gerlach 
bijkans alleen, stond hij niet alleen. Eene rotsachlige natuur 
als de zijne is zeldzaam. Daarentegen een elasticiteit van 
voorstelling, naar den eisch der omstandigheden tot in het 
ongelooflijke plooibaar, en vooral een weerzin om aan de 
overmagt {cxd bono? zegt men) ongelijk Ie geven, is van 
dagelijkschen aard. Deze treurige eigenaardigheid heeft echter 
een gunstige zijde. Er zijn er die zwijgen en die evenwel niet 
juichen, en bij wie nadenken naberouw te weeg brengt. Bij 
hen is hel niet uitkomen voor beginselen, of, gelijk ik mij hier 
te lande wel eens uitgedrukt heb, het op nonactiviteit stel- 
len van beginselen, geenszins a^nheX overboord weiy en gelijik. 

Verre van daar! Bij . deze zwakke zielen neemt straks de 
zwakheid een gunstigen keer. Het plooibare, het elastieke 
wordt dan een voorrcgt. Als het onweder voorbij is, rigt de 
niet geknakte steel zich, liefelijk en somtijds fier, weder op. 

Von Gerlach zelf liet deze opbeurende gedachte niet onvermeld. 

Een der coryfeën van het zegevierend liberalisme, Twesten, 
had, reeds in April 1866, de sarcastische opmerking gemaakt 
dat men grooten dank schuldig was aan den vroeger bij 
uitnemendheid conservatieven graaf Bismarck, wegens het 
wegteeren van de conservatieve partij. 

„Schon im April dieses Jahres, als erst der kleinste Theil von dem 
geschehen ytw , was jetzt ?or Aügen liegt , erklarte der Fortschrittsmann 
Stadtgerichtsrath Twesten — „es sei die Zei-setzang der conservativen 
Partei ein sehr groszes Yerdieost des Grafen Bismarck; nach ibm werde es 
keine conservative Partei mehr geben , denn alle ihre Prinzipien werfen sie 
jetzt über Bord."" 



') Het billijke der verontwaardiging over dit kontrast is nergens, zoover ik 
weet, evenzeer met een overvloed vau citaten gestaafd als in het leerrgk en 
van verontwaardiging gloegend geschrift van mijn vriend von Hodenbkrg, die, 
als gezant van Hauover, zich in 's Gravenhage veler hoogachting en liefde verwierf. 
Seehs Brie f e über die Gewitsetts- und Begrifftverwirrung in Politik , Kirche und 
Wissenschaft t Erlangen 1867. Een Hanoveraan, maar die tevens zin en hart 
heeft voor echt-duitsche , niet voor neo-germaansehe politiek. — Volgens den hof- 
prediker Hoffmann (het laat zich denken) «eine der uugtückliQhsten Schriften 
welche der neue Umachwung hervorgebracht hat." 
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Dit zwichten voor de bekooring van een fwoit gedacht 
succes betreurt v. Gerlach; maar, schrijft hij, er kan, even 
als na en reeds in 1848, een tijd komen van naberouw en 
eensgezindheid. 

„Diese Yorhersagung ist doch wohl voreilig und dürfte nicht za- 
trcfiFcn. Auch 1848 hatte die Masse der Conservativen ibre Prinzipien über 
Bord geworfcD. Als jedoch der Nebel verscbwand und die Thatsachen in 
ihrer Nacktheit ihnen vor Augen standen , da sammelten sie sich wieder am 
die alte Fahne ?on 1813, in der sie die unvergangliche Losung „ mit Gott" 
und das preuszische Feldgeschrei „für König und Vaterland" lasen, und 
dien ten dem Köuige und dem Yaterlande unter dieser Fahne achtzehn 
Kampfesjahre hindurch mit abwechselndem , aber im Ganzen doch gutem , 
Erfolgc." 

Met deze troostrijke gedachte ging hij, in 1866, de duistere 
toekomst te gemoet. 

2. 1869. — Was er toen eenig blijk van zedelijk herstel 
der uileen geslagen, der aan het onregt, deels medepligtig, 
deels schijnbaar onverschillig geworden conservatieve parlij? 

In een voortreffelijk opstel {Deutschland itm Neujahr iSlO) 
komt v. Gerlach op het gezegde van Twesten terug. 

„Und nun, 1869, nachdem das geschebeu ist, was damals erst berorstand, 
schreibt ein nationaMiberales Blatt : alle politiscbeu Grundsatze babe die 
conservative Partei verloren; nnr die pers'ónUche Adoralion des Grafen 
Bismarck bleibe, der doch ganz besonders die Conservativen in den Schiff- 
bruch hinein getrieben; dem Könige Franz von Neapel brachten sie 
Huldigung und Ëhrendegen dar , und jetzt predigen sie, die AnnexiOHen seien 
eotuervaiiü und siltlieh, Gedankenlos jaucbzen sie dem Grafen Bismarck zu, 
wenn er die Depossedirten " — des Könings von Preuszen Vettern — 
„unter die Reptilien'* verweist. Die Gesinnungsgenossen selbst mussen lachen 
über einen solchen Sprung von damals zu jetzt. Die game Partei iêi zerrie- 
ben in allen ihren Maximen,'*'* 

Scherper vonnis, bijtender salyre, is nauwelijks denkbaar. 

Gerlach citeert slechts. Hij zwijgt. O! verg het spreken niet 
van hem. Het is overtollig. In het zwijgen van zoodanigen 
man op zoodanig verwijt, ligt een beteekenis van ernst en 
weemoed, die de meest hartstogtelijke taal in kracht evenaart 
en overtreft. 

Uit dit vlugschrift geef ik twee wenken slechts ; maar beide 



zijn lichlslralen Ier kenleekeningderp/ta^e van revolulionairen 
vooruitgang waarin, sedert 1866, Duitschland en Europa 
geraakt zijn. 

a. Sedert 1866 hebben radicalisme en ongeloof in onbere- 
kenbare mate veld gewonnen. 



„ Unerroeszlich ist der Aufschwung, den seit 1866 in ganz Earopa dor 
Liberalisrous, der Radikalismus , die „heilige Demokratie," — 
überhaupt das „vou nnteu" — genommen hat. 

Dreist proclamiren , auf diesem Princip „ von unten" stehend , die Atheïsten 
nnd Pantheïsten, dasz es einen persönlichen Gott nicht giebt." 

6. Sedert 1866 is Duitschland, als middenpunt van ongeloofs- 
propaganda, voor Europa geworden wat., na 1830 en 1841, 
Frankrijk geweest is. 

„Wie 1830 nnd 1848 Frankreich, so ist seit 1866 Dentschlaud der 
Mittelpunkt von Erschütterungen geweseu, die über ganz Enropa sich 
aiisgedehnt haben, namentlich über Frankreich, Spanien, Italien und selbst 
Englaud. Naher liierauf einzugehen würde sa weit führen. Nur das sei 
noch berührt, dasz überall sogar der absurde Communismns und 
Socialismus mit seinen öffentlichen Scandalen die schwacheu Schranken 
der polizeilichen Orduuug durchbricht und die Zeitungen mit seinen 
scheuszlichen Verhaudlungen überschwemmt, die in ahnlicher Weise wie 
die Parlamentsverhandlungen regelmaszig berichtet werden. Man fühlt sich 
nnheimlich über diesem seit so vielen Jahren nicht mehr vorgekommenen 
Unwesen. Man bedauert die armen verführten Massen. Aber man wcisz 
keine Hülfe. 

Was liegt denn alle dem zum GrundeP Wie sind wir in diese Zustande 
gekommen ? S i n d das dieFrüchte unserer glanzenden Siege?'* 



3. 1870. Zijn dat, vroeg, in December 1869, vonGerlach, 
de vruchten van onzen schitterenden voorspoed? Sedert het 
begin van Augustus 1870 is er een opeenvolging van zege- 
pralen, waarbij de glans van Sadowa verbleekt. Wat nu? 

Voorspelt het karakter dat de overwinnaar aan dezen ijzing- 
wekkenden oorlog bijzet, een zegenrijke toekomst? 

Zal Europa gebaat zijn met het voorbedachtelijk aanblazen 
van wederzijdschen volkshaat:? 

Ligt er een kiem van bestendigen vrede in een verove- 
ringspolitiek , die zich als grensrectificatie voordoet? 



Is het ootmoedige Duitschlnnd , met zijn defensieve land- 
wehr, tegen hel overmoedige Frankrijk, zonder den Elzas 
en Lotharingen, te zwak? 

Is het edelmoedig, is het eerlijk, is het geoorloofd, is hel 
bij den hoogsten Regter verdedigbaar de oorlog.werklaring 
van 1870 op rekening te stellen van de Fransche Natie, 
met wederophaling van haar zondenregisler , sedert eeuwen her? 

Liefst zou ik ook thans zeggen : vraag het aan von Gerlach. 
Vraag het aan .... Doch niet altijd is aan iedereen het spre- 
ken geoorloofd en voegzaam. Le drapeau est engagé : sileuce! 
Te Maagdenburg als te Berlijn, zijn thans enkel de lofrede- 
naars van den oorlog aan het woord. 

%• V. Gerlach heeft niet, eerst na den oorlog van 1866, zijn afkeuring 
kenbaar gemaakt. Zijne Ruudtehauen, in de Kreuzzeitung van Mei 1866, 
eer de oorlog losbrak {Krieg und Bund es-Reform en Ler Congresz in Parit 
waren, tegen hetgeen door Bismarck, in verstandhouding met Napoleon 
en Victor-Emmanuel, beraamd werd, een krachtig en, ook ter elfder ure , 
tijdig protest — „JuttUia fundamentum regnorum." — Die Oesterreichi- 
schen Rüstungen sind vollkommen erklarlich als Dê/enHve, — „Preussen ist 
mit dem Königreich Ttalien in besondere freundliche Verhaltnisse ge- 
trcten, in Verhaltnisse, die nach manchen Andeutungen eine Art Solidaritat 
Preusseus und Italiens Oesterreich gegenüber in Aussioht stellen. Jn der 
conseroatiüen Prense Preussens iit die frühere Abseheu gegen K'ónig Victor- 
Emanuel vóUig oder fati vóUig ventiummC* 



PS. De doorloopcnde paginstunr toont dat ik nn eerst een tweede Deel begin. 

Een tweede Deel begin! terwijl ik herhaaldelijk verklaar dat la raison 
d'étre der Nederlandsche Gedachten vervalt ; dat ik , in den regel , afzie 
zelfs van zijdelingsche deelneming aan de parlementaire taak, in 1862 
weder opgevat, en in bet studeervertrek, sedert 186é, in Parlementaire 
Studiën en Schetsen, enz. voortgezet. 

Een tweede deel begin! terwijl ik zelf de voordeelen breed heb nitge- 
meten die ik van meer zelfstandigheid mijner geestverwanten te gemoet zie ! 

Het oogmerk waarmee ik, in 1869, aanving, ecndragtig overleg in 
*s lands wetgeving en bestuur , vervalt. 

Maar zou het voorbedacht el ijk zwijgen over beginsels van staatsregt 
en politiek, zoolang de kracht niet ten eenemale ontizinkt, geoorloofd en 
mogelijk zijn, te midden eener krizis , die, in gewigtcn verschrikkelijkhcid , 
al wat ik beleefd heb, welligt overtreft? 
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